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KCSZTA LASZLO:

VITA A "TIZKOTETES" MAGYARORSZAG TORTENETE
KESZULO 2, KOTETEROL

E18ljd réban néhdny sz6 a magyar tériénelem legijabb 8ssze-
foglaldsdnak eddigi W$riénetdérdl, Tarténelmiink minden eddigindl
részletesebb szintézisének tervét 1964-ben Molndr Lrik a Térténet-
tudomdnyi Intézet akkori igazgatdja vetette fol. A tdrténelem irdnt
megndvekedett érdeklddés siirgette, a 60-as dvek politikai kenszo-
liddcidja megawlta a lehet8sdget egy olyan nunka megsziiletésdhez,
amely 1. a dogmatizmustdl megtisztitott marxista tirsadalomflelfogds
alapjin a gazdasdgi és wd@rsadalmt tényezdkre silypontozva; 2. az
események minden eddigindl részletesebb tdrgyaldsdvaly 3. olvas-
mdnyos stilusban. mutatja be a magyar térténelmet.,

A mddszertani és szerkesziési szompontok kifejtése, az egyes
kstetek tematikd jdnak részletes kialakitdsa 1968/69-ben megtsrtént,
Ebben az id8szakban a kdtetek  periodizdldsa koriil alakult ki nagyobb
vita. Az ekkor 3sszedllt szerzdgdrddnak 1971-re kellett volna akéz-
iratokat leadni. A sorozatbdl a 8, kétet jelent meg el8szdr /1976-ban/,
s azdta Gjabb négy, némelyik mdr a 2,, javitout kiaddsban.

A munkdlatokban az egyes részck szerzdin kiviil szinte az egész
magyar térténésztdrsadalom részt vett. A kdtetek megjelenését tobh
nyilvdnos vita el8zte meg., A tdrténelmiinket a tatdrjirdstél a mohdcsi

csatdig dtfogd 2. kétet kéziratvitdjdt Pach Zsigmond P4l elndkletével
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1985. szeptember 23-dn tartottdk a Toriénettudomdnyi Intézetben.
Az itt elhangzottakat szereiném roviden $sszefoglalni,

A tdrgyalt kotet munkdlatai Elekes Lajos akadémikus, f3-
szerkesztS irdnyftdsdval kezdddiek. Elekes professzor 1982-ben
bck&:‘»vetkezetf haldla utdn a fSszerkesztSi feladatok elldtdsdt az

addigi szerkesztd Sziics Jend vette d1. Az 4j szerkesztd Szakdly

Ferenc lett. Mindketten a T3rténettudomdnyi Intézet munkatdrsai.
A kézirat szerz8i Szlcs Jens [/1242-1308/, Bénis Gyodrgy /1308-
1382, /, Mélyusz Elemér /1382-1440./. A Hunyadiak-kora fejezet
politikatdrténetét Elekes Lajos, a tdrsadalmi és gazdasdgi része-
ket Teke Zsuzsa, a kulturtérténeter Kulcsdr Péter {rta meg. Az
utolsd fejezet /1490-1526./ kéziratdn Kubinyi Andrds még dolgozik,
A Szlics jend dltal ké szitett fejezcteket igen szinvonalas mun-
kdnak jellemezték a felszdlaldk, A korszak teljes forrdsanyagdnak
és szakirodalmdnak felhaszndldsdaval lijszeriien, nem a tatdrjdrds
hatdsdbdl, hanem a feudalizimus immanens [ejl8désébdl vezeti le
IV. Béla refcrmjait. A tatdrjdrds pusztitdsdnak mértékétis jelen-
t8sen kisebbre becsiili a kordbbi munkdkkal szemben. A korszak
bemutatdsdndl végig az orszdg reforndcidja a vezet§ gondolat.
Kiilondsen jél ragadja meg a reform katonai, hadiigyi mozgatdit, de
a tdrsadalmi fejlédés bemutatdsa — a vdlasztott vezérgondolat miatt -
széttagolt, izoldlt. -
A hifbériség IV, Bdla alatti n.egjelenégét tsbben vitathatdnak tekintet-
ték. Hidnyzik, s ez a kdtet tobbi tanulmdnydra is jellemz8 az arisz-
tokrdcia erejének szdmszer{l bemutatdsa., A kdzelmilt kutatdsai /Engel,

Filigedi, Kristé/ az egyes csalddokhoz tartozé vdrak szdmdnak alaku-

ldsdval kisérletet tettek a bardk hatalmdnak egzaktabb mérésére.



Szerkezeti problémdk is felnerilick a wdrgyalt résszel kap-

csolathan. legnagyobb nchézséget a 1erjedelmokozott, 66 év t6rté-
netét, kulturtorténet nélkil 550 cldalban feglalta Gssze a szerzd.
A teljes kdtet egyharmaddt teszi ki, {gy kiildndsen az Anjou-kert be-
mutatd részekhez viszonyftva ardnytatanul nugy terjedelmd. Kétsdg-
telen jelenlegi formdjdban kerek egész, fqy problémds lesz a minden-
képpen indokolt terjedelmi csskkentéds.

Mint minden t8bb szerzdvel dolgozd 1anulmanynal, itt is fel-
meriiltek termindégiai problémik. Felvetettdk, a Magyarorszig torté-
nete I, kdtetében haszndlt kerai feudalizmus fejezetclm utidn a jelen
munka elé az érett feudalizmus megjeldlés kivdnkozna. A szerzd azon-
ban ragaszkodik a blochi terminolégidhecz, igy a tdrgyalt kerszakct
a feudalizmus 2. korszakdnak nevezi. Szintén némi vitdr viltott ki
a kdtet periodizdcidja. Kristd Gyula lektori jelentésében h;mgsdlyoua,
hogy 1308, Kdroly Rdbert mdsodik korondzdsa semmiképpen sem te-
kinthetd az Arpdd-keor és Anjou-ker hatdrinak, s a hagyomdnyos
1301-es korszakhatdr haszndlatdt javaschta. Sziics Jend elismerte,
hogy a 2. korondzds nem hozott korszakos vcilldsi, s igy maga sem
tekinti hatdrnak, azonban vitattclx, hogy az Arpdd-kor 1301, janudr
14-én ért volna véget, Szerinte az Interregnun strukturdlisan az

2

Arpdd-korhoz tartozik, s a Xlll. szdzad végének szerepldi jitszottdk
ekker itt még a f8szerepeket. A kérdésben a vitdt vezet§ Pach
Zsigmond P4l javaslatdra kompromisszum sziiletett. Sziics Jend fog-
ja megirni a fennmaradd két1 évet /1310-ig/, s a fejezet az Arpdd-
kor és Interregnum cimet kapja.

Osszességében a korszak minden eddigi szintézisének szin-

vonaldt meghaladéd &sszefoglalds sziiletett, Kdzérthet8ségét azonban
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nagyban névelné az idegen szuwvak tnilzott haszndlatdnak kikiiszdbslé-

se, i

A Bdnis Cydrgy készitette Anjou-kort feldolgozé fejezetekkel
kapcsolatban igen sok probléma meriilt fel. A tilirtnak tind Arpdd-
kori fejezettel ellentétben itt 74 év tdriénetét 197 oldalban kisérli
meg bemutatni a szerz8., Nyilvdnval$ ilyen tér‘jedelemben nem lehet
igényes Ssszefoglaldst adni. A korrdl kikerekedett kép statikus,
nincs semmilyen arculata. A tdrsadalmi fejlédés bemutatdsa elnagyolt,
teljességgel hidnyzik a tdrténeti-szocioldgiai megkdzelités, Gazdasdg-
tdrtdneti s politikai fejezetei a tdrsadalomtdrténet metlett szintén ki-
egdszitésre szorulnak. Az agrdrviszonyokat szdmbavevd részek a
30-as évek dllapotdt tikrdzik. Nem tdrgyalja a X1V, szdzad nagy
mezdgazdasdgi vdltozdsait. A késdbbi marhaexportot meghatdrozé
gsziirkemarha kitenyésztése és dltaldnossd vdldsa ekker jelentkezik,

Az Anjouk, kiilsndsen Lajos kiilpolitikdjdnak bemutatdsa til
tdmdr. Nincs folytonossdg Kdroly Rébert és fia uralkoddsa kozott,
teljesen kimarad a kor forrdsaiban annyit szerepld litvdn kérdés.
Indokolatlan a pdpasdggal valé kapcsolat kiemelése, ¢s Lajos haldla
utdni tdrgyaldsa. Bdnis kordbbi munkdihoz hasonldéan az dllamszer-

vezeti és jogtdrténeti részeket dicsértdk a felszdlaldk.

Az elmarasztald értékelésnél figyelembe kell venni, hogy
Bdénis a késziil§ kdtet egyetlen olyan szerz8je, aki kéziratdt hatdr-
id8re, 1971 /1/-re eclkészitette. A korszak szintetizdldsdra nagyon
kevés, mintegy masfél év 4llt rendelkezésére. Ondlld kutatdsokra
nem volt lehet8sége, Anjou kirdlyaink uralkoddsdval az 50- és 60-
as években keveset foglalkoztak a kutatdk. A megjelent munkdk a
kordbbi tanulmdnyok "dthangoldsai', de tovabbra is Pér Antal adat-

bdzisdra épiltek. Az utdbbi években viszont drvendetesen kibdviiltek
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a korszakra vonatkozd ismercteink. Eléé’sorban Iingel és Kumoro-
vitz kutatdsainak k&szdnhetSen, Joggal vetették 61 a hozzdszS1dk,
egy ilyen feltehetSleg hosszi id8re haszndlatba maradé kézikdnyv
nem lehet mdr a megjelendskor elavult., Ha {gy marad, 8sszességé-
ben az 50-es évek végén készilt egyetemi tankdnyv vonatkozd feje-
zeteinek kib&vitését kapna kezébe az olvasé.

A Zsigmond és Albert kirdly uralkoddsdt bemutatd fejezetek-
r8l a felszdlaldk felss fokon beszéltek. Mdlyusz Elemér a t&le meg-
szokott és elvdrt szinvonalon oldotta meg nehéz feladatdt. Els8-
sorban a tdrsadalmi rétegek feldl kdzeliti meg a kdrt, sok dj isme-
retet adé vonzd olvasmdny sziiletett. A kézirat ezen része mégis
viszonylag keveset szerepelt a vitdn, mivel a fejezet szakkdrdkben
mdsfél éve ismert. B8vebb vdltozatdt 1984-ben a Kdényvhéten meg-
jelentette a Gondolat Kényvkiadé, igy legaldbb nem kell évekig vdrni
az ij eredmények megismerésére,

Elekes Lajos fejezeteivel kapcsolatban meriilt fel a legtSbb
probléma. A szerz§ 50-es években késziilt munkdinak &sszefogla-
ldsdt kapjuk. Engel Pdl véleménye szerint Llekes szemléleie egy-
séges miltszdzadi, hangsilyozottan kéznemesi nacionalista torténet-
szemlélet, marxista terminolégidval megtizdelve.

A tdrgyalt rész belsd ardnyai is problémwdsak., Mdtyds uralkoddsa
nagyobb figyelmet érdemelne, mint Hunyadi Jdnos kormdnyzésdga.

A Miétyds fejezet alapkoncepcidja, hogy adott egy csalhatatlan kirdly,
akinek egyetlen hibdja, hogy a csehek ellen hdborizik. Egyoldalian
a mai szocialista Csehszlovdkia teriiletére vezetett hadjdratokat
jogtalannak, mfg az Ausztria ellenieket jogosnak értékeli, A fel-
szdlaldk szerint a nyugati hdborik szétvdlasztisa kiilsnben sem in-

dokolt, mivel azonos koncepcié érdekdben vezette Sket az uralkods.



A hadtérténeui rész a parasztsig szerepét, s a délkelet-eurdpai
népck Osszefcgdsdnak lehetdsdgdt nilhangsiilyozza. Mdtyds tdmoga-
téit kizdrdlag a kdzneme sségben és az érielmiségben ldtja. A bd-
rék kormdnyzatban vitt szerepét nem ismeri el. A preldtus, kiils-
nésen az elsd korszakban jelentd s tdmogatdsdt elthallgatja.

A kézirat jelenlegi formdjdban is kidltéan szegény adatokban,
38t az egyik felszdélald szerint teljesen figyclinen kiviil hagyja a té-
nyeket. Szakdly Ferenc a kdtet jelenlegi szerkesztdje kisérelte meg
adatokkal feldiisitani, s az dltaldnositdsoktdl megszabaditani. A fel-
javitds ilyen formdban megoldhatatlannak bizonyult. Altaldnos véle-
mény szerint a kézirat {gy nem publikélhalé. Tébben felvetették az
dUjrairdst /javasolva Engel Pdlt, Fﬁgcdi Eriket, Teke Zsuzsdt/ ;lagy
tdrsszerzdk kijeldlését, Kérdés ,ki vdllalnd egy ilyen szemléletl ,
mi nem sok sikert igérd dtdolgozdsidt tdrsszerzdként, mdsrészt az
id8 is nagyon siirget. A vizsgd It fejezet ériékeléséhez hozzdtartozik,
hogy Elekes egy dltala sem véglegesnek tekintett kéziratot adott le,
hogy ezzel is gyorsabb munkdra szoritsa a tShbi szerzdt., 1982-ben
bekdvetkczett haldla azonban a végleges sziveg kialakitdsdt meg-
akaddlyozta,

A Hunyadi-kor gazdasdgtdrténeti, tdrsadalmi fejlédését, és a
kulturdlis életét Bemutaté feljezeteket jél sikeriitnek tartottdk, bdr Ki-
emelték, hogy Métyds reneszdnsz udvara nagyobb figyelmet érdemelne.
1it'weriilt fel a kardcsonyra igért 3. kdtet és a jelen kézirat egymds-
nak ellentmondé véleménye Magyarorszdg XV-XVI. szdzad forduldjd-
nak népességérdl, Teke Zsu'zsa kétséghe vonta a hagyomdnyos felfo-
gdst, miszerint az orszdg népessége a XVI. szdzad elejére elérte a
4 millidt, mig a tSrdkkori kdtet szerzbi toviabbra is elfogadjdk. Ezdltal

gy tinhet, Magyarorszdg népessége ndvekedett a térdk alatt.



Néhiny, axz opész Kéteten divonuld probléma is széba keriilt.
LegszembetinShh a7z, hopy uincs kellSen expondlva a rendiség, st
magdnak o rendisdgnek o lfogating sincs kifejive. A késd /‘\rpzid-kor-
ban eldilinik cay a Friavl-Aguiteiai Parviarchatus politikai beren-
dezkedéséhoz hasonld koradratt rendi jellegli mozpalom. A tovibbiak-
ban hol van, hol nincs rendiséy, végiil Klekesnd! esonka Tormdban
megjelenik,

Niederhauser mil Telszélalisidban felhivia o Tigyelmet, a
kdter bizonyos szemponthbé!l hasonlit a miliszizad viéedn megjelent
Szildgyi-féle millencumi Mapyar Nemzet Térténete alapilisdhor,

A kézirat csak itt-ott Srinti ast a 18y, hogy o Kdrpii-maedencében
mdar a kézépkorban is tibh etnikuw Sl < nem csupdn az uralkodd
elit telftddik dllandsan idegen elemekkael, A srzevkeszid viluszdaban
clismerte a felvetds jopossdgdt, s o NV, szdzadi részbe igéric az
idegen etnikumokat tdargyald fejesater,

A kézirat t3bb hibdja a nem megaleteld eldzotes srerkesztéshél
és a kecordindlds hidnydbsl adddik /pl. a nir emliteu tcrjede'lmi a-
rdnytalansdg/. Nem a kézirar olkésziilte wtidn kellene megpvitatni,
hogy minden szerzd kiiliin.l'CchulI»cn tdroyatjo a kulturdt, vagy
egy-cgay kdzépkori ill. reneszinsz kulturtériénatet adé lejezet lo-
gyen. Tovdbbd kell-c nemzatkdzi kitekintds vagy sem.

A kéziratvitdt téhben szinptomatikusnak mrwmik.J Az egyik el§-

zetesen megbizott lektor meg sem jelent, {rdsbeh véleményt sem adott.
A felszdélaldk k3ziil t8bben dszrevdételeik megtétele utdn kiillonbdz8 el-
foglaltsdgokra hivatkozva kordbban elmentek. Ugy 1dnt nem kivdncsiak

kellégdik véleményére. A felve18dd preblémikra a szerkeszt8ség dél-

utdn adott vdlaszt az igen ¢sak megfogyatkozott részivevéknek.,
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A kdtet megjelendsét 1987/88-ra tervezik. Bizzunk benne,
hogy a Magyarorszdg tdrténete sorozat munkdi megkezdésének

20. évforduldjdra boltokban lesz a kitet.



