Acta Antiqua et Archaelogica Suppl. II. (Szeged, 1979)

MarOTI EGON

COLUMELLA KORA-KOZEPKORI TOVABBELESEHEZ

A M. Porcius Cato De agri cultura ¢. munkajiban bemutatott arutermeld
villa-gazdasag termékei révén szoros kapcsolatban allt a piaccal, a kereskedelemmel,
iparcikk-sziikséglete folytin a vérosi kézmiives miihelyekkel, alkalmi munkaers-
hidnya kévetkeztében pedig a birtok kozelebbi-tdvolabbi korzetével. Egyébként,
mint gazdasigi egység, a villa rustica allandé munkaer§-allomanyat tekintve zart
rendszert alkotott, amelynek folyamatos, zavartalan miikodését tulajdonosa a fel-
iigyel rabszolganak, a vilicusnak® a segitségével igyekezett biztositani.

1. Ilyen koriilmények kozott jovés-menésrdl, holmi szomszédolasrdl termé-
szetesen sz6 sem lehetett. JellemzGek erre a vilicusnak szOld utasitisok, tilalmak,
a vele szemben tamasztott kovetelmények. Igy pl. 5,3.: duas aut tres familias habeat,
unde utende roget, et quibus det, praeterea nemini = csak két-hdrom olyan gazdasig
legyen, ahonnan sziikséges dolgokat kér és amelynek ad, azonkiviil senki; 5,2.:
ad caenam nequo eat®: vilicus ne sit ambulator®: lakomara sehova el ne menjen;
a vilicus ne legyen tekergd. — Ez utébbi szempont visszatér a wilicusszal szemben
tamasztott azon kévetelmény indokoldsiban is, hogy maga is dolgozzék a féldeken;
ennek kovetkeztében egyebek kozott a firadtsig elveszi a kedvét attdl, hogy el-
készaljon: opus rusticum omne curet uti sciat facere, et id faciat saepe, dum las-
sus fiat (5,4.) si hoc faciet, minus libebit ambulare* et... dormibit libentius®.

e

Hasonlé allaspontra helyezkedett késSbb Saserna is®: Sasernae liber praecipit,
nequis fundo exeat praeter vilicum et promum et unum, quem vilicus legat; siquis

1 A témahoz 1. MAROTI E.: A vilicus és az itdliai villa-gazdasdg. AntTan 21 (1974) 189—203. =
The vilicus and the villa-system in Ancient taly. Oikumene 1 (1976) 109—124.

2 V5. 143, 1. a vilica kotelmei kozott: ad cenam ne quo eat neve ambulatrix sief. L. még uo.:
vicinas aliasque mulieres quam minimum utatur neve domum ad sese recipiat.

3 Columella (I 8,7) értelemszer{ien idézi Catot, s hozzaflizi a maga meggondolasait: vilicus enim,
quod ait Cato, ambulator esse non debet nec egredi terminos nisi ut addiscat aliquam culturam, et hoc
si ita in vicino est, ut re (valdjiban, tulajdonképpen) manera possit. i

4 Plutarchos (Cato 21,1) is emliti, hogy Cato megtiltotta rabszolgdinak, hogy idegen hazba lép-
jenek, kivéve, ha & vagy a felesége kildte Gket.

© 5551, — A gondolathoz v6. MAROTI E.: Acta Ant. Hung. 11 (1963) 230.=Gorog és latin irok
11. Budapest 1966, 62—3.

8 L.Varrd, r.r. 116,5.=fg. 1. (F. SPERANZA: Scriptorum Romanorum de re rustica reliquiae I.
Messina 1974)=fg. 5. (J. KoLENDO: Le traité d’agronomie des Saserna. Archiwum Filologiczne.
Wroczlaw 1973.) V6. M. E. SzerceIENKO: Ocserki po szel’szkomu hozjajsztvu drevnyej Italii. Moszk-
va—Leningrad 1958, 172. E. M. STaerRMAN: Die Bliitezeit der Sklavenwirtschaft in der rémischen
Republik. Wiesbaden 1969, 95.
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contra exierit, ne impune abeat: si abierit, ut in vilicum animadvertatur’: Saserna
konyve elbirja, hogy senki se menjen ki a birtokrol, kivéve a feliigyel6t, a raktar-
kezel6t és még -egy személyt, akit a felligyelS jelol ki; ha valaki ennek ellenére ki-
megy, ne tivozhasson biintetés nélkiil; ha ugy tavozott, a feliigyelGt kell felelGsségre
vonni. — Ezt a megfogalmazast Varro kissé lazdnak talalja, és imigy korrigilja:
quod potius ita praecipiendum fuit, nequis iniussu vilici exierit, neque vilicus iniussu
domini longius, quam ut eodem die rediret, neque id crebrius, quam opus esset fundo®:
Ezt jobb lett volna ugy elGirni, hogy senki se menjen ki uridnak utasitasa nélkiil
hosszabb idére, csak gy, hogy még aznap visszatér, s ez se torténjék gyakrabban,
mint ahogy az a birtok szempontjabdl sziikséges.

Hasonld szellemben ir a kérdésr6l Columella is: ne extra fines a se missum
progredi sinat (ti. a vilicus), sed nec ipse mittat, nisi magna necessitate cogente®:
Csak annak az eltavozasit engedje meg (a felligyel5) a birtok teriiletérdl, akit 8 maga
kildétt, de 6 is csak akkor kiildjon el (valakit), ha nagy sziikség kényszeriti erre.

Latnival6 tehat, hogy nyomds indok nélkil maga a vilicus sem hagyhatta el
a gazdasigot, jelenléte feltétleniil sziikséges volt. Arra, hogy alkalmanként a tobbi
rabszolga kézill is eltivozott volna valaki, Cato kozlései alapjan legf6ljebb kovet-
keztetni lehet!?.

2. Latjuk tehat, hogy a romai mez8gazdasigi irodalomban Catétél kezdve
hagyomdanyosan kévetik egymast azok a tilalmak, amelyek igyekeznek korldtozni
a rabszolgikat abban, hogy elhagyjak a gazdasdgot, a birtok teriiletét. Els§ olva-
sdsra meglep6 médon hasonlé elSirassal taldlkozunk a rendalapité Nursiai Benedek
(kb. 480—547) Regula-jaban, aki ezaltal a szerzetesek mozgasit kivanta
a kolostor korletére korlatozni (66,6): Monasterium autem, si possit fieri, ita debet
constitui, ut omnia necessaria, id est aqua, molendinum, hortum vel artes diversas
intra monasterium exerceantur, (7) ut non sit necessitas monachis vagandi foras,
quia omnio non expediat animabus eorum™. Tehat: A kolostort pedig, ha lehetséges,
ugy kell megszervezni, hogy (meglegyen benne) minden sziikséges, tehat viz, malom,
s a kertet s mindenféle mesterséget a falain beliil lehessen miivelni, hogy a szerzete-
seknek ne legyen sziikségiik elkdszalni kivilre, mert ez egyéltaldn nem valik lelkiik
lidvére.

A tilalomnak kiilonds nyomatékot ad egyrészt az utina kdvetkez8 utasitas,
amely biztositani kivdnja, hogy a szerzetesek emlékezetébe véssék ezt az elirast!2,
masrészt a gondolatnak ismételt felbukkanasa, kiilonboz8 &sszefiiggésekben valé
megfogalmazasa a szerzetesi szabalyzatban?®.

Benedeknek az idézett rész masodik felében foglalt tilalma a Regula nagy hatdsa
kovetkeztében idSvel szimos rendelkezésben, szerzetesi, ill. apica-kolostor szabaly-
zataban visszatér. LegelGszor talan mar Ferreolus piispSknek (f581) az 558 tajan
alapitott kolostora szdmdra irt reguldjiban: Vagari per loca monachum sicut non

? V6. Cato 5,2.: vilicus, si nolet male facere (ti. a familia), non faciet; si passus erit, dominus
inpune ne sinat esse.

8 L. még SPERANZA, i.m. 37.1.

* 1 8,12. L. még Palladius I 6,2.: Ferrarii, lignarii, doliorum cuparumgque factores necessario
habendi sunt, ne a labore sollemni rusticos causa desiderandae urbis avertat.

10 L. pl. 2,2.: opus publicum effeciesse; 23,1.: quala parentur, menae emantur.

1 L. Benedicti Regula. Rec. R. HansLik. Vindobonae 1960, 156. (CSEL 75.)

12 66,8.: Hanc autem regulam saepius volumus in congregatione legi, ne quis fratrum se de igno-
rantia excuset. ‘

13 V6. ¢. 51. 67,7.
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decet, ita non convenit; ne in quocumque vitio captus saeculi delectatione elabetur..
— A Sevillai Isodorusnak a VII. szazad elején keletkezett Regula-ja 1. fejezetében
a kovetkez8 olvashatd: Hortulus sane intra monasterium sit inclusus, quatenus dum
intus monachi operantur, nulla occasione exterius evagantur'>. — A Regula hatisa
igazan a 742. évi zsinatot kovet§en, kiilondsen a Karoling reneszansz idején bonta-
kozott ki, Ennek megfelelSen a targyalt tilalom Nagy Karolynak a IX. szdzad
elején keletkezett Capitulare-jaban a kévetkez6 megfogalmazasban jelenik meg:
Foris monasterio nequaquam progrediendi licentiam habeant, nisi maxima cogente
necessitate; quod tamen episcopus... omnino procuret, ne foris monasterio vagandi
usum habeant'? (sc. monachi). — Jambor Lajos 817. julius 10-én kelt Capitulare
monastichum-a a kovetkezdket irja el6 a szerzeteseknek: Ut villas frequenter, ... et
nisi necessitas coegerit, non circumeant, ... et si eos ire ad eas necessitas fuerit, expleti
necessitas negotio ad sua mox monasteria redeant’®, — A 822-ben elhunyt Eigilis
W Vita S. Sturmi Abbatis” c. miivében (c. 20) Benedek Reguldjara utalva igy ir:
..quod sancta regula praefatur, ut artes intra monasterium continerentur, ne forte
propter aliquam necessitatem foris vagandi fratribus opus fieret...}®

A kiilonozS kolostori szabalyzatokbdl, ill. a szerzetesekre és apacdkra vonat-
kozé rendelkezésekbdl vett tilalmak az elSljairdban idézett antik mezGgazdasigi
irok kozil a legkdzelebbi gondolati egyezést Columella fogalmazasaval mutatjak,
helyenként egészen az egyes kifejezések egyezéséig. Mint alabb litni fogjuk, ez
bizonyira nem egészen véletlen.

Mint lattuk, Benedeknek az utékor szdmara peldaképul szolgdlé megfogalma-
zasa is a Columellaeval mutatja a legkdzelebbi rokonsagot; gondoljunk csak a
necessitas fogalmanak, mint indoknak a kiemelésére. — Honnan keriilt azonban
Columella — vagy barmely antik mezS8gazdasigi szerz8 — nyilatkozatinak remi-
niszcenciaja a Regula-ba? Benedeknek a profin szerz6kre vonatkozd ismereteit
illetGen erdsen megoszlik mind a filoldgusok, mind az egyhéaztérténészek felfogasa,
a legaprobb idézet-toredék, alluzié szamontartasitol az antik auktorok felhasznala-

14 Az, hogy a szerzetes szerteszét koszaljon, amiképpen nem illik, épp gy nem (is) kivdnatos,
nehogy valamiféle blnbe esvén a (kiil)vilig csdbitdsatél meginogjon...”. S. Ferreoli Ucetiensis epis-
copi Regula ad monachos (PL LXVI col. 959—.) ¢. 20. A Regula datilasidhoz I. G. PENCO: S. Bene-
dicti Regula. Firenze 1958, CVI. p. — Kiilonben nem érdektelen az id. részlet folytatdsa sem: Qua-
propter ita definivimus observandum, ut praeter illos qui pro utilitate monasterii ab abbate huc illuncque
habere iubentur excursus, nullus egredi monasterium loco-alio moraturus absque voluntate abbatis pro
qualibet re vel necessitate praesumat...

18 3, (526) in: PL LXIII col. 869. — Ugyancsak a VII. szazadban emlitik el8szor ,.regulam et
cursum sancti Benedicti”’: Saecul, VII, et VIIL eccles. monumenta. ¢. 14 (PL LXXXVIII col. 1184 A.)

18 V5. S. BRECHTER, in: Benedictus der Vater des Abendlandes 547 - 1947. Weihegabe der Erzab-
tei St. Ottilien zum vierzehnhundertsten Todesjahr. Dargebracht und herausgegeben von H. S.
BRECHTER. Miinchen (¢. n.) 482—. (A tovabbiakban: Benedictus—Weihegabe.) Cs6ka J. Lajos:
Szent Benedek fiainak vildgtorténete. Budapest 1970. I 77—. 101—.

17 ,A monostoron kiviill ssmmiképpen ne legyen kijarasuk (ti. a szerzeteseknek), kivéve, ha
a legnyomoésabb sziikség kényszerit ra; mégis a piispék mindenképpen gondoskodjék rola, hogy a
monostoron kivli koszalas ne valjék szokdssd.” Caroli Magni Capitulare missorum generale 17. MGH
LS II/1.

18 Hogy a gazdasagokat ne latogassak gyakran... és csak ha a sziikség kényszeriti &ket erre, ...
s ha sziikséges volt oda elmenniiik, elvégezvén a sziikséges teendSket, nyomban térjenek vissza monos-
torukba.” MGH LS 1II/1. 170., 26. — V6. Hlodowici ad archiepiscopos epistulae (816—17). MGH
LS II/I. nr. 169., p. 341.: ...ut abbatissae propriis monasteriis resideant ... et nullius illarum... foras
qualibet occasione accepta evagandi licentiam attribuant.

1 MGH SS II 375.
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sanak teljes tagadasaig?. A Columella-reminiszcenciat viszont, ami megitélésiink
szerint kétségbevonhatatlan, tudomasunk szerint egyetlen szerz§ sem tartja szimon.
Azt magunk sem tartjuk valdsziniinek, hogy Benedek kézvetleniil Columellabol
meritett volna. Ki lehetett tehat, melyik keresztény szerzd, ill. mii a kézvetit3?
A Regula Magistri — amit Ujabban altalaban Benedek Regulaja f&forrasanak tar-
tanak?' —, ill. Augustinus (354—430) — kiilénben sok tekintetben mintaul szol-
g4lé De opere monachorum c. miive nem, mert ezekben az adott Gsszefiiggésben nem
szerepel a kérdéses tilalom, ill. hasonlé megfogalmazasban egyaltalin nem talal-
hato naluk. Ugyanez a helyzet Caesarius Regulajaval is.

3. Megitélésiink szerint elsGsorban két szerzG j6het szamitasba koézvetitGként.
Az egyik Cassiodorus (kb. 487—580), aki 512522 ko6z6tt mint Curator Lucaniae
et Bruttiorum, apjatol 6rokolt calabriai birtokdn megalapitotta Vivarium nevii kolos-
tor-gazdasagat, ahova id8sebb koraban, 538-ban maga is visszavonult. —

A Benedek-rendi kolostorok a szerzetesek szdmara nemcsak az elvonult ajta-
toskodasnak, az épiiletes olvasmanyokon valé elmélkedésnek, hanem a gyakorlati
munkavégzésnek a kereteit is jelentették®?. Benedek Regula-ja lényegében pontot
tett a szerzetesek fizikai munkavégzése sziikséges voltanak kérdésében régéta folyd
vitara, amelyben az egyik elsG jelent8s, hasonlé szellemii allasfoglalds a nagy-
tekintélyl, miivelt hippdi piispOk, Augustinus mar emlitett De opere monachorum c.
vitairata volt?. Ennek, valamint Cassiodorusnak hatisara Benedek is létrehozott
Monte Cassinoban egy kolostori gazdasagot. A kdzvetlen minta az emlitett Vivarium
nevii kolostor lehetett, ahol Cassiodorus a szerzetesek szamara jol felszerelt gazda-
sagot és jelentds konyvtarat szervezett; az utébbi volt a legkorabbi a maga nemében.
Cassiodorus a kolostor gazdasagi tevékenységét a szervez6i munka mellett irodalmi
munkassagaval is szolgalta. Igy a De institutione divinarum litterarum c. (540 koriil
irt) miivében egyebek ko6zo6tt Vergilius Georgica-jat idézve® az antik mezSgazdasigi
irék, igy Gargilius Martialis, Columella és Palladius®® ,keresztény szellemben”

% A szkeptikus, ill. elutasité llaspontra vonatkozdan 1. E. WOLFFLIN: Benedek von Nursia und
seine Monchensregel. Sber. phil. i. hist. Ki. d. Bayer. A. d. W. Minchen 1895, 440. S. BRECHTER:
St. Benedikt und die Antike. Benediktus—Weihegabe 153—156. F. WEISSENGRUBER Monastische
Profanbildung in der Zeit von Augustinus bis Benedikt. In: Monchtum und Gesellschaft im Friih-
mittelaiter. Hrsg. von F. PriNz. Darmstadt 1976, 408. (Wege der Forschung CCCXII.=RHM 10,
1966.) Tartozkodo: M. Scuanz—C. Hosius—G. KRUGER: GRL IV 2 (Miinchen 1920) 953. A par-
huzamok regisztralasa: C. BuTtLEr: Sancti Benedicti Regula monasteriorum?. Freiburg/Br. 1927,
187—. 1. HERWEGEN: Der heilige Benedikt. Ein Charakterbild. Leipzig 1960, 146. 1. 4. j. R. HANSLIK,
i.m. 174. A. pE VoGUE=J. NEUFVILLE: La régle de Saint Benoit IV. Paris 1971, 1424,

% V3. Regula Magistri (PL LXXXVI col. 943—.) c¢. 95.: Omnia necessaria intus regias esse
oportet, id est furnum, macinae, refrigerium, hortus, et omnia necessaria, ut non sit frequens occasio,
propter quam fratris multotiens foras egressi, saecularibus mixti...

22 Regula c. 28. De opera manuum cotidiana. 1.: Otiositas inimica est animae; ideo certis tempori-
bus occupari debent fratres in labore manuum, certe iterum horis in lectione divina. — 7.: Si autem
necessitas loci aut paupertas exegerit, ut ad fruges recolligendas per se occupentur, non contristentur,
* (8) quia tunc vere monachi sunt, si labore manuum suarum vivunt, sicut et patres nostri et apostoli.
V6. BErLIERE: La familia dans les monastréres Bénédictins du moyen &age. Bruxelles 1931, 3.
A. BLazovicH: Soziologie des Monchtums und der Benediktinerregel. Wien 1954 94. 101. I. HER-
WEGEN, i. m. 87.

Y Augustinus hatasira az adott sszefiiggésben vo. i. m. ¢. XXIX—37.: ...multo mallem per
singulos dies certis horis, quantum in bene moderatis monasteriis constitutum est, aliquid manibus ope-
rari, et ceteras horas habere ad legendum et orandum, aut aliquid de divinis Litteris agendum liberas...
L. még pl. Isidorus: Regula monachorum V., De opere monachorum c. fejezetének 1. és 6. pontjat. (PL
LXXXII col. 873. és 875.)
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val6 olvasidsira buzditotta tdrsait, s leirta a kolostor kertgazdasagat®®, amely bi-
zonyara Oszt6nzden hatott mind a Monte Cassind-i kolostor-gazdasag kialakitasara,
mind a Regula idézett helyére, amely a Vivariumhoz hasonld, zart, énellaté gazda-
sag modelljét tiizte ki célul®’; azért is, hogy ezzel is évja a szerzeteseket a kiilvilag
csabitdsaitdls.

Cassiodorus kétségkiviil “ismerte Columella munkdjat: igazolja ezt emlitett
tanacsdn kivil miiveik el8szavanak egybevetése®®. A De institutione divinarum
litterarum praefatiojanak els6, program-adé mondatit Columella Res rustica-ja
1. konyvének el8szava ihlette: hasonldé médon panaszkodnak a mezdgazdasiggal,
ill. a Szentirassal foglalkozé irodalom elhanyagoltsagan. Col. 1. praef. 3—S5.:
atque ego satis mirari non possum, quid ita dicendi cupidi seligant oratorem, cuius
imitentur eloquentiam, ... et ne simul singula persequar, ei studio, quod quis agere
velit, consultissimum rectorem adhibeat, ... sola res rustica, quae sine dubitatione
proxima et quasi consanguinea sapientiae est, tam. discentibus egeat quam magistris.
adhuc enim scholas rhetorum, et, ut dixi, geometrarum musicorumque vel, quod
magis mirandum est, contemptissimorum vitiorum officinas, ... non solum esse audivi,
sed et ipse vidi: agricolationis neque doctores, qui se profiterentur, neque discipulos
cognovi. — Cassiod. Inst. praef. (PL LXX [537] col. 1105): Cum studia saeculariarum
litterarum magno desiderio fervere cognoscerem, ita ut multa pars hominum per ipsa
se mundi prudentiam crederet adipisci, gravissimo sum (fateor) permotus, quod
Scripturis divinis magistri publici deessent, cum mundani auctores celeberrima procul
dubio traditione pollerent.

Kiilsnben Cassiodorus a szellemi foglalatossigot szembetiinden tébbre értékeli
a fizikai munkandl; ez utébbit fleg azoknak ajanlja, akik az elébbire kevésbé alkal-
masak (c. 28.). Ezért, Vergilius mellett a 127. zsoltart idézve, szinte mentegetGdzve

24 Mellesleg a c. 28. elején egy Horatius-reminiszcencia olvashato: ,,quia p(a)ene brevitas omnis
obscura est”’ — vo. Hor. epist. 11 3,35—6.: brevis esse laboro, | obscurus fio. — Kiilonben Vergiliust
— igy a Georgica-t is — mar Augustinus is gyakran idézte; vo. H. HAGENDAHL: Augustine and the
Latin Classics. Goteborg 1967 (SGLG 20:1) 316—. 369—.

28 V3, A. KappELMAaCHER: Columella und Palladius bei Cassiodor. WS 1917, 176—9. — Szu-
NYOGH XAv. FERENC (Szent Benedek és Cassiodorus. Pannonhalma 1919, 29.) tehit téved, amikor azt
allitja, hogy Cassiodorus sehol sem buzdit az antik klasszikusok olvasdsara. Az emlitetteken kiviil
(i. h. col. 1142) egyebek kozott a kovetkezGket irja: Verumtamen nec illud Patres sanctissimi decreve-
runt, ut saecularium litterarum studia respuantur, quia exinde non minimum ad sacras Scripturas intel-
ligendas sensus noster instruitur... Multi iterum Patres nostri talibus litteris eruditi, et in lege Domini
permanentes, ad veram sapientiam pervenerunt, sicut beatus Augustinus in libro de Doctrina Christiana
meminit ... Quos nos imitantes, cautissime tamen et incunctanter utrasque doctrinas, si possumus, le-
gere festinemus.

26 C, 29.— A fentiekre vonatkozéan v6. AntTan 22 (1975) 70. 72.= Acta An. Hung. 23 (1975)
275. 277. A szerzetesek sziikségleteinek fedezésére iranyuld koézépkori gazddlkodashoz, ill. Benedek
Regulajanak a kozépkori gazdasig termékstrukturdjanak alakuldsara gyakorolt hatisidhoz 1. G.
Dusy: Emberek és struktirak a kézépkorban. Budapest 1978, 28—.

27 V6. A. WERMINGHOFF: Die wirtschaftstheoretischen Anschauungen der Regula sancti Bene-
dicti. In: Historische Aufsitze K. ZEUMER. zum sechzigsten Geburtstag als Festgabe dargebracht
von Freuden und Schiilern.Weimar 1910, 33—4. 37. 41. BLAZovicH, i.m. V. L. HERWEGEN, i.m. 97.

28 A fizikai munkavégzés célja kiilonben kettds volt: a szerzetesi kozosség onfenntartasa, ill.
az aszkézis gyakorlasa a kisértések tavoltartasinak megkonnyitésére. A kilonbozé szerz8k, reguldk
hol az egyik, hol a mésik szempontot helyezik elgtérbe. A kérdéshez vo. L. Tosti: Della vita di San
Benedetto. Monte Cassino 1892, 188. H. DepLER: Vom Sinn der Arbeit nach der Regel des Heiligen
Benedikt. Benednctus-Welhegabe 103—118.

20 WEISSENGRUBER, i. h. 426—7. csak Augustinust tartja szdmon Cassiodorus praefanojanak
forrasaként.
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igy ir: Quia nec ipsum est a monachis alienum hortos colere, agros exercere, et pomorum
Jecunditate gratulari...3®

Ami marmost a kérdéses eltivozasi tilalmat illeti, az az § megfogalmazasaban
szelidebben hangzik: Ita fit, ut monasterium potius quaeratur ab aliis, quam vos
extranea loca iuste desiderare possitis (c. 25.). Ez az allasfoglalas nem éllithaté par-
huzamba Benedekével; Cassiodorus egy esetleges korabban keletkezett, de elveszett
munkajara kovetkeztetni viszont mer§ hipotézis lenne.

A masik feltételezhetd kozvetitG a Columella-reminiszcencia, ill. az abban fog-
lalt tilalom tekintetében Rufinus (345—410), aki Historia monachorum c. munkaja-
ban Isidorus apat thebaisi kolostoranak leirdsanal egyebek kozott a kdvetkezSket
mondja: ... monasterium, amplissimis spatiis circumsaeptum muroque circumdatum ...
Intrinsecus putei plures, horti irrigui, et quaecumque necessaria usibus erant, sufficienter,
imo et abundanter provisa; ob hoc, ut nulli monachorum habitantium intrinsecus
necessitas ulla fieret exeundi foras ad aliquid requirendum®.

4. Talin meghokkentSen hat profan, nagyon is ,féldhézragadt” gyakorlati
célzati antik mezBgazdasagi munkak és a kereszténység vallasos iratai koézoétt
kapcsolatot keresni, kiiléngs tekintettel arra, hogy az elSbbickben foglalt utasi-
tdsok tetemes része rabszolgdknak — a birtokot iranyité vilicusnak és rabszolga-
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tirsainak — szolt, az utdbbiak elSirdsai pedig jambor szerzeteseknek. Ne felejt-
siik el azonban a kovetkezGket. Miként a Kkorai keresztény gyiilekezetek tarsadalmi
Osszetétele altaldban, Ggy a szerzetes-kolostoroké is igen vegyes volt. Tény, hogy
maga Benedek is szimolt rabszolgik jelenlétével®2. A szerzetesek Altalinosan elter-
jedt, az apostolokra visszavezetett megjelolése volt a servus Dei, servus Christi
formula®3. S ennek megfelelSen Benedeknél is siirlin el6fordul a szerzetesi élet, szol-
galat megjelGlésére a servitus®t, a servitium® fGnév, ill. a servire ige®. Nem véletlen,
hogy egyes teoldgusok és egyhaztorténészek éppen az engedelmesség megkSvetelésé-
ben latjak a Regula 1ényegét.

Abban viszont teljes az egyetértés, hogy Benedek f6 érdeme a zart szerzetesi
k6z0sség megszervezése és szabalyozasa volt, szemben a keleti remete-szerzetességgel,
s a korabeli italiai girovagus életmdddal. Ezt szolgalta a szerzetesi fogadalom irdsba

3¢ Ellenkezd elGjeld javaslatot olvashatunk Ferreolus regulajanak (1. a. 14. jegyzetet) 28. fejezeté-
ben: paginam pingat digito, qui terram non proscindit aratro. Szembet{in6, hogy a mondat masodik fele
egy — a nyilvin betoldott non sz6cskaval modositott — hexameter utolsé négy verslaba, amely
kiilonben meglep médon egy Lucretius sorral mutat hasonlosagot: V 210.: ...terram pressis proscin-
dere aratris.

31 A kolostort tagas térség 6vezi és fal veszi koril... Bent t6bb kit, 6ntozott kertek (vannak) és
mindennel, ami csak sziikséges megélhetésiikhtz, megfelelen, sGt bbségesen el vannak latva; azért,
hogy egyetlen bent lakonak se legyen semmiféle sziiksége arra, hogy eltavozzék valaminek a beszer-
zésére”. ¢. 17 (181), in: PL XXI col. 439. — A kapcsolatot valdsziniisiti az a kdrilmény is, hogy mind-
két nyilatkozat a kapudr (portarius) teendGinek a szomszédsagaban taldthaté. Benedeknél kiilonben
is tobb Rufinusra visszavezethetd megfogalmazis taldlhatd. — V6. P. DELATTE: Commentaire sur le
Régle de Saint Benoit®, Paris 1913, 528., vé. 531—532. BUTLER, i. m. ill. HANSLIK,i.m., ad /. c.

32 C. 2,20.: quia sive servus sive liber... A helyhez v6. S. BRECHTER: Die soziologische Gestalt
des Benediktinertums in seinen Anfingen. Benedictus-Weihegabe 62.

3 L. Enciclopedia Cattolica XI. Citta del Vaticano — Firenze. 1953, 420—22., s. v. Servus ser-
vorum Dei,

3¢ 224, 16,2. 5. 49,5. 50,4.

35 prol. 45. ¢.’5,3.

38 53,18. 61,10. 66,2. — L. még BRECHTER, in: Benedictus-Weihegabe 186—88., ill. alabb 1. és
39.j.
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foglalasinak a kezdeményezése, valamint az elvben mar Augustinus 4ltal megkd&vetelt
szerzetesi munkavégzés gyakorlati megvalésitasa.”

» fgy lett a kolostori szervezet, mint lattuk, egyben gazdasigi egység is, amelynek
kialakitdsahoz keresve sem talalhattak volna jobb mintat, mint amilyen az antik
villa rustica volt. A régészet ebben a vonatkozisban még bizonyos kontinuitast is
igazol, amennyiben a feltdrasok tanusaga szerint szdmos kora-kozépkori templom
és kolostor a gbt pusztitisok nyoman megrongalodott, ill. lerombolt és elnéptele-
nedett italiai és tartomanyi villa rustica-k epulet -egylittesein épiilt fel és élt tovabb®,
Az Osszefiiggés tehat ebben a vonatkozasban is valds.

-Az antik villa-gazdasig és a kora-kézépkori kolostor-gazdasag szervezetének
lényeges egyezései alapjan nem meglep8, hogy szamos hasonld elv talalhaté a rémai
agrar-szakirok Catotol kezdve megfogalmazott, kiérlelt utasitdsai, ill. a szerzetesi
szabalyzatok egyes elGirasai k6zott. Itt tulajdonképpen folosleges akar csak kozvetett
hatast is keresni: az analég jelenségek a dolog természetében gyGkereznek; meg-
l1étiik azonban ennek ellenére, vagy talan éppen ezért nem érdektelen. Olyan ténye-
z8kre gondolok, mint a kovetkez8k. Az apat (abbas) egyben a kolostor gazdasigi
vezetGje, dispensatora is*, akarcsak a wvilicus, a procurator a villa-gazdasagnak. Az
apat helyzetét, szerepét a tevékenységével kapcsolatban hasznilt ilyen szavak jel-
lemzik; mint: praeesse, praecipere, imperare, iubere, ordinare, coercere, corripere,
ill. iussio, imperium, disciplina®®. Hasonl6 széhasznalat 4ltalinos voltat éllapitotta
meg a De Robertis a vilicus irdnyité szerepével Osszefiiggésben®.

Ismeretesek Cato szigor(i elGirasai a rabszolgiknak élelmiszerrel és innivald-
val vald ellatisira vonatkozdéan, aminek mértéke a végzett munka jellegéhez és
a naptari évszakhoz is igazodott (De agr. ¢. 55—57.). Hasonléan aprélékos, bar
kevésbé rideg rendelkezéseket talalunk Benedek Regulajaban is (c. 39—40)*2. Mind-
két szerzG intézkedik a rabszolgik, ill. a szerzetesek ruhazatardl; és a takarékos-
sag szempontja megtalalhaté Benedeknél is, ha épiiletesebb indokolassal is, mint
Catonal4?, ,

A kolostor-gazdasagban a rendes napi munkat a szerzetesek végzik (. ¢. 7—38.),
akarcsak a villa-gazdasigban a rabszolgak. Kiils§ munkaerdt f6ként fontosabb épit-
kezések, szerelési, ill. specialis mezei munkak elvégzése céljabdl vesznek igénybe!
— akarcsak a villa rustica tulajdonosai® stb., —

37 V6. J. CHAPMAN: Saint Benedict and the sixth century. London 1929, 120—24. BLAZOVICH,
i. m. 58—60. 66. 103—4. BRECHTER, i. h. 71—75. A.WAGNER: Der klosterhche Haushalt des helhgen
Benedikt. Uo. 99—10. HERWEGEN, i. m. 81. 85—6.

38 V§. J. PERcivaL: The Roman Villa. An historical introduction. Berkeley and Los Angeles
1976, 178—. 183. 189—. — Kiilonben mar WERMINGHOFF (i. h. 49.) megallapitotta, hogy a Monte
Cassino-i kolostor-gazdasiag a romai birodalom késé csdszarkori mezégazdasaginak el6zményeihez
kapcsoladott. 1. HERwWeGEN pedig (Sinn und Geist der Benediktinerregel. Einsiedeln—Ka&In 1944,
392) utalt ra, hogy a ¢. 66-ban Benedek a gazdasagnak csak a legsziikségesebb tartozékait sorolja fel,
ahogy azt egy romai majorsag (villa) mutatja. )

-~ 3% C.64,5. BLAZOVICH, 1. m. 76.: ,Verwalter des Klosters und seines Eigentumes”,

10 V3, HERWEGEN: Der heilige Benedlkt 86. -

1 V8. AntTan 21 (1975) 196—7.=Oikumene 1 (1976) 117—8.

42 A kérdéshezvo. A. WAGNER, i. h. 85—88. DEDLER, i. h. 108. — A megfogalmazds hatarozat-
lansigira vonatkozdan vo. J. CHAPMAN, i.m. 21.

© 4 Cato, c¢. 59.: quotienscumque tunicam aut sagam dabis, prius veterem accipito, unde centones
ﬁant —_ Benedek ¢.55,9.: Accipiente noba (=nova) vetera semper reddant in praesenti reponenda in
vestiario proptér pauperes. — V3. BRECHTER, i. h. 189.

4 V6. U. BERLIERE, i. m. 4—5.

. %5,V05. Acta Ant. Hung. 11 (1963) 217. 230.=Gorog és-latin irdk 11. Budapest 1966, 45. 62.,ill.
Acta Ant. Hung. 18 (1970) 128—9. = Go6rdg és latin irok 14. Budapest 1971, 76.
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Kétségbevonhatatlan tény, hogy az antik rémai agrotechnika vivmanyainak
k&zépkori tovabbélésében, nyugat- és k6zép-eurdpai elterjedésében jelentSs érdemei
vannak a kilénboz8 szerzetesrendeknek, ezek k6zott is elsGsorban a Benedek-
rendnek. Ehhez a tevékenységhez, s egyiltalin a gazdasiagi munka megszervezésé-
hez sziikségszerii volt a rémai mez&gazdasagi irodalomnak bizonyos mértékd, leg-
aldbb kézvetett iiton megszerzett ismerete is. Ezeknek az ismereteknek a kozvetité-
sében kiilongs jelentGsége volt a mas Gsszefiiggésben mar emlitett Sevillai Isidorus-
nak, aki nem utolsé sorban az Etymologiarum sive Originum libri XX c. munkajaval
igen értékes hatast gyakorolt az utékorra?s. Ebben a terjedelmes és értékes kompen-
diumban olyan targya attekintések olvashaték, mint a De aedificiis et agris c. XV.
kdnyvben a De aedificiis rusticis c. 12. fejezet, a De agris c. 13. és a De finibus agrorum
c. 14., a De mensuris agrorum c. 15., valamint a De itineribus c. 16. fejezet?; illetSleg
s kiilonosen a De rebus rusticis c. XVIIL kényv, a XX. konyv De instrumentis rusticis
c. 14, fejezete?® stb.

5. A korai keresztény irodalom tehat, bizvast elmondhatjuk, tobb szallal kap-
csolédik az antik mezdgazdasigi irodalomhoz — s altalaban a ,,pogany” rémai
irodalomhoz —, mint az altaldnosan elfogadott. Ennek illusztraldsara, s egyben
a téma lezdrdsdul idézziik Columella miivének, ill. Isidorus Regulajinak egy-egy
helyét, amelyeknek gondolatmenete, fordulatai teljességgel parhuzamosak, a kife-
jezések z6milkben azonosak (ill. szinonimdk), s6t még sorrendjiik is hasonld.
A legérdekesebb azonban az, hogy Columella azokat a tulajdonsigokat sorolja fel,
amelyeket a birtokot irdnyité vilicus rabszolga esetében tart kivdnatosnak, Isidorus
pedig azokat, amelyeket a kolostor apatjanak személyére vonatkozdéan. (A kiemelés
a parhuzamossag szemléltetését célozza.)

48 Jsidorus irodalmi tevékenységének jelent&ségeére, az antik szerz6k kivonatoldsdban és tudas-
anyaguk tovabbaddsaban jatszott szerepére vonatkozéan 1. SCHENK : Isidorus. In: PW—RE IX (1916)
2069., nr. 27.J. FonTAINE: Isidore de Sevilla et la culture classique dans I'Espagne wisigothique I—II.
Paris 1959. F. PriNz: Zur geistigen Kultur des Monchtums im spatantiken Gallien und im Mero-
wingerreich. A 20. jegyzetben id. Mdnchtum ... ¢. kotetben: 289-—91. O. HILTBRUNNER : 1., Bischof
von Hispalis. In: Der Kleine Pauly II. Stuttgart 1967, 1461—2., or. 8. H. KoLs: Isidors Etymologien
in deutscher Literatur des Mittelalters. Archiv fir d. Studium d. neueren Sprachen u. Literaturen.
225 (1968) 431—53. H. J. Diesner: Isidor von Sevilla und seine Zeit. Stuttgart 1973. — Figyelemre
mélt6 I. baratjdnak, Braulionak (1 651) méltatasa: sunt et alii huius viri opuscula et in ecclesia dei multa
cum ornamento inscripta. quem deus post tot defectus Hispaniae novissimis temporibus suscitans, credo
ad restaurande antiquorum monumenta, ne usquequaquam rusticitate veterasceremus... Id. SCHENK:
PW—RE i. h. 2070. L. még B. Biscuuorr: Die europiische Verbreitung des Werkes Isidors von
Sevilla. Isidoriana. Leon. 1966, 317—344. A. A. IGLEsIAs: Sobre el magisterio isidoriano en la Alta
Edad Media. Notes de historia literaria y cultural. Hispania no. 138, 1978, 55—70.

(" Egy ennek tovabbélésével kapcsolatos részletkérdéshez 1. AntTan 25 (1978) s.a.=ACUD
14 (1979) s.a.

48 Egy gazdasigi eszkodz, a Gergely papa Benedek-életrajziban is szerepld runco leirdsdhoz

1. AntTan 19 (1972) 18—. = Acta Ant. Hung. 20 (1972) 56—.
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Col.r.r. 182-3.: Isid. Reg. 2,1.:

eligendus est (ti. vilicus) rusticis operibus Abbas interea eligendus est in institu-
ab infante duratus et inspectus experimentis, tione sanctae vitae duratus, atque inspec-
si tamen is non erit, de iis praeficiatur, gui tus patientiae et humilitatis experi-
servitutem laboriosam toleraverunt, [ iamque mentis, qui etiam per exercitium vitam
is transcenderit aetatem primae iuventae nec laboriosam tolerans, ac transcendens
dum senectutis adtigerit, illa ne et auctori- aetatem adolescentiae seu iuventutis
tatem detrahat ad imperium, quoniam 7 (nec dum)*® senectutem tetigerit; cui
maiores dedignentur parere adulescentulo, ‘etiam majores nondedignentur parere ...
haec ne laboriosissimo succumbat operi.

Hogy mi lehetett a célja Isidorusnak ezzel a szinte jitékosnak mondhatd tra-
vesztalassal, nem tudhatjuk. A kifejezések Osszecsengése és a témanak megfelelGen
behelyettesitett részletek szerepe azonban kétségtelenné teszik azt, hogy mintéja
Columellanak — kiilonben az Originesben is b8ségesen kiaknazott — mez6gazda-
sagi miive volt.

EGON MAROTI
ZUM COLUMELLAS FORTLEBEN IM FRUHMITTELALTER

Die antike Villen-Wirtschaft als wirtschaftliche Einheit bildete ein geschlossenes System in
Bezug auf ihren stindigen Arbeitskraftbestand, unabhiingig von den verschiedenen externen Bezie-
hungen (z.B. von denen zum Markt). Von Cato an folgen dementsprechend diejenige Verbote bei
den romischen landwirtschaftlichen Schriftstellern tradizionell aufeinander, die die Sklaven und selbst
den Leiter der villa rustica, den vilicus im Verlassen des Gutes beschrinkten. Bei Benedictus von Nur-
sia, im Schlusskapitel (66,7) seiner ersten Bearbeitung der Regula, treffen wir auf eine erstaunlich
dhnliche Vorschrift, mit der er die Bewegungsmoglichkeiten der Monche auf das Gebiet des Klosters
schrinken wollte. Diese wahrscheinliche Columella-Reminiszenz (cf. Res rustica 1 8,12) gelangte
vermutlich durch die Vermittlung des Rufinus (Historia monachorum c.: 17) bis zu Benedictus.

Die Wirkung Columellas zeigt sich auch in der praefatio von De institutione divinarum litterarum
des Cassiodor, derer erster, programgebender Satz von dem Vorwort (praef. 3—5) des 1. Buches des
Columella inspiriert wurde: Beide klagen dhnlicher Weise liber das Vernachldssigtsein der sich mit
der Landwirtschaft d.h. mit der Heiligen Schrift befassenden Literatur.

Ganz verdutzender Weise erscheint die Wirkung Columellas (I 8,2—3) am Anfang (2,1) der
Regula monachorum des Isidor von Sevilla: die Gedankenfiihrung, die Wendungen der beiden Stellen
sind vollkommen parallel, die Ausdriicke sind tiberwiegend identisch (oder sind Synonyme), sogar
ihre Reihenfolge ist dhnlich. Am meisten interessant ist aber, dass Columelia jene Eigenschaften auf-
zihlt, die er bei einem das Gut leitenden wilicus-Sklaven, Isidor aber diejenige, die er bei dem Abt
eines Klosters fir wiinschenswert hilt.

Wir kdnnen auch aufgrund des obigen feststellen, dass die frithchristliche Literatur mit mehr
Fdden mit der antiken romischen Literatur verbunden ist, als es allgemein angenommen wird,

4 Jellemzd, hogy a romlott, értelmetlen, s az Ssszefiiggést a feje tetejére 4llitd, kéziratilag hagyo-
manyozott szveg (transcendens aetatem adolescentiae iuventute sua senectutem tetigerit) Columella
parhuzamos és kétségkiviill mintaul szolgaldé megfogalmazdsa alapjan értelmesen helyreéllithato.
Legalibbis a magunk részérdl megkockaztatnok ezt az emendaciot.
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