Figyelo

Vajda Zoltdn

AZ OROSZ INTERVENCIO
MAGYARORSZAGON 1849-BEN

Ian W. Roberts:
Nicholas I and the Russian
Intervention in Hungary.

Macmillan, 1991. 301 o.

Az angol torténész, aki egykor Bu-
dapesten szolgélt diplomataként és kivalo
ismerGje a magyar nyelvnek, arra a fel-
adatra villalkozott konyvében, hogy fel-
dolgozza Oroszorszdg 1849. évi magyar-
orszagi katonai beavatkozasdnak torté-
netét, az események eldzményeit és diplo-
maéciai vonatkozdsait.

A mi valtozatos forrdsanyagra épiil,
amely a szabadsdgharc leverésében részt
vev$ orosz tisztek visszaemlékezéseitSl,
korabeli diploméciai iratokon 4t az angol
kiralyi csalad maganlevelezéséig terjed. A
konyv elkésziiltének éve magyarazhatja
azt, hogy a levéltari forrasok kozott nem
szerepelnek az egykori Szovjetunié archi-
vumaibdl szarmazé iratok. A téma diplo-
mdciatorténeti Gsszefliggéseinek feltdra-
sdhoz bizonydra elegendé informéciot
nyudjtottak a bécsi, londoni, koppenhédgai
€s stockholmi levéltarak, azonban elkép-
zelhet6, hogy a moszkvai, leningrddi
archivumok megnyitasaval (jabb részletek
keriilhetnek napvilagra az intervencié
részleteivel kapcsolatban. Mindazonaltal
nem vethet§ a szerz§ szemére, hogy meg-
elégedett volna a konnyen hozzaférhetd
nyugat-eurépai dokumentumok elemzésé-
vel, hiszen olyan munkdkra is épitett, mint
példdul Scserbatov hétkotetes mive Pasz-
kevicsrdl, amelynek hatodik kotete Ma-
gyarorszdgon is csak 1984-ben jelent meg
forditasban. (Alekszandr Petrovics Scser-
batov: Paszkevics Magyarorszdgon.
Szerk.: Katona Tamds, Eurdpa, 1984.) A
konyv elkésziiltéhez nélkiilozhetetlennek
bizonyulé orosz visszaemlékezések egy
része a magyar érdekl8dSk szamadra is

hozzaférhet§d immdr egy vdlogatés
formdjaban: A magyarorszdgi hadjdrat
1849. Orosz szemtaniik a magyar szabad-
sdgharcrdl (valogatta Rosonczy 1ldiké),
Eurdpa, 1988.

Amint az mdr a tartalomjegyzékbdl
kitdnik, Roberts jelentds teret szentel a
beavatkozds eldzményeinek taglalasira —
ezek a konyv felét teszik ki —, jelezvén,
hogy a magyar forradalom és szabad-
sdgharc végkimenetelének megértéséhez
elengedhetetlen a korabeli eurdpai ese-
mények, kiilpolitikai viszonyok szdmba-
vétele, elemzése. Ennek megfelelden is-
merteti az 1848. évi forradalmak orosz-
orszagi fogadtatdsat, az orosz beavatko-
zast a Dunai Fejedelemségekben, kiilon
fejezetet szentel a bécsi oktdberi forra-
dalomnak és sort kerit a magyarorszagi
hadjaratot megelGz§ erdélyi orosz akcid
taglaldsara is.

Roberts megkozelitésében fontos sze-
rep jut I. Miklésnak. Ezért a munka elején
néhany széval utal azokra a tényezgkre,
amelyek szerinte alapvetGen befolydsoltik
az orosz uralkodé személyiségét és gon-
dolkodasat. Ezek kozé sorolja a dekabrista
felkelést, amely az akkor még katonaként
szolgal6 car szamara a késSbbi egész éle-
tét meghatdroz6 élményt jelentett. Ettdl
kezdve erGs6dott meg abban a hitében,
hogy gatat kell szabni a liberalis eszmék
terjedésének, mivel azok katasztrofaba so-
dorhatjak Oroszorszdgot. A ldzaddk ellen
hozott silyos itéleteket helyénvalénak ta-
lalta, hiszen az uralkod6 hatalmat, aki azt
isten akaratabol gyakorolja, senki sem
kérdGjelezheti meg biintetleniil. Az orosz
kiilpolitikat is az alkotmanyos monarchia
eszményével szembeni bizalmatlansdga
szabta meg. Az 1815-ben kialakitott eurd-
pai status quo fenntartdsaban Ausztria és
Poroszorszag szamitott a legfébb szovet-
ségesnek. Ugyanakkor, amint arra Roberts
felhivja a figyelmet, az 1840-es évek ko-
zepére Miklés bizalma kezdett megren-
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diilni a két allam szilardsagdban. Ausztria
esetében az er§sodd nemzeti torekvések
adhattak okot az aggodalomra, mig Po-
roszorszagban a liberdlis eszmékkel ka-
cérkodé IV. Frigyes Vilmos alkotmanyozé
torekvései keltettek nyugtalansdgot az
orosz carban. Az 1846. évi galiciai fel-
kelés leverése, amelynek soran osztrak és
orosz csapatok kozos erdvel dllitottdk
helyre a rendet, azonban megmutatta,
hogy korant sincs sz6 a szovetség meg-
rendiilésérdl, legalabbis akkor, ha cse-
lekvésre keriil a sor. Miklés elsésorban
azért sietett Ausztria segitségére, mert
orszdgdval hatdros tartomédnyban tort ki a
felkelés és fél§ volt, hogy atterjed a szom-
szédos orosz-lengyel teriiletekre is.

A cdr gyakran hangoztatta, hogy fele-
I8sséget érez orszaga €s a nyugati szom-
szédok stabilitasa irant. Azonban mindig
leszogezte, hogy csak akkor avatkozik be
katonailag Eurépdban, ha érdekeit koz-
vetlen veszély fenyegeti. Erre az elvre
hivatkozhatott akkor is, amikor Mihail
Sturdza, a moldvai hoszpodar felkérésére
orosz csapatok I€pték at a fejedelemség
hatdrat 1848 jiliusaban. Bir Miklés
kezdetben ellenezte az akcidt, mivel a to-
rok hatésagoktSl varta a forradalom le-
verését, és az orosz jelenlét ideiglenes-
ségét tartotta kivanatosnak, a torokoknek a
roman forradalmarokkal szemben mutatott
engedékenysége miatt jobbnak latta, ha
allandésul a megszallas. Mi t6bb, szep-
tember 28-dn az orosz csapatok bevonul-
tak Havasalfoldre is, és amint azt Isztam-
bulban az orosz nagykovet vilagossa tette
a torok kormany szamadra: a kivonasra
csak abban az esetben keriilhet majd sor,
ha a felkelés utols6 maradvéanyat is fels-
zamoltdk. Az orosz csapatok moldvai és
havasalfoldi jelenléte egyben azt is
jelentette, hogy az Erdélyben szorongatott
helyzetben 16v§ osztrdk erdk sziikség
esetén tdmogatast kaphatnak. Erre hama-
rosan sor keriilt. Az erdélyi osztrak csa-
patok sorozatos kudarcai, valamint az er-
délyi szdszok és roménok segélykérd
kiildottségei arra késztették a cart, hogy
felhatalmazza Liiders tidbornokot egy
korlatozott jellegid akciéra, amennyiben
segitséget kérnek tSle. Szkarjatyin vezér-

drnagy ebben a szellemben jért el, amikor
Puchner segitségére sietett egy Szebent6l
északra tortént Osszecsapds alkalmaval.

A car dontését Erdéllyel kapcsolatban
az is megkonnyitette, hogy — amint azt
Roberts tobbszor hangsilyozza — Bem
sikereiben Miklés a rebellis lengyel emig-
ransok gyGzelmeit ldtta, akik jelent8s sze-
rephez jutva a magyar honvédségben, ra-
birhatjak a magyar hadvezetést arra, hogy
kiterjessze a hadmiveleteket Galicidra is.
Ugyesen hasznalta ki az orosz uralkodé
félelmét egy esetleges galiciai lengyel
akcioétdl Felix Schwarzenberg, aki tudo-
mdsara hozta a carnak, hogy Kossuth
valészintlileg titkos szerzGdést kotott a
lengyel emigransokkal. Ez a taktikai hizas
az osztrdk politikus részérdl jelezte, hogy
kordbbi véleményétdl eltérSen mar nem
tartotta lehetségesnek, hogy Ausztria egy-
maga szamolja fel a magyar felkelést.
Ezért javasolta Schwarzenberg 1849
aprilisaban azt, hogy orosz csapatok na-
gyobb szamban vonuljanak be Erdélybe,
mig Ausztria teljes erejével a magyar-
orszagi hadszintéren dllitand helyre a
rendet. Az orosz elképzelés szerint azon-
ban Galicia és Bukovina megszdllasanak
kellett megelSznie a magyarorszagi be-
avatkozast.

Roberts Mikldsnak a magyarorszégi
intervencidrdl szol6 elvi dontését Konsz-
tantyin nagyherceg napldja alapjan 1849.
aprilis 19-re teszi, amelyet csak dprilis
15-én kovetett az orosz csapatok harcba
inditdsardl hatdrozé parancs. Donté
érvként szolgdlt a cidr fentebb em-
litett félelme a felkelés galiciai és orosz—
lengyel teriiletekre vald kiterjedésétdl.
(Ezt a félelmet erdsitette Mikl6sban
Schwarzenberg kozlése, miszerint a
magyar hadseregben harcold lengyelek
szama eléri a 20 ezer f6t, ami a valésag-
ban csak 2-3 ezerre rigott.) A szerzé
fontosnak tartja leszogezni, hogy a dontést
semmilyen médon nem befolydsolta a
magyar fiiggetlenség aprilis 14-1 kikialtasa
Debrecenben. Egyrészt az aktusrél Bécs-
ben csak majus 2-dn, jéval az esemény
utan értesiiltek, nem beszélve a carrdl, aki
nem tulajdonitott jelentdséget a formalis
deklaracionak. Fontos momentumként
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emliti a szerz3, hogy mivel Schwar-
zenberg mindenképpen el akarta keriilni a
segélykérés hivatalos formdjat, Paszke-
vicshez fordult és kérte, hogy a Galicia
hatéran 4ll6 orosz erk kezdjék meg bevo-
nuldsukat a tartomanyba, hogy onnan Ma-
gyarorszdg felé induljanak tovdbb. Az el-
utasité valasz miatt azonban kénytelen
volt megfogalmaztatni a kdzvetleniil a
carhoz intézett levelet, amit Ferenc Jézsef
majus I-jén irt ala. Miklds vilaszdban
kifejezte reményét arra, hogy a két had-
sereg, mint egykor, a Napodleon elleni ha-
bort idején, egyesiilt ervel gyiri majd le
a forradalom szellemét. Emellett egy
kidltvanyt intézett alattvaléihoz, amelyben
az osztrak haderd egy részének italiai le-
kotottségével magyardzta a magyarorszagi
nehéz helyzetet és a segitségnyujtas
szitkségességét. A kidltvanyt kommentdlo
egyik djsdgcikk az indokok kozott em-
litette azt is, hogy a magyar felkelésben
részt vevdk fele lengyel szdrmazasi és
céljuk az G&si lengyel kirdlysdg vissza-
allitasa. A hivatalos propagandaval ellen-
tétben — Roberts allitdsa szerint — az orosz
tarsadalom nem fogadta egyontetd lelke-
sedéssel az djabb katonai akcidt. Féként a
hadikiaddsok novekedése érintette érzé-
kenyen az egyszerd alattvaldkat, de az
uralkodé osztdly konzervativ korei sem
helyeselték a hadjaratot, mivel attél tar-
tottak, hogy az orosz katondkat , megfer-
tézik” a kéaros nyugati eszmék. Ezt a fé-
lelmet a cdr is osztotta, aki utasitotta Pasz-
kevicset, hogy a galiciai kényvesboltokbdl
tavolittassa el a felforgaté irodalmat,
mieldtt az orosz csapatok bevonulnak.
Roberts szerint az orosz intervencié
ellen sem Franciaorszag, sem Anglia nem
tehetett semmi érdemlegeset. Az el8b-
binek sziiksége volt az orosz tdmogatasra
a koztarsasig elismertetéséhez, az angol
diplomdcia pedig a hatalmi egyensily
fontos tényezGjének tekintette az egységes
Habsburg-birodalmat. A szerz§ cafolja azt
a feltételezést, miszerint Palmerston titok-
ban tdmogatta volna a céri autokratizmust
és helyeselte a beavatkozast. Csupan arrdl
van sz6, hogy mindenképpen el akarta ke-
riilni, Anglia hdbortiba val6 keverését. Ab-
ban bizott, hogy a szabadsagharc varhaté

leverése utan Ausztria majd ki tud egyezni
a magyarokkal.

Az osztrak és orosz csapatok had-
miveleteit §sszehangol6 taldlkozéra 1849,
mdjus 21-én Varséban keriilt sor, ahol a
két uralkod6 személyesen beszélhette meg
a teendSket. Habar kozottiik kolesonos
rokonszenv alakult ki, haderdik kozos ira-
nyitasir6l nem sikeriilt megegyezniiik és
csupdn kisebb egységek keriiltek idegen
parancsnoksdg ald. Ugyanakkor az is
kideriilt, hogy az orosz csapatok felké-
sziilése el fog hizddni. Paszkevics kije-
lentette, hogy junius 17-e el6tt nem igér-
heti a hadjarat meginditdsat. (Ezt annak
ellenére tette, hogy Schwarzenberg a Ma-
gyar Kirdlyi Szent Istvin Rend ékkovek-
kel kirakott keresztjét kiildte el az orosz
tdbornoknak.) Amint azt Roberts részle-
tesen kifejti, Paszkevicsnek mindenekeldtt
az ellatasi vonalak kiépitése miatt volt
tdbornokot nem csupan a napdleoni habo-
rik tapasztalatai motivéltdk, hanem az is,
hogy katondinak ne a helyi lakossdg meg-
sarcoldsdval kelljen élelmet szerezniik,
mivel az az ellenélldst erdsitette volna.
Ennek megfelelGen az oroszok 16 millié
eziistrubelt kiilonitettek el arra a célra,
hogy Magyarorszagon készleteket visa-
roljanak.

Roberts megallapitja, hogy a két had-
sereg vezetése kozott mar a kezdet kez-
detén problémak meriiltek fel az egyiitt-
miikodést illetden. Haynau és Paszkevics
joval a hadmdveletek megkezdése elStt
panaszos levelekben jelezték feletteseik
felé a nehézségeket. A késébbi hangulatot
vetitette elSre az is, hogy orosz tisztek a
felkésziilés ideje alatt bardtsdgokat ko-
tottek az osztrdk seregben szolgdlé ma-
gyar tisztekkel. A két féparancsnok koziil
Haynau els@sorban azért neheztelt orosz
kollégdjara, mert az nem tdjékoztatta Gt
terveir8l. Kettejiik ellentétének masik
forrasa az volt, hogy Paszkevics Haynau
sorozatos kéréseinek ellenére elzarkézott
attél, hogy csapatait megossza és egy ré-
sziiket az osztrdk fél rendelkezésére bo-
csdssa. Ennek azonban, amint arra Roberts
rdmutat, nem személyes, hanem taktikai
oka volt: Paszkevics az orosz hadviselés
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hagyomdnyait kivanta kovetni a hadsereg
nagy tomegben valé mozgatisdval. Az
osztrakok gyakran hibaztattak az orosz
févezért a harc elhizédasaért a cirhoz
irott leveleikben. Miklés azonban meg-
bizott tabornokédban, akihez régtdl fogva
kiting kapcsolat fiizott. Paszkevicset szin-
te atyjaként tisztelte, ami talan annak is
betudhatd, hogy trénra lépése elStt dandar-
parancsnokként alarendeltje volt a f6-
tisztnek.

Roberts meglehetds részletességgel
koveti nyomon a hadmiiveleteket az orosz
beavatkozas kezdetétdl, junius 17-t8l a
vildgosi fegyverletételig. Ezek elhiizéddsa,
a dontG Osszecsapas elmaraddsa Gorgey és
Paszkevics csapatai kozott nemcsak az
osztrdkokra hatott nyugtalanitélag, akik
még a rossz idG bedllta eldtt szerették vol-
na befejezni a harcokat, hanem az orosz
uralkodéra is. Még kellemetlenebbiil
érintette Haynaut a hir, hogy Gorgey az
oroszokkal akar targyalni a fegyver-
letételrsl. Riidiger tdbornok augusztus
9-én kelt levelében azonban — a két szo-
vetséges korabbi megallapodasanak meg-
felelGen és Paszkevics tudtival — leszo-
gezte, hogy az orosz hadsereg nem tar-
gyalni, hanem harcolni j6tt Magyaror-
szdgra és a magyaroknak Haynauhoz kell
fordulniuk ajanlatukka. A kedvezétlennek
tiné valasz ellenére Gorgey mégis a fegy-
verletételi targyaldsok folytatdsaval pré-
balkozott, mivel nem volt mas lehet8sége.
Roberts nem szolgdl magyarazattal arra
nézve, hogy mégis miért johetett létre
megegyezés a két fél kozott igen rovid idg
alatt. Elkeriili a figyelmét az a tény, hogy
az augusztus 8-dn az orosz taborba érkezd
Poeltenberg tabornoknak finoman tudo-
madsara hoztdk az oroszok, hogy feltétel
nélkiili kapitulacié esetén a magyarok
szamithatnak a cdr jéindulatira. A te-
mesvdri vereség utdn pedig, amikor mar
nyilvanvaléva vélt, hogy az osztrakokkal
nem lehet kedvezd feltételekkel meg-
egyezést kotni, Gorgey és tisztikara va-
l6ban kénytelen volt a kisebbik rosszat
valasztani. A megegyezés az orosz és a
magyar hadsereg féparancsnokai kozott
jott 1étre. Orosz részrél Mikl6s utdlag
hagyta jéva tdbornokanak dontését, amely

a korabbi utasitds ellenében sziiletett.
Roberts szerint Paszkevics azért akarta
minél hamarabb befejezni a hadjaratot,
hogy — amit mdr akkor sok kortdrs po-
litikus elkeriilhetetlennek tartott — egy
késdbbi esetleges német—osztrak Gsszecsa-
paskor intakt hadsereggel rendelkezzen
Oroszorszag.

A szerz6 megdllapitja, hogy az orosz
magatartds nyomdn tovabb romlott a két
szovetséges hadvezetés viszonya, féleg azt
kovetéen, hogy Arad védGi is az oroszok-
nak adtdk meg magukat. Ugyanakkor ez a
viszony még nem volt olyan rossz, hogy
az orosz parancsnokok és maga Miklds ne
probdlhattdk volna befolyasolni az osztra-
kokat a megtorldst illeten. Miklés azt az
elvet tartotta kovetenddnek, mely szerint
csak a féblinosoket kell megbiintetni, mig
az ,eltévelyedetteknek” meg kell bocsa-
tani. Paszkevics az altalanos amnesztiat
tartotta kivanatosnak és kérte a cart, hogy
ennek érdekében prébdljon hatni az
osztrak uralkodéra. A magyarok elleni
biintetés enyhitését volt hivatott eld-
mozditani a cdrevics schonbrunni talal-
koz6ja Ferenc Jozseffel. A szerz§ szerint
az angol és francia tiltakozas mellett
ennek a taldlkozénak is tudhaté be az,
hogy az osztrdk minisztertandcs augusztus
25-én azt a hatarozatot hozta, amely
szerint Haynaunak Béccsel kellett jova-
hagyatnia a haldlos itéleteket. Ez a dontés
ugyanakkor a kés@bbiek sordn a magyarok
szamdra kedvezétlenil médosult. Augusz-
tus 28-an Haynau mégis teljhatalmat ka-
pott és Bécs csupdn arra tartott igényt,
hogy a kivégzésekrdl a tdbornok elGre
értesitést kiildjon.

A fegyverletételt kovetd események
kapcséan tér ki Roberts az orosz hadsereg
és a magyar honvédség viszonyanak
ismertetésére, amely szerinte ahhoz képest
igen j6 volt, hogy két ellenséges hadse-
regrél van sz6. Olyan epizédokat emlit en-
nek illusztrdlasara, mint példaul az az eset,
amikor Liiders katondi Dévanal megosz-
tottak porcidjukat a magyarokkal, miutin
megegyezés tortént a megadas feltéte-
leirGl. Az orosz és magyar katondk kozott
kialakulé j6 kapcsolatra utal az is, hogy
egyre tobb orosz katona allt 4t a magya-
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rokhoz a hadjarat vége felé. Roberts sze-
rint a magyar lakossdg orosz csapatokhoz
val6 viszonyara jellemzd volt az eléb-
bieknek az orosz katondk mély valldsos-
sdga irant tantsitott tisztelete és az utdb-
biak szimpétidja a magyar iigy irdnt. A
szerzG utal arra is, hogy a hdbord végére
alaposan megromlott az amigy sem fel-
hétlen kapcsolat az osztrik és orosz kato-
nak, tisztek kozott. Megemlit olyan kavé-
hézi jeleneteket orosz tisztek és az Gket
elszeretette] zsoldosoknak nevezd oszt-
rakok kozott, amelyek gyakran parbajjal
végzbdtek.

Roberts a szabadsdgharc leverésével
és a tizenhdrom tabornok kivégzésével
kapcsolatban sz6l ezek eurdpai fogadta-
tasarol. A nagyhataimak — Anglia és Fran-
ciaorszdg — mellett Mikl6s is vissza-
fogottabb magatartasra igyekezett inteni
Bécset. A car Batthyany kivégzésével
ugyan egyetértett, am a magyar tdbor-
nokok felakasztasat, akik az orosz hadse-
reg eldtt tették le a fegyvert, ,becstelen-
nek”, és ,,vérldziténak” nevezte. Ugyanak-
kor tilsdgosan engedékenynek taldlta az
osztrak eljardst Komarom véddivel szem-
ben. Haynau tetteir8l az angol kozvéle-
mény is értesiilt, és kifejezte a tabornok
irant érzett ellenszenvét. Roberts példa-
ként emlit egy incidenst, ami a ,,bresciai
hiéna” 1851. évi angliai latogatasakor tor-
tént. Haynau éppen egy sorfézdét tekintett
meg, amikor — vesztére — felismerték és a
tomeg “Le az osztrdk mészarossal!” fel-
kidltassal megtamadta. Roberts szerint az
incidensrGl sz616 hirt nagy megelége-
déssel fogadtak a Varséban dllomdsozd
orosz katonak.

A nagyhatalmak, bar alapvetéen nem
befolydsolhattdk Ausztria megtorld poli-
tikajat, igyekezték segiteni az emigrans
magyar politikusokat, katondkat. Ez
elsGsorban a toérokorszagi emigransok ki-
adatasanak tigyével kapcsolatban mutat-
kozott meg, amely kisebbfajta diplomaciai

vihart kavart. Az osztrdkok a magyarok,
az oroszok pedig a lengyelek kiadatdsat
kérték a torokoktdSl. Franciaorszdg, Ang-
lidval egyetemben, tdmogatasardl biztosi-
totta a torok vezetést. Palmerston annak
ellenére llt Torokorszag mellé az emig-
ransok védelmében, hogy Viktdria kiraly-
né tobbszor nemtetszésének adott hangot
politikdjdval kapcsolatban. Sét, az angol
politikus utasitast adott egyik diploma-
tajanak, aki a térségben tartézkodott, hogy
ha a magyarok és a lengyelek kénytelenek
lennének elhagyni Torokorszagot, ajanlja
fel szdmukra valamelyik brit hajét mene-
dékiil.

Roberts az orosz hadjarat legfontosabb
kovetkezményének azt tartja, hogy az
megerGsitette az orosz uralkodé hitét had-
serege erejében, mi tobb, elbizakodotta
tette Gt. Tobbek kozott ennek is tudhatéd
be, hogy a car altal olyannyira nagyra érté-
kelt orosz hadigépezet hidnyossdgai,
gyengeségei til késdn, egy igazi proba-
tételkor, a krimt hdboriban iitkoztek ki. A
magyarorszagi siker tovabb erdsitette
Miklést abban a hitében, hogy orszdga a
nyugattél eltéré, de helyes utat jar.
Ugyancsak dontének bizonyult a késGb-
biekre nézve az, amit az orosz car nem
ismert fel, nevezetesen, hogy az dllamok
kozotti diplomdcial viszonyt mar nem az
uralkodok személyes kapcsolata hatdrozta
meg. Erre csak akkor dobbent ra, amikor
Ferenc Jozsef a krimi hdbord sordn semle-
gességet deklarédlt és nem sietett egykori
megmentdje s jo barétja segitségére.

Roberts konyvében, bar egy konkrét
torténelmi esemény elemzését végzi el,
egyben altaldnos érvényd Osszefiiggésekre
is rdmutat: az intervencié természetrajzat
irja meg, vildgos, érthetd stilusban. A
koényv igy nem csupan a szlk szakmai
kozonség érdekl3désére tarthat szamot.

Vajda Zoltan
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