Multidézé

Az oroszorszagi zsido
pogromok®

A pogrom sz6 az orosz ,gromity”, ,pogromity” igébdl szarmazik, je-
lentése pusztitds, dalas, mészarlasl. A pogrom jelenség gyokerei Oroszor-
szagban a kozépkorig nyulnak vissza. Az oroszorszigi pogromok specifiku-
mit éppen az az archaikus, kézépkori mozzanat adja, amely a XX. sz. eleji
cani birodalomban, illetve annak széthulldsa utidn keveredik a nyugat-eurépai
kapitalista tarsadalom modern, politikai-gazdasagi aspektusii antiszemitiz-
musaval, és az 1918-20-as pogromokban ér1 el csticspontjat. A pogromok
teriiletileg Ukrajna és kornyékére, els@sorban a letelepedési Ovezet? zsidok
lakta falvaira, virosaira koncentralédtak.

A historikus megkozelités a XX. szazadi pogromokat az ukrajnai ,,haj-
damdkmozgalom™3 egyenes folytatasaként értékeli. A pogromhullim felszinre
torésének torténetileg 6t kulminacids pontjit jelolhetjik meg: 1. az 1648-
ban a Hmelnyickij vezette kozdk felkelés sorin végrehajtott mészarlasok; 2.
az 1768-as tn. ,Umani-mészirlis”, amely Lengyelorszag felosztasanak
kezdetével dllt kapesolatban; 3. az 1881-84-¢s délorosz pogromok, melyek
kozvetlen kivaltéja ,,II. Sandor car meggyilkolasa” volt 1881. marcius 13-4n;
4. az 1903-5 kozott a feketeszazak”™* vezette mészarlasok, melyek egyenes
véalaszreakciot jelentettek a zsidok részvételére a forradalmi mozgalomban,
masrészt a zsidé burzsoazia — a ,gazdag idegenck” - ellen irdnyuld szocialis
jellegti idegengytiloletbd] taplalkoztak; 5. a legsulyosabb, egyben utolsé  az
1918-20 kozott a polgarhabort idején lezajlott pogromoks.

A fenti eseményeket évszdzadok valasztjak el egymdstol, mégis felfe-
dezhetjik koz6s jellemzdiket: 1. mindig valamely politikai krizis idején je-
lentkeznek, éles formdban jelezve ezzel annak az allamhatalomnak a hanyat-
lasat, amely ald Ukrajna éppen az adott idészakban tartozik; 2. kirobbana-
sukhoz valamely politikai esemény, habort, forradalom sziikséges; 3. a vég-
eredményt tekintve mindig a zsidésig clleni megmozdulasokba torkollanak.
Erzékenyen kitapinthaté azonban a kiilonbség a kiilénbéz6 korokban fellin-
gold pogromok okai kdzott. A kdzépkori pusztitasok elGterében a vallasi jel-
legti ,antijudaizmus” allt (lasd. vérvad, stb.), valamint az etnikumok (len-
gyel-ukran-zsid6) szociilis, gazdasigi szerepvillalasb6l ad6déd érdekkiilonb-
sége, amely az ukrin parasztot a lengyel pan (foldesar) és a zsid6 bérld, ke-
reskedd cllen forditotta.

" Az osszcillitas része annak a munkinak, amelyet a budapesti ELTE hallgatéinak kutaté-
csoportja folytat Krausz Tamas torténész vezetésével. A csoport az oroszorszagi zsidok tor-
ténetét kutatja, kilonos tekintettel a XX, szazad elejére. FEbb kutatasi teriileteik: zsido tele-
piilésck a letelepedési 6vezetben; az oroszorszagi zsido munkassig kalonbozd politikai szer-
vez6dései (Bund, Poalej—Cion); a zsidok és az orosz forradalom viszonyanak kérdéskore;
Trockij és a zsidokérdés; a pogromok, az antiszemitizmus problematikdja az értelmiség koré-
ben (Gorkij, Leonyid Andrejev stb.), a feketeszizas mozgalom és a zsidok.
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Ukrajna beolvadisa a cari birodalomba a hajdamik mozgalom idéleges
visszavonulasiat eredményezte. A kozépkori zsidéellenességet a politikai jel-
legli antiszemitizmus véltja fel. A pogrom fegyver lett az 6nkényuralom ke-
zében, propagandisztikus eszkozzé valt, és mintegy szelepként funkcionalt a
szocidlis, tarsadalmi fesziiltségek levezetésére. J6 példa a birokratikus appa-
ratus altal iranyitott pogromokra az 1881-es gyilkossigot kovetden kirob-
bantott megmozdulasok a ,,cér gyilkosai”, a zsidok ellen. Az 1881-84-es dél-
orosz (kisinyovi, kijevi, stb.) pogromok révid ideig tartottak (egy-egy ,,bosz-
sz0dllé hadjirat erejéig”), és inkabb a hazak feltorése, a vagyon elpusztitisa
dominalt benniik, mint a mészarlas, az emberek legyilkolasa (Gn. ,szuhoj”
/szaraz/ pogrom, azaz vértelen).

A pogromok kitérésében fontos szerepet jatszott a Sandor reformjai
kovetkeztében természetszertileg megindult asszimilaciés folyamat, amely a
zsidok ellen hangolta a lakossagot, valamint az 1880-as évek nagy ¢hinsége,
amely az éhezd, nyomorgo, ,mezitlabas” tomegeket — a pogromok végre-
hajtéit — eszkozként kiszolgdltatta a cari rezsim propagandisztikus, zsido-
ellenes politikajanak.

Az 1903-5 kozotti események legfontosabb eleme: a forradalmi meg-
mozdulasokat kiséré pogromok, melyek élesen politikai szinezetet kaptak.

A céri titkosrenddrség pincéiben miikodretett nyomdagépek ontottak
a zsiddellenes ropiratokat, Gjsagokat, felhivasokat, amelyek a zsidékkal mint
lazadékkal, az orosz nép, a cir és a pravoszlavia ellenségeivel vald leszimo-
lasra szolitottak fel. A pogrom résztvevsi kozott megjelentek a feketeszazas
alakulatok, szervezetek, partok, illetve azok a jorészt tartalékos katondk, akik
az orosz—japan habort idején szolgiltak. A habora sikertelenségéért az ,,aru-
16” zsidokat vontak felel@sségre, csakiigy mint a belpolitikai élet visszassiga-
iért, melyek legfébb okit a zsidok intrikdiban vélték felfedeznié. A nagyvaro-
sokban a pogromok koreogratidja a kovetkez6 volt: a tiszta, Eszinte patri-
6tak” csoportja az istentisztelet utan — a metropolita aldasatol kisérve — ének-
szdval, a szent ikonnal, a cir képével és a haromszinili nemzeti zaszloval ki-
vonul az utcéra, a varosparancsnok hazahoz, aki beszédében hallgatdlagosan
beleegyezik a pogromokba (néha a napok szimat is megjeloli, meddig tarthat
a pogrom — lasd. Odessza, Kijev esetében.) A varosi helyGrség pedig a kor-
many bosszallo célkittizéseit kovetve vagy kozvetlen modon részese az ese-
ményeknek, vagy egyszerfien nem tesz semmit a pogrom megfékezésére. Ek-
kor a ,sziraz” pogromokat a véres mészarlasok valtjak fel (jellemzé médon
archaikus elemek a megkovezés, szemkitolds, csccsemdk felnyarsalasa, vég-
tagok csonkoldsa), melyek azonban pusztian elgjatékul szolgéltak az 1918-
20. évi tragédiahoz, a zsid6 lakossag szisztematikus, tomeges legyilkolasahoz.

Az els6 vilaghabort utan a polgarhabort és az intervencié idgszakiaban
a pogromok toémegessége, mérete minden addigit folilmult. Az 4llamhata-
lom teljes szétesése, a haborts helyzet folyamatos ,,pogromallapotot” hozott
létre Ukrajnaban. A kozak felkel6k, a frontrdl visszatért demoralizilt cari
hadsereg maradvanyai Szkoropadszkij? és Petljurad alakulatai, Vrangel® egy-
ségei, a kiillonbozd fehérgardista csoportok, az atamanok vezette bandak
tobb szdzezer zsidét csonkitottak meg, gyilkoltak le, de a pogromokban
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Mahno' anarchistai, illetve a Vorés Hadsereg . Lovashadseregének!! egyes
alakulatai is részt vettek.

Az ebben az id@szakban felmertilt vadak a kovetkezdk voltak: egyrészt
a zsidok német kollaboransok, aruldk (lasd. Mahno parasztfelkelése a meg-
szallok ellen), masrészt a bolsevikokkal paktalnak, (,,minden zsid6 bolsevik™),
a cér, az orosz nép, a pravoszlavia eskiidt cllenségei (lasd. Vrangel, Gyenyi-
kin, fehérgardistak, Petljura stb.).

Az aldbbiakban kozreadott dokumentumok egy-egy fejezetet tirnak
fel a zsidé pogromok torténetébdl. A killonbodzd tipus forrasok (1asd. kialt-
vanyok, Ojsigcikkek, visszaemlékezések) segitségével a probléma sokoldala
megvilagitasira torekedtiink.

Az els§ hirom dokumentum a Bund!? New York-i archivumabdl ke-
rilt eld és szemléletes, ugyanakkor tanulsigos képet nyujt az 1903-as kisi-
nyovi, illetve gomeli pogromokrél. Az 1918-20 kozott lezajlott pogromok-
rol egy keresztény tanar visszacmlékezéseibdl kozliink részleteket. A forrasok
harmadik csoportja a Lovashadsereg politikai osztilyanak lapja, a Vords Lovas
néhany szama, mely a jelenség rogzitésén til a Lovashadseregben folytatott
pogromellenes kiizdelmet, a kommunista propaganda hatasat is tiikrozi.

Jegyzetek

1. A témakorben megjelent legfontosabb tanulmanyok, monogrifiak jegyzéke: Bonces-
Brujevics, V.: Ob antiszemityizme. In: Protyiv antiszemityzma. Leningrad. 1930.;
Dubnov, Simon. A zsidésag torténete az Skortdl napjainkig. Bp.; Lunacsarszkij, V.:
Ob antiszemityizme. Moszkva-Leningrad, 1929.; Zinger, L.: Jevrejszkoje nasze-
lenie SZSZSZR. Moszkva-Leningrad, 1932.; Zinger, L.: Dosz benajte folk. Moszk-
va, 1941.; Krausz Tamis: Bolsevizmus ¢és nemzeti kérdés. Bp. 1989.; Trockij, L.,
D.: Isztorija Russzkoj Revoljucii. Berlin, 1931.; Gesszen, Ju. 1.: Isztorija jevrej-
szkovo naroda Rosszii. Leningrad, 1925-27.; Rafes, M. S.: Ocserki jevrejszkovo
dvizsényija. Moszkva, 1924.; Dubnov: Bogrovaja knyiga. ¢. n.; Mahno, Nyesztor:
Voszpominanyija. Parizs. €. n.; Politiyika szovjetszkoj vlasztyi po nacionalnomu
voproszu za tri goda 1917-1920. Narodnij komisszariat po gyeldm nacional-
nosztyej. Gosz. Izdar. 1920.; D. Perrovszkij: Kontr-Revoljucija i jevrejszkije pog-
romi. Goszizdat. 1920.; Sz. Guszev-Orenburgszkij: Knyiga o jevrejszkih pogromah
na Ukrajinye v 1919, é. n.; Zsidokérdés Kelet- és Kozép-Eurdpaban. Fejlédés-
tanulméanyok. Regionilis sorozat 3. Bp. 1985.; Trotsky and the Jews. Joseph
Nedava. The Jewish Publication Society ot America. Philadelphia, 1972.; Cseri-
kover, I.: Antiszemityizm i pogromi na Ukrajinye. Berlin, 1923. Ostjudisches His-
torisches Archiv.; Kagan, I: Pogromi v dnyi szvobodi. Moszkva, 1925. Gyesevnaja
bibliotyéka zsurnala Katorga i szilka No. 46.

2. Letelepedési Svezet: a cari birodalom azon teriiletei, ahol a zsidék szimara enge-
délyezték a letelepedést. Oroszorszigban a XIX. szdzad végén 5,2 millié zsidé élt,
az Ossznépség 4,15%-a. Ezek nagyrésze nyugat, curdpai teriiletekrdl érkezett G. n.
askendzi zsido volt, a kisebb részt pedig a kozép-azsiai hegyi zsidok tették ki. Az
askendzi zsidok (a zsidd lakossag 99,6%-a) az orszdg nyugati letelepedési ovezeté-
ben éltek. Ez Lengyclorszagot, a balti- és nyugati kormanyzésagokat (Ukrajna,
Belorusszia) foglalta magaban. A letelepedési Gvezet kialakitasanak célja az volt,
hogy tavol tartsik a zsidokat az orszag belsd, kozponti teriileteitdl. A zsidok sza-
mdra a torvény szigorQan tiltotta a letelepedési 6vezet elhagyasit. Ezen csak II.
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Sandor intézkedései enyhitettek, melyek a zsidé intelligencia szimdara megnyitottik
az utat az orszag belseje felé (ite els@sorban Moszkva és Pétervar jott szamitasba.) E
rendetkezések csak egy igen sziik kort érintetrek. 1897-ben az askendazi zsiddknak
mindossze 5,7%-a €It a letelepedési Svezet hatarain kiviill. A tdmegek szimdra csak
1917 utan, a letelepedési ovezet felszimolasival sziint meg ¢z a korlatozés.

. A hajdamik sz6 a torok ,,haydamak” (tamad, rabol jelentésti) igébdl szarmazik. A

hajdandkok ukrajnai kozak ¢s paraszt felkelk a XVII-XVIII. szdzadban. Ukrajna-
nak a Dnyeper jobb partjan fekvé, lengyel uralom alate all6 részében a nemzeti-
vallisi clnyomas ellen kiizdotrek. 1918-19-ben az ukran Kozponti Rada (tanacs),
majd Szkoropadszkij hetman és a Petljura-féle dircktorium tagjainak, ill. a gardzdal-
kodd bandik elnevezésévé vilt.

. Feketeszazak, feketeszazas mozgalom (csernoszotyenci, or.) orosz protofasiszta

tomegmozgalom, soraikbdl keriiltek ki az 1903-5-6s zsidoellenes pogromok részt-
vevdi; elsésorban a szlavofil és a panszlav eszmeiség széls@ségesen konzervativ
hagyomanyait fel(jitdé popularista irinyzat. A feketeszdzas clnevezés credetének
magyardzatira tobbféle elmélet 1érezik. A kozépkori Moszkvaban az iparosok,
kereskeddk ,,un. fekete szdzakba™ szervezédrek. A fekete szobol egyesck a kegyet-
lenség szinonimdjat vélik kiolvasni, masok szerint ezzel a jelzével illeteék az egy-
szerli nép legalsd, maveletlen rétegée, ill. a virosi lumpenelemeket. Ez utdbbi
clméletet latszik alitimasztani az, hogy az orosz ,,cserny” sz6 egyik jelentése: csé-
cselék, sopredék. A mozgalom az onkényuralmi dllamberendezkedés és a céri ha-
talom védelmér tekintette legfbb feladatinak, mely politikai célkit@izésnek — a ha-
tékony szocialis demagogia segitségével — a tarsadalom legalsé rétegeit nagy tomeg-
ben sikeriilt megnyerni. E ¢élbol hoztdk Iétre a kiilonbozd misztikus jellegii titkos
tarsasigokat, mint példaul az Gn. Szent Druzsina, melyet 1881-ben II. Sindor
meggyilkolasa utin hivtak életre ,az Gj car, I1I. Sindor védelmére”, valamint az
1901-ben alakakult ,,Orosz Nép Szovetsége”, illetve az 1905-6s Orosz Emberek
Szovetsége.”

. Dubnov, Sz. M.: Trétyja gajdamacsina. In: I. Cserikover: Antiszemityizm i pogromi

na Ukrajinye. Berlin, 1923. Ostjiidisches Historisches Archiv

6. Kagan, I.: Pogromi v dnyi szvobodi (oktyabr 1905) Moszkva, 1925.

7. Szkoropadszkij, Pavlo: monarchista tibornok, I1. Miklés volt szirnysegédije, a Koz-

ponti Rada feloszlatdsa utdn szerzi meg a hatalmat. Aprilis 29-¢én a ,,f6ldmivesck
kongresszusa” Ukrajna hetmanjava valasztja.

. Petljura, Szimon: 1919. februar 10-én, a Dircktorium feloszlatdsa utdn veszi at a

hatalmat, majd a bolsevikok ellen szévetségre 1ép a Nyugat-Ukrajnai Népkoztarsa-
sag lembergi (Ivovi) kormanyaval.

9. Vrangel, Pjotr: fehérgardista tdbornok a polgirhibor( idgszakiban.

11.

. Mahno, Nyesztor: a bal parti Ukrajniaban a megszillé német csapatok, a fehérgardis-

tak és a vorosok cllen 1918 vége Ota harcold anarchista parasztesapatok vezére.
Frunzc utasitasira 1920-ban kezdédik meg a mahnoistik likvidalasa.

1. Lovashadsereg: 1920 aprilisiban a hatirkérdés rendezetlensége haborihoz veze-
tett a fiatal Szovjetoroszorszag ¢s Lengyclorszag kozote. A kezdeti lengyel sikerek
(Kijev, illetve Belorusszia egycs teriileteinek elfoglalisa) cllenstlyozasara a szovjet
hadvezetés nagy eréket vont 6ssze a térségben. Az 1920 mdijusiban meginditott
cllentamadas sorin egészen Varséig sikeriilt visszaverni a lengyel hadsereget. Az
offenziva azonban kitulladt, s ismét a lengyelek vették it a kezdeményezést. Kiszori-
tottik a Voros Hadsereget Lengyclorszagbdl, s jelent6s szovijet teriiletcket is clfog-
laltak. A békekotésre — a fegyversziinet aldirasa utdn — 1921. mércius 18-4n keriilt
sor Rigaban. A hatdrvonal a mai ukrin-lengyel, illetve belorusz-lengyel hatéartol
joval keletre htzddotr. A lengyel fronton vetették harcba a hires 1. Lovashadsereget.
Parancsnoka Sz. M. Bugyonnij volt. A hadsereg dllomanydba tartozé 6. hadosztily
katondi azonban rész vettek a zsidoellenes pogromokban is, melyekr§l a Virds
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Lovas-ban, a hadscreg kozpont lapjaban olvashatunk. A témardl részletesebben
lasd: Iszak Babel Lovashadsereg cimd kotetée.

12. Bund (Altalinos Zsidé Munkésszévetség Oroszorszaghban, Lirvinidban és Lengyel-

orszagban): 1897 oktdberében alakult meg a zsidé szocidldemokrata munkdsok
vilnai (vilniuszi) konferencidja. F6 feladatinak a letelepedési dvezetben ¢é16 zsido
munkassig megszervezését és érdckeinck képviseletér tekintette, figyelembe véve
azok specidlis helyzetét (a zsidosag a céri birodalom legfontosabb nemzetisége volt;
a zsid6é munkdssig clsésorban a kézmdiparban, a kis- és kozépiizemekben koncent-
ralédott). A Bund 1896-ban részt vett az OSZDMP alakuld kongresszusan, s a
szervezeti felépités kérdésében élénk vitdt folytatott az orosz munkismozgalmi
vezetSkkel. Az utdbbiak szerették volna a Bund 6nalldsagat legalibb a szervezeti
autondémia szintjére csdkkenteni, mig a Bund azért kardoskodott, hogy a zsid6
munkdssag kizarélagos képvisclGjének ismerjék el. Ez a probléma végigkisérte a
Bund és az OSZDMP t6bb mint két évtizedes kozos torténetét. Lenin az Iszkra
hasébjain t6bbszér nyilt sovinizmussal, cionizmussal vidolta a Bund vezetdit. A
Bund széleskord felviligositd, neveld tevékenységet folytatott a zsidé munkéssag
soraiban (olvasd- és omképzs korok miikodtetése, az analfabetizmus elleni kiizde-
lem stb.). Kiilénos gondot forditottak az osztilyhare gazdasagi, politikai formaira
is. A part részt vett sztrijkokban, utcai demonstricidkban, megszervezték az clbo-
csatott zsidd munkisok segélyezését, a letartoztatottak anyagi, erkolesi timogatasat.
Rendszeresen jelentetett meg sajtotermékeket, 6 orginuma az Arbeiterstimme — A
munkds hangia — volt, amely orosz, lengyel és jiddish nyelven jelent meg. Jo kiil-
foldi kapesolatokkal rendelkezett, nyugat-curdpai kdzpontja (s egyben majd az
emigracié székhelye is) Genf volt. A Bund vezetése nem volt egységes, egyarant
megtaldlhatoék benne az OSZDMP mensevik, illetve bolsevik frakcidjanak hivei. Az
1905-6s forradalomban a part bolsevik platformra helyezkedett, a forradalmi hul-
lam elmuldsival azonban fokozatosan kozeledett a mensevikekhez. Ezt a poziciojat
egészen 1920-ig megdrizte. Az clsé vilighiborh kitorésekor a Bund soraiban je-
lentkezett az Gn. ,honvédd irdnyzat”, jollehet sokkal kisebb sillyal, mint példaul az
OSZDMP-n beliil, hiszen a zsidd6 munkassig tomegeit nehezebben lehetett a nagy-
orosz sovinizmussal megfertézni.
Az 1917-es februari forradalom utin a Bund a mensevikeket tamogatta, s hosszas
ingadozas utan hajlandénak mutatkozott az Ideiglenes Kormannyal valé egytitt-
mitikodésre is. Az oktoberi bolsevik hatalomatvételt kéverden a Bund sorain beliili
cllentétek fokozatosan az erdk polarizilddasihoz és partszakadashoz vezettek. Az
1920-as 4prilisi partkonferencidn a centrum ¢és a jobboldal képviscléi Abramovics és
Jugyin vezetésével kiviltak a Bundbél, a baloldal pedig az 1921-¢s minszki konfe-
rencian kimondta csatlakozasat a Kommunista Parthoz. A belsd, illetve kiilsé emig-
ricioba kényszeritett irdnyzatok lassan felmorzsolddtak, a Bund megsziint 1étezni.
Napjainkban a New York-i Bund Archivum 4polja a hagyomanyokat és gondozza a
Bund dokumentumait.

(Itt vagadom meg az alkalmat, bogy kiszineter mondjak Kolontdari Atti-
lanak a labjegyzetek elkészitésében nynjtott évickes segitsegéért. H. G.)

A bevezetdt irta: HORVATH GEzZA
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A gomeli pogrom”

Ismét pogrom! A zsidé nép, most éppen a gomeli zsidok, ismét ,,vét-
keztek” ... De a kormdnyzat most mar nem arrdl beszél, hogy a zsidok ki-
zsakmanyoljak az Gslakosokat, nem is a ritudlis gyilkossagokrdl sz6l6 szdbe-
szédre tamaszkodik, melyet az § tigynodkei terjesztenek, és az antiszemita saj-
t6 tamogat. Ezek a mesék mar hitelitket vesztették a tomegek korében. S a
kormany 4j otlettel 4ll el8. Epikus nyugalommal, a semleges tél dlarcat oltve
magdra, a kormanykozleményben arrdl ad hirt, hogy a pogromot — dgymond
— 2 lakossag jOérzésti részének altalinos meggyGz&dése™ hivta életre, a helyi
zsidok szélséségesen ellenséges és kihivd viselkedése miatt, és azért, hogy a
munkasok ,,megbosszuljak az augusztus 29-én &Sket ért szégyent.” Az 6n-
kényuralom korminyzata azsiai aljassiggal igyekszik megtéveszteni a kozvé-
leményt és demoralizdlni a munkistomegeket. De oly sok tapasztalat arin
most mar mindnyajan tudjuk, hogy a kormany kézleményei hazugok és
aljasok.

Az igazsig feltirasinak érdekében és hogy intézkedéseket tegyiink a
munkastdmegek demoralizalasa ellen, hatalmas anyagot gytijtottiink ossze,
amely arrél tantskodik, hogy a kormany pogromok szervezésében latja a
mentdeszkozt a kozelgd forradalommal szemben.

A kormany kézleményében arcatlanul azt allitja, hogy a zsid6 lakossag
cllenségesen visclkedik a keresztényekkel szemben. A valbsig azonban az,
hogy a zsidé témegek békében éltek a keresztényekkel; ellenséges megnyil-
vanuldsok csak az értelmiség koreiben voltak érezhetsk. Pogrom melletti
agitaciot mar 1903 eleje 6ta folytat a kormany Gomelben és kérnyékén. Itt,
csaktigy, mint Oroszorszdg mas részein a kormany iigynokei igyekeztek fel-
lazitani a keresztényeket a zsidok ellen azzal a céllal, hogy clvonjik a keresz-
tény tomegek figyelmét valédi ellenfelitkrdl, a cari kormanyrol.

Késébb a gomeli Szoc. Dem. Bizottsdg agittorai kezdtek felhivasokat
terjeszteni a kornyékbeli telepiilések, falvak lakosai kozt, a jarasi rendérfénok,
beutazvan a falvakat, gyfiléseket hivott Gssze, lizadékrdl beszélt, azt dllitva,
hogy azok nem masok mint a zsidok, akik meg akarjak olni a cart, és ezt fel-
tétleniil meg kell bosszulnl Erdcmes ennél a ténynél v1sszagondolm a kisi-

nyovi pogromot megel6zd és kovet6 antiszemita hajtévadiszatra. Gomelben
egész idG alatt folyt a szObeszéd a pogromrél, emiatt el kellett halasztani az
ez év majusi demonstraciot.

Mair az elmondottakbél is kitinik, milyen hamis az a kormanykozle-
mény, amely arra térekszik, hogy a keresztény munkasokat a pogrom kezde-
ményezGiként tiintesse fel.

Augusztus 29-én, pénteken, vasirnap volt Gomelben, amire rengeteg
paraszt érkezett a virosba. A parasztok altaliban ekkor intézik el bevisirla-
saitkat. De ez alkalommal a parasztok semmit sem vettek. Egy bizonyos Iva-
nov nevi nyugalmazott alezredes azt tanicsolta nekik, hogy ne vésiroljanak
semmit, mondvan, hogy hétfén ingyen kapjak meg mindezt. A heringek

* Pogrom v Gomelje. Bund Archives M 67 20/25E 21 ST, New York.
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miatti incidens csak olaj volt a tlizre. Amint elkezdddott a verekedés a halak
miatt, mintegy 6tven keresztény timadt a zsidé boltokra iisd a zsidot!”
kialtasokkal. Csatlakoztak hozzajuk Paszkevics grof szolgai is. Ugyanakkor
gytilekeztek a zsidok is, f6leg a szervezett zsidé munkasok, akik a leghati-
rozottabban felléptek a pogromistik cllen. Ez utébbiak févezére haldlosan
megsebestilt. Mellesleg érdemes megjegyezni, hogy ¢ még azelStt sebesiilt
meg, hogy a szervezett munkasok a verckedés helyszinére érkeztek volna.
Egy zsid6 munkast a renddrbiztos oldalba 16tt. Végiil is mintegy 8-9 zsido
munkds sebesiilt meg stlyosan, és joval tobb volt a konnyt sériiltek szama. A
zsidok csak egyszer I6ttek. A pogrom hamarosan félbe szakadt, igy a szerve-
zett munkasok hazamentek. A torténteket az antiszemitak igyekeztek kihasz-
nalni. Az elkdvetkezendd két napot a pogrom megszervezésére hasznaltak
tel. Azt hangoztattdk, hogy feltétleniil bosszit kell allni a meggyilkolt keresz-
tényért. Birtokunkban van két antiszemita pogromfelhivas. Ezenkiviil a szal-
lodaban letartoztattak cgy embert, akinél antiszemita roplapok voltak. A
varosban a meggyilkolt keresztény fényképét terjesztették. A harmadik lé-
stinkén a pogromokrdl hozott dontés értelmében a Gomeli Bizottsig meg-
szervezte a fegyveres onvédelmet. A kornyékbeli varosokbdl is érkeztek a
segitséguinkre munkasok. Péntektdl hétféig nem mentiink dolgozni. A Bund
bizottsiga Gigy hatarozott, hogy hétfén a munkésok egy része minden eshe-
téségre szamitva alljon készenlétben. Olyan hirek érkeztek, hogy a vasutasok
hétfén, déli 12-kor kezdik a pogromot. Errél a renddérség is tudott, és gy 11
o6ra koriil néhany szazad katona jelent meg az illomas kornyékén. Pontosan
12-kor mintegy 150 vastiti munkas indult el a véros felé (az egész mihely
létszama kb. 1000-1200 f6 volt).

A Zamkovaja utcan betortek a zsidd hizakba, és hozzalattak szétverni
azokat. A katonik az allomastél mintegy harom haztombnyire lchettek, és
éppen ezekben a hizakban pusztitottak akadédlytalanul a pogromistik. Innen
pedig a Tyehnyicseszkaja utcaba mentek. Majd a katonak atengedték ket a
Konnaja térre, ahol egyiitt nekilattak az imahaz tonkretételéhez. Amikor a
szervezett zsidd munkisok megkiséreltek atjutni a katonai kordonon, kegyet-
lentil megverték Sket puskatussal. A Konnaja térrél a pogromistik a Vetran-
naja utciba indultak, ahova mar a zsidé munkédsoknak is sikertlt eljutniuk az
ellenkezd iranybdl. Innen sikeriilt elkergetni a pogromistikat néhiny revol-
verlovéssel, amitél 2-3 ember megsebesiilt. A pogromistik a katonik mogé
rejtéztek, akik a zsidé munkasokra 16ttek, és kettdt megsebesitettek. A zsido
munkasok ekkor szintén elmenckiltek, majd koriilbelil otszdzan a zsinagd-
ganal gyiilekeztek. Errdl igy ir a Pravityelsztvennij Veszinyik: ,a zsidokkal
valé osszetlizésben mindkét oldalon megsebesiilt néhiany ember. A rend hely-
redllitasa érdekében kivezényelték a hadsereget, melyet a zsidok sortiizzel fo-
gadtak, hasonlé vélaszra kényszeritvén a katonakat, majd a tomeg feloszlott,
és estére helyreillt a rend.” Hogy mennyire hazug az események meneténck
ilyen értelmi Gsszefoglalasa, az latszik a kovetkezd esetbdl is. A Konnaja
téren egy tiszt megkérte a zsidokat, hogy mondjanak le az 6nvédelemrdl, és
hogy majd a katonai erd véget vet a pogromnak. A zsidok azonnal elmentek
onnan, és csak mikor lattak, hogy becsaptik Sket, akkor prébaltik meg Sk
maguk megakadélyozni a pogromot.
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Vagy itt van egy masik eset: A zsinagbgandl allva a zsidok felfigyeltek
egy koriilbeliil 30 t6bdl all6 pogromista csoportra. Kivalasztottak maguk ko-
ziil nagyjabol ugyanennyi embert, akik elindultak a pogromistak felé, és jelek-
kel értésiikre adtik, hogy beszélni szeretnének velitk. A pogromistik félbe-
hagytak a pusztitast. Ekkor szervezetiink egyik tagja megprébalt beszélni
hozzijuk. Szerencsétlenségiinkre, alig ejtett ki néhany szét, mikor az utca-
gyerekek kével dobidltdk meg a pogromistikat. Ez véget vetett a kezd6dd
megbékélésnek, clkezdsdort a verekedés, a zsidok néhanyszor a levegébe 16t-
tek, a fosztogatdk pedig szétoszlottak. Ezek a tények mutatjik, mennyire
nem hajlottak a zsidék az erészakra.

A tovabbiakban a kormanykozlemény azt illitja, hogy ,,zsiddk az em-
berek kozé 16ttek a hazakbdl”. De miért hallgatja el aljasul, hogy a zsid6
jardkel6k kozé is 16ttek, sét egyet megsebesitettek, hogy a viros egyes része-
iben egy kaukdzusi tiszt igy irdnyitota a pogromistikat: ,iiss, tOrj-z0zz, és
menj tovibb. Csak arra vigyazz, hogy veled semmi se torténjen!”, hogy al-
taliban a tisztek megdicsérték a leglelkesebb pogromistakat, hogy a katonik
és renddrok feltartoztattak a zsidé utasokat szallitd kocsisokat a pogrom kez-
detéig, hogy megverhessék Sket? Miért hallgat arrdl, hogy fényes nappal az
utcin megoltek egy Kiverz nevii zsidét, a renddrbiztos szeme lattara, aki még
csak el sem mozdult a helyérél? Hogy a rendérék maguk mutattik meg a
pogromistaknak a zsidok hazait, mondvan, hogy ott demokratik laknak?
Miért tagadta le a halottak és sebesiiltek egy részét (nem 4, hanem 8 zsido
halt meg, és kortilbelal 150 sebesiilt volt), hallgatva arrél, hogy a zsidok a
katondk iitlegeitdl és golyoitdl haltak meg?... Még egyszer hangsGlyozom,
hogy belsé cllenségeink vannak, akik szét akarjak zizni az allamot. Vannak
kozotrik zsidok, de vannak oroszok is. Vajon honnan szarmazhat ¢z? On-
nan, hogy kiilsé cllenségeink pénzzel megvasiroljak belss ellenségeinket
azért, hogy orszagunkban ztirzavar keletkezzék. Még egyszer hangsulyozom,
éljetek egyetértésben, nyugalomban, ne féljetek, és a harc elétt mondjatok
egy rovid imat a Carért. Még egyszer figyelmeztetek mindenkit — ne alud-
jatok! Emlékezzetek a fogadalomra.

A pogrom vezetdirdl és a felbujtokrol, gy latszik, a kormany ez alka-
lommal hallani sem akar azon j6 szokésa ellenére, hogy egyébként mindeniitt
a cinkosokat keresi. A hétf6i pogromban részt vett tobbek kozott Petrocsen-
ko kereskedd, Melnyikov biré, Plahov jegyzd, a borton vezetdje, a Mtiszaki
Féiskola harom hallgatéja, néhiny gimnazista és a jarasi rendérfénok. Ok
bujtogattak pogromra, és tobben koziiliik zsid6 lakdsok cimét is megadtak.
Ugy tlinik, hogy jelentds szerepe volt a vastti miihelyek vezetdjének is, aki
maga osztott ki kiilonbozé fegyvereket, kalapacsokat, fejszéket stb. a mun-
kasok kozott.

Mindez viligosan mutatja, hogy hazug a kormanyjelentés, amely azt
igyekszik bizonyitani, hogy a munkasok maguk vettek elégtételt az angusztus
29-én elleniik elkovetett sérelemért.

A kormény szemmel lathatdan igyekszik Ggy bedllitani a dolgot, mint-
ha a pogromot a zsidok kezdeményezték volna, és a keresztények pedig csak
védekeztek volna. A Gomelbe érkezé mogiljovszki kormanyzot kevéssé ha-
totta meg a szegény zsidok lerombolt hizainak, a sebestiltek és halottak véré-
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nek latvanya. ,,A BUND és az cgész szocialdemokricia cgyenld a zsidokkal”,
s ezzel azonnal feltirta lapjait a zsidok vezetdi elétt mondotr beszédében,
meglepve Sket meghatd egyiittézésével a jarasi renddrfénok irdnyaba, és
megerdsitette a parasztoknak, hogy a lazadék és a zsidok egyet jelentenek.
Mennyi allamhii gondolat, mennyi @szinteség van Oroszorszag kisebb-na-
gyobb renddrspiclijének szovegeiben! Ha esetleg nem hinnétek, hogy a zsi-
dok onhittek €s szemtelenek, a mogiljovszki satrapa besz¢éd¢bdl bizonyossa-
got nverhettek errdl az orosz allam altal feltart igazsagrol. Ime a bizonyité-
kok: egy zsid6é gimnazista nem vette le sapkajat a satrapa elétt, egy zsiddé nd
véletleniil meglokte a feleségét, mikozben vette le a kabatjat. Nem furcsa ez?
A még nagyobb nyomatékossag kedvéért hozzatette, hogy minden letartdz-
tatott kemény biintetésre szamithat. Természetesen a zsidok véleményét nem
volt hajlandé meghallgatni. Nem akarta a Gomelba érkez6 renddérfénok he-
lyettese sem meghallgatni Sket. De arrdl az 6romérdl nem mondott volna le,
hogy a zsidokat ki ne oktassa és elhallgattassa azzal, hogy az 6sszes zsidonak
viselnie kell a kovetkezményeket, véleménye szerint a pogrom politikai jelle-
gti volt és nyilvanvalé, hogy kimondottan a zsidék szervezték.

Azt, hogy a kormany ilyen szinben akarja feltiintetni az eseményeket,
még jobban bizonyitja a kévetkezd tény. Szombaton a pogrom utin minden
mihelybdl hivattak 6t-6t embert. Megkérdezték télik, hogy miért nem jot-
tck munkiba hétfén. Ezen jelen volt a mogiljovszki zsandirezredes Poljakov,
a miihelvek tigyész-fénoke, pontosan az az ember, aki olyan szégyenletes sze-
repet jatszott a pogrom soran. A munkisok azt vélaszoltik, hogy féltek a
pogromtdl, amit a zsidok kezdeményeztek, ezért inkiabb otthon maradtak,
hogy védjék javaikat. Az tigyész ¢s a zsandarezredes ezért megdicsérte Sket.

Nos, ilyen ,a lakossagnak a kormianyhoz h” része, amelynek tané-
vallomisan a kormanyjelentés alapszik. Felesleges ehhez barmit is hozzaftzni.

Ezek a tények még viligosabban mutatjak, hogy az énkényuralom po-
litikdja merd hazugsag és kiszipolyozas. Minden egyes satrapa egy kis car, aki
szemdlyes sérelmeit allamellenes biintettnek tartja. A hadsereg beosztottjai a
car és az Oonkényuralmi hatalom védelmezdi. E cél érdekében készek felaldoz-
ni Oroszorszag lakéinak életét ¢és boldogsagat, az egész orszag érdekeit és jo-
v@jét. A car és a carizmus érdekeinek magukban kellene foglalniuk az egész
allam érdekér, és az arra készteti a kormanyzé klikket, hogy a hazugsig, a
ragalmak és csalas egész halozatar épitse ki. De az igazsignak felszinre kell
keriilnie. Nem dertiltek ki a hazugsigok, a ciri politika képmutatisa a kisi-
nyovi pogrom ecsetében, mi mégis arra toreksziink, hogy az igazsig napfényre
jusson a gomeli vérontas tigyében, azért, hogy mindenki szimara vilagossa
viljék, milyen erkolesi alapokon nyugszik von Pleve politikija altalaban, kiils-
nos tekintettel a zsiddkhoz valé viszonyéra.

A szocidldemokrata agiticid révén egyre nagyobb viligossighoz és 6n-
tudathoz jutnak a keresztény dolgozéd tomegek, ez rimutat szenvedéscik és
sérelmeik valds forrdsira, haragjukat és elégedetlenségiiket ez iranyba forditja.
A zsidd proletarsag felfegyverzett onvédelme, amely egyre jobban megerd-
sOdik, megmutatja a sétét tomegeknek, hogy nem lehet blntetés nélkiil
pusztitani, verni és Olni, s ez talan clveszi kedviiket attdl, hogy pogromot
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szervezzenck. Az 6nkényuralom embergy(ilols politikija igy végil teljes ve-
reséget fog szenvedni.

A valbés pogrom megmutatta azt is, hogy milyen helyesen értékeltiik
otodik gyitilésiinkon a zsidé nép kiilonb6zé rétegeinek lehetdségét az on-
védelemre, a pogrom elleni harcra. Hatdrozatunk kimondta a pogromokrél,
hogy ,,a zsid6é nép rétegei koziil csak egy, a szocidldemokricia zészlaja alatt
harcolé proletaridtus az, amely azt az erdt alkotja, amely hatékony ellenallast
fejthet ki a kormany altal a zsidok ellen uszitott témeggel szemben” — ez ra-
gyogdan beigazolédott. A szocialista Ontudattal atitatott zsidd proletariatus
megmutatta, hogy & és csakis 6 képes onfelidldozd harcra minden ellenségével
szemben. Erélyes harcaval segitséget és védelmet ny(jt a zsid6 lakossag min-
den tovabbi rétegének is. Ugy tiinik, hogy a zsidé burzsoizia nem képes ki-
lépni a szolga bérébdl. Afolott érzett 6romében, hogy életben és épségben
kerilt ki a gomeli ,,vérfiird6bdl”, elsé 1épésként biiszkeséggel és lelkesedéssel
nyilatkozik a ,,demokratikrél”; akik megmentették 6t. De olyan orok tulaj-
donsigaik, mint a félelem és a szolgai ecngedelmesség gyorsan eluralkodnak
rajtuk, és ahelyett, hogy segitséget ny(jtandnak a bitor harcosoknak, inkibb
kildottséget kiildenek a car tigynokeihez. Ez a kiildottség barmiféle jog nél-
kiil veszi a batorsigot, hogy a zsidé nép nevében beszéljen. Ez ugyanolyan
cstifos sorsra jut, mint minden eddigi probalkozés.

Vajon leszoktatja-e ez a zsid6 burzsodziit hiiséges alattval6i beszédei-
rél, amelyek elaruljak hitvany szolgalelkét? Nem kénnyti reménykedni ebben,
s igy harcunkban nem szamithatunk a rabszolga-burzsoazia segitségére. Még-
egyszer hangstlyozni kell hatarozatunk szavait és ismételni azon meggy6z6-
déstinket, hogy csak az 6sszes nemzetek proletirjainak egységes harca semmi-
sitheti meg azokat a feltételeket, amelyek lehetévé tették a kisinyovi és a go-
meli pogrom kialakulasat. Csak a proletar harc vezethet a céri despotizmus, a
kapitalista rendszerrel egyiittjoré minden szenvedés feletti gyézelemhez.
Egyediil az 6nallé szervezett zsid6é proletariatus tanusit ellendllast az anti-
szemita hajtovadiszattal szemben és harcol ennck fijdalmas kovetkezmé-
nyeivel.

LE A CARI KORMANY ANTISZEMITA POLITIKAJAVAL!
ELJEN A NEPEK PROLETAR SZOLIDARITASA!
ELJEN A SZOCIALIZMUS!

A BUND Kozponti Bizottsaga 1903 szeptember
(10 ezer példanyban kinyomtatva)

(BUDAVARI REKA és HARS ILDIKO forditisa)
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II.

Az Igazsagiigyi Minisztérium I. sz. Ugyosztalya
2. sz. Bliniigyi Osztalyanak 2. sz. ligye
»A Kisinyovban lezajlott zsidoellenes zavargasokrol®

1. Siirgény Pétervarra az igazsagligyminiszter rnak

Pétervar Kisinyov 190 {HP] 33 7 3 14 nap

A mai napon az alsévarosban zsidé hdzakat és boltokat rongaltak meg.
A kormanyzé csaparokat kévetelt. Fegyveres beavatkozasra nem volt sziikség,.
60 embert letartdztattak, a zavargasok megszakadtak, részletesebben levélben
— Goremikin tigyész

2. Siirgdny Pétervirra az igazsagligyminiszter iirnak

Pry. Kisinyov 861 147 1 3 nap

Reggel a rombolas ismét elkezdddott. A helyzet stlyos. A katonasagot
kihivtuk — Goremikin tgyész

3. A renddri iigyosztaly megbizott vezetdje

Tisztelt Szergej Szergejevics, Nagyméltosigod kérésének megfeleléen
kotelességemnek érzem elkiildeni Onnek a besszarabiai kormanyzoénak a Kisi-
nyovi zsidéellenes zavargasokrdl sz6l6 stirgonyének masolatat. Maradok tel-
jes tisztelettel stb.... (Alairas)

4. A kormanyzdnak a beliigyminiszter rnak Kisinyovbol kiildott

rejjelzett taviratinak megfejtése

Feladis kelte: 1903. dpr. 7-¢ du. 1 jra

Kéghezvétel: 1903. dpr. 7.

Kisinyovban tegnap délutan 5 6ra kortil tobb orosz munkasok alkotta
kislétszami csoport, rovid lapatokkal felfegyverkezve, értelmiségiek altal ve-
zetve, lathatéan el@zetes megbeszélés alapjan egyszerre tobb helyen zsido6-
cllenes zavargasba kezdett, kezdeményezdkként kamaszok 1éptek fel. A pog-
rom az Gj piactéren taldlhatd zsido lakisok és iizletek szétzlzasaval vette kez-
detét és nagyariny( fosztogatas kisérte. Késébb ezek a zavargisok atterjedtek
a varoskozpontra is, ahol k@vel bedobiltak a hizak ablakait, egészen fel a har-
madik emeletig. Jelentéktelen szamu keresztény lakast is érintect a dolog;
mellesleg véletlentil a kormanyzosagi nemesség vezet$je hizanak ablakait is
betorték. Sok zsidd és renddr kovek és botok okozta sériiléseket szenvedett.
Két zsidé salyosan is megsebesilt. A kihivott, megerdsitett katonai csapatok
a zavargisokat hajnali kettére megsziintették anélkil, hogy fegyvert kellett
volna alkalmazni. A katonai csapatok egész éjszaka készenlétben alltak. Ma
reggel 9 Orakor a zavargisok kitjultak, és a viros mas részein is folytatddnak
a tegnapi jelenségekkel tarkitva, de egyre stlyosabba valva. Azt az értestilést

* Bund Archives. 74427, Gyelo 1 D-a Min. Juszt. 2. Ugol. otgy. 2. gycloproizv. Ob anti-
jevrejszkih bezporjadkah v g. Kisinyove
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kaptam két orakor, hogy nagyméretii politikai demonstracié varhaté. Minden
p > NOZY nagym p < nons !
készen 4ll ennek azonnali elfojtisara. Sziikség estén fegyveres erd alkalmaza-
' ! ] g gyv
satol sem riadok vissza.

Teljesen viligossa valt, hogy a renddrség hatalmas létszamhiannyal
kiizd; nagyobbal, mint valaha. S mivel tegnap egész éjszaka virrasztottak, tel-
. ; agy 5 gnap cg ] ) >
jesen kimeriilt az alloméany. Letartéztattunk és elzartunk tobb, mint 60, a
pogromban részt vevd embert. A letartoztatasok folytatddnak.

5. Siirgony Ptv. az igazsagiigyminiszter Grnak

Pry. Kisinyov 9 13227 9 30 nap

A pogrom folytatédik. Vannak halottak, sebesiiltek. A helyzet igen
salyos. A hatalmat a katondknak adtuk at. 300 ember letartéztatasban van. —
Goremikin iigyész

6. Az Igazsagiigyi Minisztérium L. sz. Ugyosztilya
2. sz. Biiniigyi Osztalyanak 2. sz. tigye
Titkos

Upyész

1903. dpr. 14.

Odesszai Torvényszék

A besszavabini korminyzosay csenddrkapitanya

1903. dpr. 10. No 1726 Kisinyoy

Kisinyovban foly6 év aprilis 6-an 4 6ra koral a Csuflin téren, ahol min-
denféle latvanvossag folyt a nép szérakoztatdsira, tinnepld tomeg tolongott.
Semmi szembetéing nem voit rajtuk. A tomegben kilonbézé kortt gyerme-
kek, nék és férfiak voltak — nagy résziikben egyszertien 6ltézott emberek, de
voltak olyanok is, akiket kiilsejitk alapjan értelmiséginek itélt az cmber (de
czek kevesen voltak). A tomeg egy Feldman nevi zsidd haza elétt allt, és
paran kéziliik kovekkel dobaltak be az ablakokat.

A téren voltak piran a renddrségtdl is: a 2. sz. korzet renddrbiztosa,
Szolovkin, annak helyettese, Musztyac, Vitkovszkij és Drjagilev korzeti rend-
Srparancsnokok és 15 alacsonyabb rangit renddr. Szolovkin rendérbiztos az
eseményckkel kapcsolatosan a kovetkezdket mondta el.

A tomeg nagyrészt egyszerli munkasnépség volt. Ez a tdmeg minden
lathaté ok és cldzetes figyelmeztetés nélkil kovekkel kezdte el dobilni a
Feldman-hazat, aztin botokkal verték be az ablakokat. Az emlitett rendSrségi
alakulat, élén a nevezett renddrbiztossal megprébilta megfékezni a rendbon-
tokat és letartdztatni néhany kotekedét. Erre a tomeg kézdporral vilaszolt
(amely részben a renddrbiztost is érte) és fenyegetSen azt kiabalta: ,,Hagyja-
tok Sket, killonben agyoniitiink benneteket”. Erre a rendérok kénytelenek
voltak elengedni az elfogott embereket. Az esctet jelentették Hanzsenkov
renddrféndknek. Az utdbbi éppen ellenérzd koraton volt a varosban s vélet-
leniil az emlitett helyre ért koriilbeliil negyed éraval a torténtek utin, és mar
ott talalta a Szolovkin dltal kihivott katonai egységet. A renddrfénok figyel-
meztetésére és a katonai alakulat megjelenésére a rendbontas abbamaradt.
Véletlentl ebben az idében (du. 5 érakor) jartam a tér melletti Alekszandrov
utcan — a varos kozpontja felé haladtam —, de nem vettem észre sem a téren,
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sem az utcdkon semmiféle tomeget vagy zavargisra utalé barmiféle jelet.
Minden teljesen nyugodt volt. A torténtek utdn a Csuflin térrél a tomeg nem
mozdult semerre sem Gsszefiiggd egységben, hanem folyamatosan viltozott:
cgyesek kivaltak beldle, masok csatlakoztak hozza. Sem a rend6rféndk meg-
érkezéséig, sem azutan senkit sem tartoztattak le a tomegbdl.

A rendérténok elbeszélése szerint valéjaban semmitéle egységes gariz-
dilkod6 témeg nem volt. A viros utcdin tolongd tinnepi tomegbdl 5-6 s
kiilonallé csoportok valtak ki, amelyeker kamaszfitkbdl 4llé csoportok eléz-
tck meg, és a kornyezd utcak hazainak és tizleteinek ablak- és ajtduvegeit
torték be.

A Csuflin térrdl a kérnyezd mellékutcakon keresztiil az 0 vasartérre
tarté tinnepi tomegbd] mind gyakrabban valtak ki a fent leirt csoportok, me-
lyek észrevehetSen gyarapodtak és elérve az 0j piacteret, tobbségiikben szét-
széledtek a piactéren, az ezt hatarold utcikban és sikitorokban és Gjult erdvel
kezdték betorni a zsidok lakta hazak ablak- és ajtéiivegeit.

A renddrség hianyos dllomanya és a rendbontisok kezdetétsl fogva
tantsitott, encrgikusnak nem nevezhetd fellépése, valamint a renddrség és a
segitségiikre a hely6rségbdl kihivott katonai egységek nem megfelelSen 6sz-
szehangolt egytittmiikodése lehetdséget teremtett arra, hogy viszonylag révid
1d§ alatt az események szétterjedhessenck és elemi nagysagot Olthessenek.

A kamaszok és fitk kisérte, ittas és kotekedd emberckbdl 4ll6 csopor-
tok garizdalkodasa stlyos utcai rendzavarasban nyilvinult meg, s ezck a je-
lenségek a varos tobb részén egyedidejiileg torténtek, s nem csitultak a rend-
drség, a katonasig részérdl torténd beavatkozidsra sem a fent emlitett okok
miatt és annak kovetkeztében, hogy a renddrség és a katonasdg megjelené-
sére a gardzdilkodok szétfutottak.

Az els§ napon a rendbontdk nagyrészt zsidd hazakat, tzleteket ron-
giltak meg, hirdetéscket téptek le, szétdobiltdk és részben megsemmisitet-
ték, illetve elloptik a kirakatokba kitett drukat. Az dldozatok mind zsidok
voltak, bar el6fordultak a rongalasnak olyan esetei is, amelyek varosi polgarok
lakasait érintették — valdszintleg tévedésbdl. Ugyanigy kiverték a Kormdny-
z6sagi Hivatal nyomdajanak, a Tiszti Kaszind, a Polgari Egylet, a Besszarabec
¢. 0jsdg nyomddjanak, valamint a kormanyzdsigi nemesség vezetSjének,
Krupenszkij (és masok) hiazanak néhany ablakat.

Egészében véve elmondhatjuk, hogy a fent emlitett garazdalkodasok,
amelyek aprilis 6-dn, Hasvét elsé napjan kezddédtek, le is csendesedtek még
aznap este 10-11 érara. Ezalatt az idg alatt a rend6rség és a katonasiag 70
randaliroz6t fogott el. Ezcket az eseményeket nem kisérte erdszak és kegyet-
lenség a rendzavardk részérdl. A 6-rél 7-re virradé ¢jszaka teljes nyugalom-
ban telt el.

Huisvét masnapjan, azaz aprilis 7-én reggel 7 6ra koriil az Gj vasartéren
megjelent cgy viszonylag jelentds szama, botokkal és kovekkel felfegyverke-
zett zsid6kbol allo csapat és elkezdték dobilni a mellettiik elhalad6 tinnepls
keresztény tomeget, szidtik Sket és rijuk timadtak. Emiatt a zsid6 és a ke-
resztény csoportok kozott dsszetlizésre ¢és verekedésre kertilt sor, amelyet a
renddrség a katonasig segitségével szakitott félbe. A zsidd és keresztény cso-
portok azonban mis utcikon folytattdk az osszetitkdzést; mindezt kiilonallo,
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kisebb csetepaték, verckedések kisérték; sét, a zsidok ra is 16ttek a kereszté-
nyeckre. Az tlinnep eléestéjének elmuilta okozta hangulatban mindkét oldalon
nétt a fesziiltség, melyet fokozott a keresztények csoportjiban keringd szo-
beszéd és az olyan felkidltasok, mint ,A mieinket iitik”. Keresztények cso-
portjai az tinnep elSestéjén torténtek példajara ismét szétszorodtak az 0j va-
sartérre, a varos kiilsé kerileteiben és a zsidok dltal stirtin lakott utcikon,
ahol nem csak az ablakokat verték ki, hanem az ajtokat is betorték és az ott
talalt holmikat, arukat kiszortdk az utcdra, ahol azokat vagy megsemmisitet-
ték vagy széthordtik az emberek. Megtortént, hogy az ablakon — hogy {ildo-
z6ik eldl menckiiljenek — gyerekek, nék ugrottak ki, megsebesitették vagy
agyonzlztik magukat. A renddrség ¢s a katonasag megjelenésével a garazdal-
kodé csoportok szétfutottak, igy aztin a velitk szembeni fellépés teljesen
eredménytelen maradt. A dolgok ilyen szélsGséges allasa mellett nagyot len-
ditett a helyzeten az, hogy de. 11 o6rakor, amikor a zavargas fenycgeté mére-
teket 6ltott, a besszardbial kormanyzé sziikségesnek latta, hogy a helydrség
parancsnokahoz, Bekman altabornagyhoz forduljon azzal a koveteléssel,
hogy a helydrséget teljes létszamban rendelje ki a rendbontis fegyveres elfoj-
tasara. Az Srségben allo kiillonbodzd katonai egységeken kiviil 6nallé helydr-
ségi csapatok érkeztek és foglaltak el kijelolt helyiiket du. 1 6raig. Du. 3 éra-
kor a helydrség parancsnokanak és a csapatok parancsnokanak atadtik a kor-
manyzonak a rend helyreallitisardl és sziikség esetén fegyveres erd alkalmaza-
sardl sz6l6 irasbeli javaslatit. A csapatok az errdl szolo sziikséges parancsot
csak este 6 Srakor kaptik meg. Mig ez tortént, vagyis de. 11-t8] este 6-ig,
amig a katondk megkaptik a rend helyreillitisara vonatkozo tényleges paran-
csot a pogromok, a garizdilkodas és fosztogatis fokozott erével folytak to-
vabb a kozonyosen alldogald, parancsra vard katonak szeme el6tr. Valamelyes
gyenge reakcid csak a renddrség és a katonai lovasjarérok részérdl volt
tapasztalhaté, akik eldl a rendbontdk mas helyre futottak el, és ott folytattak
a pogromot és a rablast. Ez szolgalt alapjaul annak a tomegek korében sike-
resen szarnyra bocsitott szobeszédnek, hogy ,,a cir adott engedélyt a nép-
nek, hogy hirom napig iisse, pusztitsa a zsidokat.”

Usztugov alkormanyzét a varosi ellendrzd kortjara elkisérve szemé-
lyesen volt alkalmam meggy6z&dni arrdl, hogy a randalirozd csoportoknak,
amelyek a pogromokban, fosztogatisban és erészakos cselekményekben részt
vettek, semmiképpen sem volt céljuk a kormany és a fenndllé hatalom ellen
lazadni,

Igy példaul, amikor a csupan négy lovas dragonyos altal kisért kocsink
— amelyben az alkormanyzo és én iltiink — véletlentl az Gj vasartéren randali-
rozé, tobb mint 100 f8s tomegbe hatolt, ez a tomeg arra a felszolitasunkra,
hogy hagyjak abba szégyenletes cselekedeteiket és a rablast, nem valaszolt
tiszteletlen viselkedéssel, hanem utat nyitottak eldttiink, sapkaikat tisztelettel
levéve; az altalunk letartéztatottak pedig nem tandsitottak ellendllast, nem
futottak el. :

Aprilis 7-én cste 7 Orira az emlitett csapatok megkaptak a szitkséges
eligazitast, és a rend helyreallitasanak irinyitasit személyesen Bekman ta-
bornok, a hely6rség parancsnoka vette at.

(ELEK ANDREA forditasa)
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Oroszorszagi Szocialdemokrata Munkaspart

’,
Litvania, Lengyelorszag és Oroszorszag Altalanos
Zsid6 Munkasszovetsége”

Szornytiség, elvtirsak! ... Nem rémalom ¢z, hanem maga a rideg, ke-
gyetlen valosag. Zsidé pogrom a XX. szizadban! Nincs szd, amely kifejezné
akar csak szdzadrészét is ennek az aljas képtelenségnek.

Kisinyov szivet tépd, szorny( latvanyt nyjt. A zsidé munkasok, bolto-
sok, mesteremberek lakta utcak... O, jaj! Koros-koriil csak pusztitds, minde-
niitt romok. Az uttestet a felhasitott parnakbol szertehulld stirti, fehér toll-
pihe réteg fedi; mindenfelé halmokban éllnak a kilonféle dcskasagok: itt egy
sz€k labai meredeznek, amott asztallap, ajtokilines, férfikabat egyik ujja, egy
ndéi bunda prémgallérja hever — ime az esztelen pusztitis nyomai.

A foldszintes és emeletes hazak kifordult ajtékkal, az ablakiiveg és a
keret helyén tatongé lyukakkal rettenetes, torz latvinyt mutatnak.

A flirésziizletet szétromboltak, kifosztottak; a cipészmiihely, az dssze-
tort cégtablat kivéve semmiben sem emlékeztet arra, hogy egykor itt emberek
éleek. Zsidé csaladok ezrei, akik tegnap még az éhinség hatarin tengették
nyomortisigos ¢letiiket, mar megélhetési forras és fedél nélkiil maradtak.

Es a zsidé kérhaz! Micsoda szivszaggatd képek, mennyi kénny, siras!
A kértermekben, a folyosdkon, az dgyakon, sét az dgyak kozott stlyosan se-
besiilt, eltorzult arch, betort koponyija, kifolyt szemiti emberek fekszenek.
Kiomlote vér és agyveld mindentitt. A gyerekek nem ismerik meg sziileiket,
ahogyan a szerencsétlen anya sem ismeri meg sajat clesafitott gyvermekét. A
zsid6 temetdben halmokban allnak a megcsonkitott, megvakitott, kéz- és
labnélkiili tetemek.

Oregapo sir egy holttest felett; fiatal fidt, egyetlen eltartéjat siratja.
Amott egy édesanyja 6t kicsiny gyermekével holt frjét gyvaszolja. A szeren-
csétlen kislany kétségbeesetten zokog egy felismerhetetlenségig cltorzult te-
tem mellett, nem évén biztos benne, édesanyja holtteste-¢ vagy egy masik
asszonyé. Jajkialtasok, kénnyck, hisztérikus zokogas hallatszik minden-
honnan.

Nem, nincs toll, mely mindezt leirhatna!...

Még clgondolni is rettenetes, hogy napjainkban a tudatlan, sotét to-
meg az arcatlan, mocskos renddrség uszitisara, az Gn. keresztény értelmiség
nyilvinvald, pimasz jovihagyvésival és egyetértésével éjjel-nappal kegyetleniil
irtja a legszegényebb zsid6 rétegeket.

Nehéz elhinni, de igaz: a nagy kormanyzésagi székhelyen, ahol csak-
nem 15 czer f6s katonasig dllomasozott, ugyancsak nagy létszamu renddrség
volt jelen, az aljas és cinikus igazgatisi szervek vezetésével két napon at foly-
hattak az clalladasodott, lerészegedett tomegek altal véghez vitt fosztogata-
sok, gyilkossigok, betorésck.

* Bund Archives. Vszeobscsij Jevrejszkij Rabocsij Szojuz Rossziji, Litvi i Polsi.
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A megtébolyodott mezitlibasok egy csoportja eszteleniil feltori a fi-
szerboltot; a jarrosztagot vezetd tiszt cinikusan csak ennyit mond: ,,itt elég
lesz, batyuskak, menjenck mashova is!”

Egy misik csoport, miutin befejezte egy kis lakas kifosztasat, a kozeli
gazdag hazra igyekszik ravetni magat. A rendérbiztos azonban fenyegetSen
mondja: ,,Ide ne merjetek jonni, arrafele menjetek”, és szennyes, vértél
mocskos kezével a zsidok hdzaira, boltjaira mutat.

O, te biizos emberi szérnyeteg)!

A zsid6k egy csopotja megkisérli a védekezést a felhaborit6 erészakkal
szemben, dAm a renddrség rogton letartdztatja Sket. A kaszarnya a katondk al-
tal 6sszehordott, rabolt javakkal van tele.

A kormanyz6 két napig az eseményekedl clvonultan, teljes nvugalom-
ban tldogél a katona- és renddrszizadokkal koriilvéve.

A renddrfénok helyettese a pogrom kitorését megel6zé napon ciniku-
san kijelenti a klubban: ,,holnap jé6 méka lesz, adnak egy kicsit a zsidoknak”.

A képmutaté f6pap nem hajlandé utasitani papjait, miszerint szolitsak
fel a népet hogy tartézkodjon a rendbontastol. Allltolag meg van gyGzidve
réla, hogy a zsidok az dldozati szertartashoz keresztény vért hasznilnak.

Micsoda mocskos, aljas klikk! A sziv 6sszeszorul a fajdalomtél, a vér
megdermed az erckben, a kéz 6nkéntelen 6kolbe randul, és egyetlen szenve-
délyes akarat kerekedik feliil: elSre, a gytilole kinzdk ellent harcba!

De hol az igazi blinos? Valéjiban ki a felelds mindezekért a szornyti-
ségekért? Nem az a tudatlan ki¢hezett tomeg, amely maga is a modern kapi-
talista rendszer igdjat nyogi.

Nem, hanem a vérszomjas, onkényuralmi rendszer, ¢z az undoritd
szornyeteg, melynek mocskos, vérrel szennyezett mancsaiban a szerencsétlen
témeg csupan vak (_szkozkcnt szolgil. O a felelSs ezekért a szornytiségekért.
Ez a szornyeteg fél, hogy megtullad a munkidsmozgalom magasra csapd hul-
lamaiban, a forradalmi ttizvész langjiban, mely elontotte egész Oroszor-
szagot.

Erétlen dithében latja, micsoda hatalmas méretii clégedetlenség és
gyiilolet halmozodott fel ellene tarsadalmunk minden rétegében, kiilonosen a
proletaridtus soraiban. Eszrevette, hogy a munkismozgalom legjobb, legin-
kibb 6ntudatos része nyiltan, batran hadba Iépett, hogy megsemmisitse, el-
tiporja és lesoporje a fold szinérdl 6t, ezt a szornyszilottet. Es most ez az
alattomos, dithéngd reszket sajat holnapjatdl, és nem valogat az eszkdzok-
ben, csakhogy magirdl elharitsa és mas, hazug irinyba terclje a nép haragjat.

A néptomegeket sotétségben, tudatlansagban tartja, megtagadja télik
a felviligosodas, a miivelddés lehetSségét; arra kényszeriti, hogy legvadabb,
legesztelenebb vallasi és nemzet elGitéletektd] vezettessenek. A nép legsoté-
tebb részének alantas dsztoneit hivja életre, s hogy a népharag ne ellene for-
duljon, a szegény zsid6 rétegekre uszitja Sket.

Azon irmdnykodik, hogy letorje a proletdridtus szolidaritdsit és a kii-
16nb6z6 nemzetiségli munkasokat egymas ellen uszitsa. O tartja fonn és fizeti
a judofobiat keltd Gjsigokat, amelyek megmételyezik és aljas médon a zsidék
elleni fellépésre buzditjik a népet. Ennek eredményeképpen johetnek létre a
kisinyovihoz hasonlé garazdasagok, gyilkossagok, erdszakos cselekedetek,
tosztogatasok.
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Ime: a biinés az, aki valojiban clkévette az erdszakot!

De kozeleg a vég: cljon a nap, mikor az 6nkényuralkodoé szornyeteg
majd halaltusdjat v1V)a s goresokben fetrengve megfizet minden biinéért.

Es ez a nap mér nincs messze! Mindeniitt forrongasok, forradalmi har-
cok; a széles Oroszorszag minden sarkiban zaszlét bontott a felkelés. A mun-
kismozgalmi szervezkedés hullimai mind magasabbra és magasabbra csap-
nak, mig végiil a népharag elnyeli, lemossa, letorli a fold szinérél az 6nkény-
uralkodé rendszert aljas kiszolgaléival egytitt.

Ti, zsid6 proletarok, akik még nem vagytok koztiink, siessetek hoz-
zank, a harcold proletarok soraiba, menjiink egyiitt batran a harcba.

Elég az orosz kormanyzatt”d szembeni talpnyalo, szolga]dku magatar-
tasbol! Ertsétek meg \Lgre hogy erénk jogot ad; hogv igazsagos harcunkkal
kivivjuk a szabadsagot és a boldogsagot. Szegvenletes odatartani hdtatokat a
rend6rség éltal ratok uszitott tomeg kegyetlen iitéseinek. Alljatok ellen a so-
tét, tudatlan kinzéknak! Az igaz harcosok minden erejével szalljatok szembe
az esztelen gyaldzattal, a visszataszitd gyilkossigokkal!

Felszélitunk minden 6szinte, jészandékd embert az éntudatos zsidd
proletariatushoz valé csatlakozasra!

Eltiporjuk, eltakaritjuk utunkbél az ezerszer atkozott énkényuralkodd
szornyeteget. Gyertek hozzank batran, elvtirsak!

Elvezetiink benneteket a vilagproletariatus nagy csaladjiba, amely az
egész viligot megszabaditja a kapitalista rendszer bilincseitdl!

Elvezetiink benneteket a szocializmus fényes birodalmaba, a szabad-
sag, cgyenldség, tcstvériség birodalmiba, ahol nines helye az elnyomasnak,
erészaknak, nemzeti gytlolkodésnek, Kidltsatok har, elvtarsak, veliink egyiitt:

Le az atkozott ()nkcnyuralomnnl” Eljen a szocializmus!!

Odessza 1903 aprilis
A Bund Odesszai Szocidldemokrata szervezete

{(HORVATH GEZA forditisa)

IV.
A. F. Malajev visszaemlckezése”

Néhany nappal a pogrom eldtt

... A fehérgérdista fordulat utin Odesszabol menekiilnom kellett. Po-
dolijiba keriiltem, egy Krivoje Ozero nevi telepiilésre, ahol a mult év maju-
saban egy kozik banda rajtaiitoret a lakossigon. Nem az anyagi kar volt nagy,
hanem az, hogy majd' 300 embert Sltek meg ¢ pogrom folyaman. A pogrom
utan a zsidé lakossig egy viszonylag erds onvédelmi csapatot szervezett,
amely sikeresen szallt szembe cldszor a kozakok masodik timadasaval, majd a

* Malajev, A. F.: Trideaty dnyej jevrejszkovo pogroma v mesztvecske Krivoje ozero. Iz licsnih
nabljugyenyij i perezsivanyij russzkovo ucsityelja. Goszizdat. 1921, h. n.
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petljuristakkal. De augusztusban a petljurista reguléris sereg, tegyveres kovete-
lésére kénytelenek voltak kiadni a puskak nagy részét és a géppuskaikat. Ily
médon a 12-15 ezres [élekszdm telepiilés védelem nélkiil maradt. A gyenyi-
kinistik bevonulasakor az 6nvédelmisck egy része illegalitisba vonult, mésik
része ,szétfutott”. Decemberig a falu nyugalomban élt: folytatta hétkdznapi
kereskedelmi tevékenységét, de folyamatosan — dsszefiiggésben a gyenyikinis-
tak kijevi vereségével és azokkal a pogromokkal, amelyeket a fehérgardista
maradvinycsapatok kovettek el — ndtt a fesziiltség, a félelem. December ko-
zepére a telepiilés el volt zarva a centrumtél: levél sehonnan nem érkezett, a
renddrbiztos €s az allami Srség elrlintek.

A mozgbsitds nem hozott eredményt, inkibb még jobban felidegesi- -
tette a helyi hatalmat. De a lakossig mégis meg volt arrdl gydzddve, hogy az
onkéntes ,,hadsereg” regularis csapatai nem engedik a pogromot, mar csak
nemzetkOzi megfontolasbol sem.

December 21-én a renddrbiztos tiszti karaval egyiitt elttint, miutin 15
ezer rubelt kapott. A rikévetkezd napon a renddrok is szétszéledtek. Decem-
ber 22-én éjjel magasra csapott a riadalom.

En a gimndziumi kollégiimmal este 11-kor jottem el az igazgatotdl.
Az utcin izgatott lakosokkal talilkoztunk. Szajrél szdjra jart a hire, hogy
Szavrany telepiilésen megjelent egy banda, hogy bossziit dlljon a zsidé lako-
sokon. Ettd] a pillanattdl kezdve a zsidok arra voltak {télve, hogy 30 napon
keresztiil elszenvedjék azt a szérnytiséget, amelyet nehéz leirni.

Kronoloégiai sorrendet kovetve:

A december 23-ara virradé éjszakit az Illuzié szinhizban toltottik,
ahol azért gytltiink 6ssze, hogy 6nvédelmi osztagot szervezziink. Kideriilt,
hogy kevés a fegyveriink: 40-50 puska. Elhataroztuk, hogy fegyvervasarlasra
250 ezer rubelt gylijtiink dssze, és felderit@ket kiildiink Szarvanyba. De az
események megeléztek benniinket. December 23-in koran reggel megtud-
tuk, hogy a falutdl 8 versztara, Mazurovoban megjelentek a gyenyikinista fel-
deriték. A telepiilést hirtelen szalltdk meg. Senki sem tudta, ki kozeledik:
banda vagy reguldris sereg, hanyan vannak.

A helyi kozdsség, mivel félt, hogy Golta feldl, ahol az 6nkéntes csapa-
tok allomasoztak, blintetd akcié éri majd, gy dontott, hogy a regularis csa-
pattal szemben nem fejt ki ellendllast. Kiilonben is kivard és tudatos takrikat
kell folytatni.

Az dnvédelmi csapatok még meg sem szervezddtek, amikor 23-4n este
megjelent a faluban egy felderité osztag, melynek parancsnoka a kovetkezd
tartalm(t dokumentumot adta at a zsido kdzosség képvisel&jének:

» Tekintettel arra, hogy a zsidé lakossag semmiféle segitséget nem
nyajt az onkénteseknek, sem anyagilag, sem ember-anyagban; kévetelem,
hogy a zsidok fizessenck a parasztoknak 350 czer rubelt termény fejében,
adjanak a csapatnak 25 pud hast, 25 pud kenyeret és 20 par csizmat. A pénz
kifizetési hatdrideje: 1919. december 24. déli 12 6ra. A volcsanszkij partizan-
csapat parancsnoka.”

A pogrom elsé napjai

December 23-4n éjjel vilagossa valt, hogy egy 50 f@s fehérgirdista
csapat rajtaiitott Szavranyon, és 27 embert megolt a pogromban. A csapat
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tovabbment Bokrikba, majd Ljubasevkaba, melyet felégetett és ahol leslt 250
embert. Ugyanekkor tudtuk meg, hogy Krivoje Ozero felé tart egy 400-500
f8s, agyaval és géppuskakkal felfegyverzett csapat. A falukozosség vezetdi
cgész éjjel gytjrogették a hust, kenyeret, pénzt a ,vendégeknek”. 24-¢én reg-
gel azt is megtudtuk, hogy jopar embert, aki az atjukba keriilt, megoltek, el-
vették lovaikat és altalaban: kihivdan és féktelentl viselkedtek.

Nemsokira a lakisomba menekiilt néhany csalid a szomszédos hizak-
b6l — tigy 50 ember. Az egész telepiilésen kitort a panik: a boltok bezartak,
az utcdk elnéptelenedtek. Félelmetes csend volt mindeniitt. Az 500 szerve-
zett gonosztevével szemben ellenillisrdl sz6 sem eshetett, hiszen legfeljebb
ha 40-50 puskank volt.

11 érakor (de.) megérkeztek a katondk. Elsének a lovasok. Az elsé
sereg 350—400 lovasbdl allt (2 agyt és 11 géppuska) + 150-250 ember: gya-
logosok, 16vészek stb. Kidertilt, hogy ez a sereg a hirhedt volcsanszkij-sereg,
Skuro tibornok hadosztilyabdl: a legkegyetlenebb csapat, melyben sok oszét,
csecsen, krimi és més ,,zsoldos” taldlhatd. Azt beszélik, hogy a csapat magjat
egy 80-90 tisztbd! allé6 szellemi” kézpont alkotja. Ezek a tisztek hajdani
arisztokrata csaladok sarjai. (Megnevezték koziiliik pl. Litvinov herceget.)
Késébb kideriilt, hogy ez a sereg Rosztov al6dli menekiilése kozben az Gtjiba
keriils zsid6 telepiilések egyikét sem kimélte.

Megfigyeltem az elvonulé katonakat, ¢s megdobbentett az a tény,
hogy minden tiszt és a katonak nagyrészének vallin gyényorii prémbundik
vannak. (Némelyiken barsonyos néi sz6rmeruha — lélekmelegits volt.) A
csapat mogott 2-3 versztanyi hossziisigban szekérkaravan htizodott, ahol a
rablott javakat halmozték fel. Hiromszin(i nemzeti zaszl6 alatt vonultak.

Eszaki irdnybdl jottek és a falut6l délre tiboroztak le a Krivoje nevii fa-
luban, amely a mesztyecskdhoz” tartozott, és amelyet csak Herszoncsinanak
neveztek a kornyéken.

Du. 2-kor atadtunk a parancsnoknak 200 ezer rubelt, ¢s kezdtiik hor-
dani a hust és a kenyeret. A parancsnok (aki Gyekonszkijnak nevezte magat,
de a katondk, mikor velem beszéltek, Jikovlevicsnek hivtak) leszallitotta az
Osszeget 250 ezerre és a képviselénkon keresztiil megkoszonte a zsido lakos-
sagnak a segitséget és a pontossigot. Ezutan kijelentette: a zsidé lakossag
nyugodt lehet, nem esik bantédasa — igaz, mielStt megkapta volna a pénzt, a
nyomaték kedvéért emlitést tett Szavranyrél.

Ezek utan a katonasag megnyugodott kissé. De még ugyanaznap ¢éj-
szaka megkezdddott az 61doklés. A tisztek vezetésével és kozremiikodésével a
katonik betortek a lakdsokba. A pogrom ¢s a rablds szervezett katonai forma-
ban folyt. Mindent elére clterveztek a legaprébb részletekig. A pogrom elsd
napjain arra torekedtek, hogy begytijtsék a lakossig vagyontargyait, értékeit.
Ezért Osszefogdostak a fiatalokat és kinvallatassal ravették Sket, hogy aruljak
el: kik a gazdagok. Akikert elfogtak koziilik, megkinoztik, majd miutin meg-
kaptak a pénzt, aranyat, eziistot, agyonverték Sket vagy otthagytik tonkre-
téve, sorsira hagyva.

Ugyanakkor, amikor ez az embervadaszat folyt, a katonak masik része
az lzletek kifosztasaval foglalatoskodott. Herszonscsindbol szekéren érkez-

* . . R
mesztyecsko: zsido falu a letelepedési Gvezetben
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tek, kiraboltik az tizletet, majd megpakolva tavoztak. A faluban pedig nem-
sokira a rablott holmi a parasztokhoz kerilt. Az els¢ 8-10 napon minden
értékeset elvittek a katonak: a textilidkat, ruhakat, cipét, flszerdarut. Ami pe-
dig maradt, azt a helyi banditik és parasztok vitték el — nagyrészt herszon-
csinaiak.

Jellemzd volt, hogy a gyilkossagok, testi sértések folyaman szinte kiza-
rélag Lhideg” fegyvereket haszniltak: kardot, tért, acsfejszét, baltit, szu-
ronyt. De sok volt a fojtogatas és akasztas 1s: egy nét, miutian megerdszakol-
tak és megkinoztak, a templom keritésére akasztottak fel.

A pogrom els6 napjin az 6sszes helyi orvos clmenekiilt: a zsidok azért,
mert féltek a gyilkossagtol, az egyetlen orosz pedig a besorozistdl. Igy a la-
kosok orvosi segitség nélkiill maradtak. Csak egy feleser maradt a faluban és
hésiesen viselkedett: a halallal jatszva, titokban ment a hizakhoz, hogy be-
kotozze a sebesiilteket. De 2-3 nap mualva a kotések is elfogyrak, mivel a
gyogyszertirat is kiraboltak (késébb felgyajtottik a parasztok gydgyszertarat
is). A sebestltek koziil sokan éhenhaltak, fagyhalilt szenvedtek vagy, mivel
nem volt orvosi segitség, vérmérgezést kaptak, illetve elvérezeek.

Azon sebesiiltek, akiket lattam és beszéltem veliik, elmondtik részlete-
sen, milyen inkvizicié ald vetették Sket a fehérgirdistak. Csak néhany tény a
hallottakbél:

1. A Teplickij csalad. 24-én este 7-kor tortek rajuk, Szenteste, mikor a
templomban folyt a mise. A rablok 6ten voltak: 2 tiszt és 3 katona. 40 ezer
rubelt koveteltek. A csaladté mindent odaadott, amije volt: 12 ezret. Elkezd-
ték titlegelni: a fejét revolvermarkolattal Gitotték és kardlappal. A feleség meg
akarta védeni a férjét. A férj kihasznilva a zavart kiugrott az ablakon és a pin-
cében rejtézott el. Egész éjjel hallotta gyermekei és felesége szivet tép6 jaj-
kialtasait.

25-én reggel a lakasban, amely szé szerint Gszott a vérben, két holt-
testet talalt: a feleségét miszlikbe vagva és 4 éves gyermekiiket. A két masik
gyerek, 14 és 16 évesck agonidban fekiidtek. Maga a férj a fején sériilt meg,.

2. Malcmann, a gimnaziumi tanar csalddjat 27-én litogattam meg, a
tdimadas mésnapjan. A 22 éves fitt mar halott volt, Malcmann ujjai 6sszetorve,
fején stlyos sériilés, az aposinak szintén. Késébb, amikor Malcmann kezdett
feléptlni (a felcser titokban gyoégyitotta), mésodszor is rajtuk iitéttek: 6t
megoleék, férjnél levs lanyat, aki apjat dpolta szintén meggyilkoltak. A holt-
testek ott fekidtek, és a lakasba bejutott kutyak mar kikezdték azokat.

3. Szukeranszkij, 76 éves, a szomszédom. Lattam a hizam ablakibdl,
ahogy hozzikotozték a 16 farkdhoz, és igy 5-6 oran keresztiil vezették a fagy-
ban; rdadasul csak egy nyari teloltd volt rajta. Késébb a sebeibe halt bele.

4. Bogogyelnij — kiskereskeds. A lakdsan fogtik el, elvitték a boltjaba,
amely alagsorban volt és ott kinoztik: mondja el, hova dugta a pénzér. A
kérme ala tliket szartak, levigtak az ujjait, talpatr égerték. Amikor az alagsor
mellett haladtam el, gyenge nyogéscket hallottam. Bementem, gyufat
gyhjtottam és visszahdkoltem a latvanytdl: a megkinzott ember a foldén
fekiidt, haldoklott, felhasitott hasib6l kiomlottek belsd szervel, mocskos
szeme csupa vér volt, koriiloétte levagott ujjai. Nem messze téle szenes
szalmacsovak; a padlo felasva — latni Ichetett, hogy a rejtekhelyet keresték.
Engem mar nem ismert meg. Becsuktam az ajtét, hogy ne mchessenck be a
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kutydk. Tantorogva mentem fel a 1épcsén. Az utcan aranyvallapos tisztekbe
itkoztem: részegek voltak a szesztdl és a vértdl.

Az Qdessza utca sarkan még egy tlizvész utolsd langjai. A fehér havon
fekete és zsiros katranytocsa, benne szétszaggatott parna. Mindeniitt {veg-
cserepek, széttort batorok, szétszort hiztartasi eszkozok. Amott két felpuf-
fadt hast kecske doglédik, itt egy éhes kébor techén a havat nyalja. Odébb a
mellékutcaban kutyafalka lakmiarozik egy, a foldhoz fagyott tetembdl - hosz-
sz(thaja nd lehetett. Ime, az orosz Vendée et Brctalgnc

5. Az udvaron, ahol a keresztény Osztasevics €tterme van, 26-an a ko-
vetkezd drama folyt. Valami Hirik felesége és fia itt itt rejtézott el. A hazban
taldlt menedéket a fogorvos Super és lanya. Amikor hazkutatas volt, felismer-
ték; jobban mondva elarulta magit. Mcgkezdddtek a kinzasok. Mikor az ét-
teremben Supert verték, maga Hirik elévanszorgott a szomszéd hazbol —
csupa vér volt —, odament az ajtéhoz ¢és bekéretézott Osztasevicshez. Az az
ablakon keresztill mutogatott, hogy a hizban ,vendégek” vannak. Hirik fe-
lesége és fia a raktirbdél mindezt latta, ahogy szerencsétlen Hirik négykézlab
probal tovibbvinszorogni az udvaron, a raktar fele, de osszeesik, elvérzik. A
csalad kénytelen végignézni a férj és apa embertelen kinlédasat... és képtelen
segiteni, hiszen a legkisebb zaj és végiik.

6. Egy Blank nevtit arra kényszeritettck, hogy sajat ségoranak a nyaka-
ra hurkot tegyen, és addig titotték, mig meg nem fojtotta. Miutan a szeren-
csétlen megfulladt, a kinzék Blank ellen fordultak: széttoreék a fején a kristaly
cukortartét és egy Givegkancsdt — agyvérzést kapott és meghalt.

7. T. feleségét a férje szeme lattara erészakoltak meg: egyik a masik
utan, oten, kozben megalazd szerepre kényszeritették a férjet. Az erdszak-
tételek nagy szamban fordultak elg 12-13 évesckkel; mostanra koziliik ren-
getegen szifiliszesek ¢s mas nemi betegségben szenvednek. Sok nét és lanyt a
megerdszakolas utan megkinoztak: levagtak a melltiket, kivagtik a nemi szer-
viiket, majd megoleck sket.

Es {gy tovibb a végtelenségig. Szimomra az volt a legszérnytibb, hogy
cgyedil voltam, segitség nélkiil sok halott és sebesiilt kozott. Szemtantja
voltam, ahogy a sebesiilt, magukra hagyott embereket kutyak timadtak meg.
Egészen a teleptilés kozpontjaban laktam — a keresztények a kiilteriileten. B.
hizdban laktam, mely két részbdl allt. A baritom, aki velem lakott, hazauta-
zott Rozsgyesztvoba. A hazigazdam csaladja eldszor atjott a mi lakrésziinkbe,
majd a pincébe, s végiil a faluban bajt cl. A hét szoba egyikében maradtam.
Kortilottiink temetd: a szomszédos hazak tele holttestekkel. Ejsmkfi a félel-
metes csendet szivet tépd kidltasok szakitjik meg. Ismét csend. Ulsz, és varod
a ,vendégeket”.

A haz pincéjében negyven ember rejtézott el, kozottik két sebesiilt,
oregek, virandos asszonyok, gyerekek. Barmelyik percben johetnek. Teljesen
kimeriilten tltem a szé¢ken. Varatlanul az udvar feldl, a szomszédos szoba ab-
lakan kopognak. Felugrom. Hallom, ahogy betorik az ablakot. Sietek az ajto-
hoz. Az ablak a pincével szemben van. Mit érezhetnek, akik ott vannak... hi-
szen mindent hallanak.

Megkedddik a szornyti hazkutatds, a hiz minden pontjan kutatnak. A
pincét nem vették észre, bokrok takarjak, egy godor valasztja el a hazidl és
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agyaghalom. Ezattal sikertlt, csak a pénzt vitték el. De mi lesz tovabb? A
fehérgardistik otszor jartak a lakisomban, minden alkalommal tisztek is.

A pogrom els$ napjain a zsid6 lakossag bunkerekben, pincékben pro-
bilt elrejtézni, vagy raktarban, fészerben. Legtobbjiiknek minusz tiz, tizendt
fokban kellett eltéltenitik 6t—tiz napot. Egyvescknek sikeriilt az ¢&j leple alatt
dtszokni a kozeli falvakba, masok a katonik kezére keriiltek és meghaltak.
Sokakat parasztok mentettek ki a telepiilésrdl és rejretrek el. (...) Nehéz lenne
pontosan megmondani, hanyan haltak meg ezekben az ¢lsé napokban. Ezt
csak az utdn lehet felmérni, amikor a lakossig visszatér, és megszamolja a
hianyzokat...”

( ELEK ANDREA forditisa)

V.

A ,,Vords Lovas” 282, szamabol (Az 1. Lovashadsereg
politikai osztalyanak lapja)’

A Forradalmi Birdsag itélete a banditak felett

Hadsereglink Forradalmi Katonai Torvényszékének Rendkiviili Bizott-
saga oktéber masodik felében targyalta a 6. lovashadosztallyal tortént esemé-
nyekkel kapesolatban letartdztatott katonak iigyét. Az ¢ljards soran a kovet-
kezdk deriiltek ki:

Még szeptemberben, amikor hadseregiink egységeit clkezdték vissza-
vonni allisaikbodl, a 6. lovashadosztilynil a felbomlas jelei mutatkoztak. A
nagyszdjlak eldszor csak szitkozédtak, fenyegetdztek, hogy elbinnak a zsi-
dokkal és a kommunistakkal, de késébb tettlegességre is sor kertlt. Ebben
kiilléndsen a 31., 32. és 33. lovasezredek katonai téintek ki. Szeptember 2-in
egy csapat bandita kifosztott és megolt kér parasztot egy Gyedova Gora nevii
falubol. Amikor a tetteseket letartdztattik, a 33. lovasezred 4. szdzadinak ka-
tondi arra kényszeritették a 6. hadosztily forradalml torvényszékét, hogy en-
gedje szabadon a biinézdsket.

Szeptember 27-28-an egy Polonnoje nevii ,,mesztyecsko”-ban a 6. lo-
vasezred katonai zsiddellenes pogromot szerveztek; gyilkoltak, raboltak, fosz-
togattak, néket erdszakoltak meg. 28-dn a helyszinre érkezett a hadosztily
parancsnoka, Sepeljov elvtars, és szigorti intézkedéscket foganatositott, hogy
felszamolja a ziirzavart. A Novoje meszto nevii mesztyecskoban egy hazban
borzalmas latvany tarult elé. Az egyik szobaban a gyilkosok éltal megceson-
kitott holttestek hevertek, a masikban Rudich felcser és Csamakova névér a
33. lovasezredbdl éppen bérondjeikbe tomték a zsdkmanyt. A felcser — meg-
latva a parancsnokot — megprobalt elmenekiilni, de a helyszinen agyonldtték;
a névért letartéztattak. Utkozben katondkkal talalkoztak, s a névér a tortén-
teket elferditve szamolt be nekik az eseményekrdl. Az uszitok altal feltiizelt
katondk elhatiroztik, hogy végeznek Sepeljovval. Mikor a parancsnok a 31.
ezredhez ért, a gazemberek megolték. A megvadult karondk Gtjat mindenfelé

* Hoover Institution. Nicolacvsky Collection. Iz gazeti Krasznij Kavaleriszt. R. SZ. F. SZ. R.
Organ polityicseszkovo Otgyela I Konnoj Armii No 256.
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pogromok, fosztogatisok, erdszak kisérte. Sok mesztyecskoban jartak, tob-
bek kozote Ljubovban, Prilukiban, Annopoljban, Berjozovban, Tarasiban,
stb. A parasztokat ugyantigy kiraboltak, mint a zsidokat.

Erthetd, hogy az ,iisd a zsidékat és a kommunistdkat™ jelszo alatt le-
zajlott pogromok felkeltették a legfels6bb szervek figyelmét. Oktéber 2-an az
I. Lovashasereg Forradalmi Katonatanéacsa a scregszemlén lefegyverezte a
31., 32. és 33. lovasezredeket. A katonik 6nszantukbél kiadtik valamennyi
fébitinodst. Mindannyiukat birdsig elé illitottdk a munkas-paraszt hatalom
megdontésére iranyuld kisérletért és az I. Lovashadsereg harckésziltségének
gyengitéséért.

(A f&bilinosoket halalra, a tobbi résztvevdt 5-t8l 20 évig terjedd kény-
szermunkara {télték.)

VI.

A ) Voros Lovas” 1920. oktober 10-i szamabol
(Az 1. Lovashadsereg politikai osztalyanak lapja)”

Koveteljiik a 6. hadosztaly felelGsségre vonasat

A 6. hadosztily néhany egysége jovatehetetleniil bemocskolta hirne-
vét, lemoshatatlan foltot ejtett becsiiletén, amikor gyalazatos biincselekmé-
nyck clkovetésében vett részt. Egy csapat gazember az elsé brigddbol megol-
te a hadosztilyparancsnokot, a voros kozik Sepeljov elvtirsat. Megolték
azért, mert a hadseregparancsnoksag parancsa értelmében a helyszinen
agyonlovette a 33. ezred feleserét, aki kifosztott és kiirtott egy szerencsétlen
zsidé csaladot.

A 31., 32. és 33. ezred katonai pogromok, er@szakoskodasok és rab-
lasok egész sorat hajtottik végre. Természetesen nem mindenki vett részt az
eseményekben, de a gyaldzatban mindenki osztozik, hiszen a banditak és
pogromlovagok nem iitkdztek ellendllasba.

A felsorolt ezredek tevékenységiikkel nem csak sajat maguk és hadosz-
talyuk hirnevét mocskoltik be, hanem az egész lovashadseregét is.

Moszkvibél Lenin és Trockij elvtarsak érdeklédrek a Forradalmi Kato-
natandcstol a 6. hadosztily dleal elkodvetett gyaldzatos biintettekrél. Minden
becsiiletes munkas és paraszt a 6. hadosztalyt most gazemberek és banditak
gylilekezetének tartja.

Cselekedetiik arnyékot vet az egész hadsercgre.

Elvtarsak! Megengedhetjiik-e egy csapat gazemberncek, hogy bemocs-
koljak dicsd hirneviinket? Megengedhetjiik-e a 6. hadosztilynak, hogy foltot
¢jtsen egész hadseregiink becsiiletén?

Vajon azért harcoltunk, azért hullattuk vériinket, hogy holmi koszos
csibészek miatt a becsiiletes emberek banditaknak tartsanak minket?

Voroskatona elvtérsak! A 6. hadosztalyt feleldsségre kell vonni.

Nem szabad tfirntink ezt a gyaldzatot, tettitk nem maradhat biintet-
lendl. Koveteljiik azok felel@sségre vonasit, akik gyilkolnak, néket erdszakol-

* Hoover Institution. Nicolsevsky Collection.
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nak meg, fosztogatnak. Koveteljiik azok felel@sségre vonasat, akik mindezt
egyetlen sz6 nélkiil nézeék végig.

Koveteljiik, hogy vonjik felelésségre ennck az egykor dicsd, de most
onmagat bemocskolt 6. hadosztily katoniit, parancsnokait, komiszarjait.

VII.

A ,,Vorés Lovas” 256. szamaboly 1920. oktober 11.,
hétf6 (Az 1. Lovashadsereg Politikai Osztalyanak lapja)®

A forradalom védelmében
Ko62z0s szégyeniink — banditizmus a hadsereg soraiban
(nyilt levél a Viris Hadsereg politikai munkatdrvsaihoz)

A Voros Hadsereg erdinek mint a dolgozé munkissig legforradalmibb
rétegének elsérendii kotelessége a politikai elvek tisztasiganak megdrzése.
Ezen clvek legkisebb megsértése is szégyenfoltot ejt az egész hadsereg, de
kiilonosen a politikai munkasok becstiletén.

A ,)Voros Lovas” tegnapi szamaban megjelent ,,Koveteljiik a 6. had-
osztily felel@sségre vonasat” cimi cikk nagyon nyugtalanité érzéseket ébresz-
tett bennem. A cikkben 3 ezred gaztetteit soroljak fel. Nekem azonban gy
tlinik, hogy az igazi biindstk nem azok, akik kodzvetlen végrehajtédi voltak a
borzalmaknak, hanem mindazok, akiknek valami Gton-médon barmitéle ko-
ziik is van a voroskatondk tomegeinek kulturilis, politikai neveléséhez, vagyis
mi — politikai munkasok.

A leirt blincselekmény f6 mozgatéi — melyek ezeket az embereket tet-
tiik elkoévetésére 6sztondzték — a kovetkezdk voltak: 1. alacsony kulturalis
szinvonal a voroskatondk soraiban 2. a nemzeti gy(ilolkodés (esetiinkben ju-
dofébia) szabad terjedése a hadseregen beliil 3. a katonai és partfegyelem
megsértéséhez sziikséges tudatossag hianya.

Nem vitas, hogy a blintsoknek meg kell kapniuk megérdemelt biinte-
tésiiket, de nekiink, politikai munkasoknak osztoznunk kell veliik a felelds-
stgben, ha nem is jogi, de erkélesi értelemben mindenképpen.

A tragikus eseménycek teljes mértékben alatdmasztjak azokat a vidakat
és szemrehdnyasokat, melyekkel a politikai munkasokat illették a Hadsereg 4.
konferencidjan. A helyzeten csak a kulturdlis-felviligosité munka és a politikai
tevékenység tovabbi fokozasa javithat.

Tobb figyelmet kell forditani, elvtirsak, a vordskatonak kulturalis
igényeire!

a 3. lovashadtest parancsnoksiga
kulturalis népmiiveld osztalyanak ideiglencs megbizottja

K. Silkin Sztepanov

. S . . .
Hoover Institution. Nicolsevsky Collection.
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Az oroszorszagi zsido pogromok

VIIL

A ,,Voros Lovas” 1920. november 2-i szamabol
(Az 1. Lovashadsereg politikai osztalyanak lapja)*

Halal a pogromistakra!

Nehéz lefrni, hogy milyen arcatlansigokra vetemednek a sorainkba
befurakodott fehérgardista tigynokodk. Latva, hogy semmiféle ellenallisba
nem iitkdznek, Ggy érzik, biintetlentl tevékenykedhetnek.

Nemrég példatlan szornytiségnek lehettem tandja. Baranovicsban allo-
masoztunk. Egyszercsak egy idés zsidd asszony rohan be hozzdm. Csupa vér
volt. Otthonaban tamadtak ri. Rogton odarohantam a hazhoz, ahol lakott.
Iszonyatos kép tarult elém. Minden 6sszetorve, felforgatva a szoba kozepén,
s a holmik kozott valami részeg martalée gardzdalkodortt.

Az illett minden felesleges szdcséplés nélkal a haditdrvényszékre ira-
nyitottam. Ott nem fognak vele keszty(is kézzel banni.

De nem ez a lényeg. A ,,pogromlovagok™ szivesen allitjak azt, hogy
azért dtik a zsidokat, mert azok spekulinsok és kifosztjak az oroszokat. Ez
aljas hazugsdg. Kit fosztott ki az a szerencsétlen 6regasszony, aki hozziam ro-
hant, védelmet keresve az eldl a gazember el6l?!

Nem. A pogromok résztvevéit egészen mas hajtja: a rablas, a kegyet-
lenség iranti vagy.

Nekiink, katondknak, ezzel tisztiban kell lenniink. Nem szabad sem-
miféle kiilonbséget tenniink zsidé és orosz kozott. A gazdagokat nem ki-
méljiik, barhovd is tartoznak, de a szegényeket idvozoljiik sorainkban.

Eljen a népek testvéri szovetsége!!

IX.

A ,,Voros Lovas” 1920, oktober 5-1 szamabol
(Az I. Lovashadsereg politikai osztalyanak lapja)

Az ostobak valldsa, az alavalok fegyvere

- ,Usd a zsidokat, mentsd meg Oroszorszigot!” Kiknek a jelszava ez?
Ki mondja nekiink, hogy iissiik a zsidokat?

Orszigszerte csak ,,mocskos zsidoknak™" ™" gyalazzik a szerencsétle-
neket. A cir, a foldesurak, a burzsoik, kormanyzok és zsandarok, piispokok
és popik — ez az egész gazdag, zsiros elnyomd banda eddig a népet uszitotta
a zsidok ellen. S most kik teszik ugyanezt? A régi rend hivei, a tibornokok,
kémek, provokitorok, Vrangel és a panok felbérelt tigyndkei. Valamennyien
arcatlan csirkefogok, csavargdk és kalandorok.

* Hoover Institution. Nicolsevsky Collection.

A magyar forditasban nem lchet visszaadni a ,,zsid” és a jevrej)” kozti kiillonbséget: ,zsid” —
kb. mocskos, biidos zsido; ,jevre)” — egyszerden zsido, mindenféle érzelmi toleés nélkil.
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Az ostobik, egyligytick és fecsegdk pedig kinyitjak szajukat és ismétlik
a provokatorok utan:

,Usd a zsidokat, mentsd meg Oroszorszagot!”

Miért2? Miért kel fitni a zsidokat? Miért kell iitni gazdagot és sze-
gényt, Oreget és fiatalt, asszonyt és gvcrmcket> Mi rosszat tett az orosz mun-
kasnak vagy parasztnak a zsidé munkas és kisiparos?

- ,,Usd a zsidékat, mentsd meg Oroszorszagot!” — ismétlik vadul,
gondolkodas nélkiil az clvakult ostobak.

A szegény Utl és pusztitja a szegényt! A gazdag zsidoknak altaldban
nem kell tartanink a pogromoktdl. A vagyonos zsidok a gazdag oroszok,
franciak, németek baratai és szovtségesei.

A zsid6iildozés a gyakorlatban azt jelenti, hogy a szegény zsidot gyil-
koljak meg és fosztjak ki, az § kunyhojat pusztitjak el, az egyszerd zsidé nét
er@szakoljak meg. A zsid6iildozés a gyakorlatban kizarélag a szerencsétlen,
nyomorult és kisemmizett zsidd szegénység kegyetlen, véres és vadallati pusz-
titasat jelenti.

»Mentsd meg Oroszorszagot!” — Milyen Oroszorszigot?

Szovjetoroszorszigot? A dolgozdék, munkiasok és parasztok Orosz-
orszagat? Nem!! Ezt a dolgozé, forradalmi Oroszorszagot nem a zsidék fe-
nyegetik, hanem a foldesurak, nemesek, pianok, tibornokok. A dolgozdk
Oroszorszaga egységes! Nem pogromok atjin, hanem erds hadseregiinkkel
kell legySzniink a tabornokokat, foldesurakat, burzsodkat, bankarokat —
oroszokat, zsiddkat, lengyeleket, németeket és angolokat egyarint. A dol-
gozok Oroszorsziganak egységbe kell forrasztania a kiilonb6z6 nemzetiségli
elnyomottakat az egyesiilt burzsodziival szemben. Meg kell semmisiteni a
nemzetiségi viszaly és gytilolkodés utolsdé maradvanyait, hogy megerdsitsiik a
szegényekben a gazdagok irinti osztalygytloletet, hogy szétztizzuk a bur-
zsodzia szervezett erdit.

De cllenségeink azt sugalljak nekiink:

— ,,Ne minket tissetek, hanem a zsidokat! Mindenért 6k a feleldsek.”
Kolcsak, Gyenyikin és Jugyenyics hadseregét is ez a hazugség tartotta fenn,
mint ahogv a zsidogytilolet jelszavara épiil a panok és Vrangel hadserege
Mahno és Petljura sopredekc. E nélkil a fehér hadsereg nem maradhatna
fenn. Az urak kénytelenek a ,,zsid6 csontot” odadobni az ostoba holopok-
nak, hogy azon rigddva az elnyomok tigyét szolgaljak. Ezért az ostobik hite
és vallasa az antiszemitizmus és a zsidogytilolet. Ezért veszélyes fegyver az
alavalé kalandorok kezében, s mindazokéban, akik a gazdagok érdekében
igyekeznek becsapni és riszedni a sotét és tudatlan témegeket.

Voroskatonak! Mindannyian egy emberként kidltsuk: Le az ostobak
vallasaval! Le a provokatorokkal, a pogromlsta gazemberekkel! Haldl minden
nemzet burzsoéziijara! Eljen a dolgozok testvéri szdvetsége!

I Vargyin

(KOLONTARI ATTILA forditisa)
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MENYHART LAjJOS

Az orosz politikai liberalizmus
a szazadel6n

A Maklakov konyvébdl itt kézolt fejezet, de az egész kotet, A IT. Alla-
mi Duma torténete meggySzden mutatja az orosz politikai liberalizmus el-
lentmondasos helyzetét, ravilagit a polgari parlamentarizmus oroszorszagi
lehetdségeire. A szizadel§ Oroszorszdgaban a liberalizmus hivei, a polgéri
parlamentarizmus képviseldi két tiiz kozott drlédeek, belsé ellenemondasok-
kal kiiszkodtek. Nem egyedi jelenség ez a politikai mozgalmak térténetében,
de az orosz liberdlisok esetében kiilondsen markinsan jelentkezett ez a saja-
tossag.

Magyarazarat keresve latszélag tlsigosan tig korben kezdjitk a vizs-
galodast, bizonyos egyetemes torténeti Osszefiiggésekre tériink ki: A szézad-
fordulé, az 1. vilighibor kitorését megel$zd negyedszizad mint egyetemes
torténeti fordulat jelentdségét tartjuk sziikségesnck hangsilyozni. Kozismert-
nek tiing megillapitis az, hogy kiteljesedett a t6kés vilaggazdasigi rendszer,
elkiilondltek a centrum és periféria régidk. Egyazon rendszer kereteiben, az
egységesiilés (polgari modernizici6) és differencialdédas egyidejd folyamata-
ban kristilyosodtak ki a régidspecifikus vonasok. A régidk kézottd munka-
megosztis természetes kévetkezménye lett az, hogy a fejlettséget meghata-
rozd tékés drutermelési viszonyok szamara optimélis feltételek alakultak ki a
centrum orszagokban (t6kebdség), s elégtelenck maradtak a feltételek a peri-
téridkon (t6keszegénység). Megallapitisunkat timasztja ald az az ismert adat,
miszerint 1872-1913 kozott a béviils vilagkereskedelmi forgalomban 50
szdzalékkal nétt a gépipari termékek ara — amelyeket a centrum szallitott, s
harmadaval csdkkent a nyersanyagoké, a mezégazdasigi termékeké — amelyek
a perifériakrél szirmaztak).

A centrum orszagokban mindez dinamikus gazdasagi fejlédést (méiso-
dik ipari forradalom) eredményezett, a kozéprétegek tarsadalmi stilydnak
mcgcrosodcschcz vezetett, s a polgari politikai intézményrendszer konszo-
lidal6dasat is biztositotta, ]elentos mértékben a tirsadalmak alsé rétegeinek
(munkassig, stb.) szocialis és politikai emancipiciéja (dltalinos vilasztdjog)
révén. Uj helyzetbe keriilt a liberalizmus is. Politikai mozgalomként meg-
inogni latszott, de mint tarsadalmi, politikai ért¢krend kiszélesitette befolya-
sat. Atitatta a modern politikai konzervativizmust, szimos eleme integralé-
dott a nemzetkozi szocidldemokriciaba.

A periféria régidkban mas tendenciak érvényesiiltek. A t6keszegénység
kovetkeztében torzé maradt a polgiri modernizacid, idétallénak bizonyultak
a tradiciondlis elemek szinte minden létszféraban. A tirsadalmi szerkezet
polarizalédott, a polgari politikai intézményrendszer nem vagy alig épiilt ki,
ezaltal élesebben jelentkeztek a tirsadalmi és nemzeti fesziltségek. Kelet-
Eurépéban, kiilonosen az eurdpai Oroszorszigban szinte modell értékiien
jelentkeztek a periférids régidspecifikus vonasok. MielStt ezekre kitériink,
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még egy, a szdzadforduléval kiteljesedett torténelmi korilményt meg kell
emlitentink. A t6kés vilaggazdasagi rendszer kereteiben meghatvinyozédott
a torténelmi fejlédés egyik motorjanak, az érintkezéseknek a hatasfoka. Lét-
szférak szerint differencidltan tortént ez, de példaul azt is jelentette, hogy a
polgiri modernizaciéban ,késén induld” periféridk felhasznalhattdk a ,,hosz-
sz XIX. szdzad” eurdpai politikai kiizdelmeinek, fejlédésének tapasztalatait.

Az oroszorszagi polgari modernizacié fontos sajitossiga az immanens
feltételek elégtelensége, a kiilfoldi téke s az allami gazdasagpolitika talstlyos
szerepe, mely utobbit stratégiai megfontolasok vezérelték, s ez is hozzajarult
az orosz gazdasag anorganikus jellegéhez, a t6bb-ukladu strukttra kialakula-
sdhoz. Misik fontos sajatossigként a tradicionalis elemek idStallésagiae emlit-
hetjiik: a cari abszolutizmust, a feudalis és archaikus (obscsina) elemekkel ter-
helt, gazdasagi és tarsadalmi szempontbdl egyarant dominans agrarszférat,
valamint a mentalitist uralé pravoszlaviat.

Témank szempontjabdl mindezek mellett a tarsadalmi szerkezet torld-
dottsagat, illetve annak kovetkezményeit tartjuk meghatirozénak. Ezek sora-
ban az egyik az erdviszonyok viszonylagos kicgyenlitettsége, ami megnovelte
a szovetségi politika jelentdségét. Végiggondolasra érdemes, mekkora és mi-
lyen tirsadalmi bazissal rendelkezett a politikai liberalizmus, milyen egytitt-
miikodési, kapcsolatteremtési lehet@ségek nyiltak a szimara? Az explicit mo-
dern polgari rétegek (burzsoazia, polgari értelmiség, alkalmazottak, kisbur-
zsod elemek) tirsadalmi stilya — mint ismeretes — nem volt jelentds. Ugyan-
akkor az orosz tirsadalmi szerkezetet a kispolgari (zommel paraszti) rétegek
uraltdk. Csakhogy egy skizofrén médon ellentmondasos tarsadalmi tobbség-
r6l volt sz0.

Tarsadalmi helyzete (a termelSeszk6ézokhoz vald viszonya) alapjan
szinte klasszikus értclemben vett kistulajdonos, kisarutermeld, kispolgar (bar
a falusi obscsina ezt devalvalta!), a politikai magatartasat, mentalitasat kozvet-
lenebbiil befolyisold szocialis viszonyai alapjan viszont — az elmaradottsag, a
t6keszegénység kovetkeztében — félproletar, proletir helyzetben volt. Ez 6n-
magaban is a radikalis, szocialisztikus programok irant tette fogékonnya. Ezt
erGsitette az a korilmény, hogy — kiilonosen a szizadfordulén — a kialakuld
modern értelmiségi, alkalmazotti elemek zome, akik az orosz tirsadalom p6-
rusaiban éltek, az eredetien orosz narodnyikizmus értékrendjével ,fertGzték
meg” a tarsadalmi tobbséget. Ezeket a koriilményeket dontének itéljiik az
orosz politikai liberalizmus bazisa és nyitasi lehetéségei szempontjabol.

A bazis szambavételénél a torlédottsag egy masik kovetkezményére, az
Atmenetiségre is utalnunk kell. A szizadforduldn ez az orosz tirsadalmi-po-
litikai viszonyok szinte mindegyik tényezdjét jellemezte. A cari abszolutizmus
feudalis monarchiiabodl burzsoa monarchiava transztormalédott, s korszakunk-
ban ¢z a metamorfézis a felezd pontjanil tartott (1905. oktdber 17., 1907.
junius 3.). Folyamatban volt a tradicionilis felsS réteg, a foldbirtokos nemes-
ség felbomlasa. Egy része tapadt a cirizmushoz (arisztokracia, hivatalnok- és
katonatiszti réteg), egy masik része ,dcklasszalodott”, s értelmiségi palyakra
ment, jelentds hanyada vilt tékés villalkozéva. A donts tobbség viszont ,ve-
getalt” az oroszorszagi agrarkapitalizmus koriilményei kozott. (Tékeszegény-
ség, szimbidzis az ugyancsak nehezen boldoguld, perspektivatlan, az obscsina
béklyoit visel$ parasztgazdasiggal — ledolgozis.) Az atalakuld, atmeneti kor-
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manyzati politika képtclcn volt konzervilni egykori kivaltsagait, de perspek-
tivat sem biztositott szimdra, s ez a korilmény is hozzajarult ahhoz, hogy
tobbségiik ,,Ofelsége ellenzckcvc valt.

Az atmenetiség a burzsoa rétegeket is jellemezte. Kozismert, hogy az
oroszorszagi t6kés modernizacié fejletlensége (periférias helyzet, tékesze-
génység, stb.) kovetkeztében erdtlen volt a burzsoazia, nagy mértékben fiig-
gott a carizmus ellentmondasos gazdasagpolitikdjatol, ami jelentdsen kihatott
politikai mentalitasira. Ennél is [ényegesebbnek, jellemzébbnek tartjuk, hogy
az oroszorszagi burzsoa rétegek zome a szdzadfordulén friss szocialis kép-
z8dmény volt, tobbnyire elsé gencracids. Ennck a szociolégiai koriilménynek
abban latjuk a jelentdségét, hogy politikai magatartdsiban, mentalitdsiban
nem kizarélag tirsadalmi helyzete (t6kés vallalkozo) jatszott szerepet, hanem
tarsadalmi szdrmazasa is. Tobbségiik — s ez torténetileg kialakult kelet-euré-
pai sajatossig, amelyet a szdzadforduldn kikristalyosodd regiondlis agrar jelleg
tovabb erdsitett — vallalkozéva lett foldbirtokos nemes, illetve meggazdago-
dott kereskedd paraszt volt.

Mindezek a koriilmények nem kis szerepet jatszottak abban, hogy
maga az osztly, az orosz burzsodzia tivol maradt a liberdlis partoktol (ka-
detok), s azoktdl konzervativabb s egyben jelentéktelenebb politikai tomo-
riiléseket hozott létre. S itt érintentink kell a torlédottsig cgy Gjabb kévet-
kezményét, a politikai érctlenséget, a politikai szocializacié fejletlenségét. Az
onkényuralmi rendszer mar énmagaban is ennek egyik szimptémajat, ugyan-
akkor az alapvetd tarsadalmi csoportok politikai 6nszervezédésének egyik 6
akadalyat jelentette. Atmenetiségiik ugyanebbe az irAnyba hatott.

Mindez egyiitt eredményezte, hogy fejletlen volt az alapvet§ oszta-
lvok, rétegek énszervezddd, onérdek-érvényesitd képessége és lehetdsége. Ez
a koriilmény is hozzajarult ahhoz, hogy az értelmiségi-alkalmazotti elemek
kiilonleges szerepet jatszottak a politikai szocializacidéban. Nem csupan felis-
merték és megfogalmaztik a kiillonbozd tarsadalmi érdeket, de a szervezett
politikai erévé valdsban, a politikai szervezetek vezetésében is meghatirozé
volt a szerepiik. (Hivatisos forradalmarok a munkismozgalomban, a paraszti
demokraciit felvdllalé eszer part szinte mindvégig értelmiségi-alkalmazotti
elemeket tomoritett, de a liberdlisok politikai szervez&désében is a polgari
¢rtelmiségiek szereztek eléviilhetetlen érdemet.)

A szazadeld orosz viszonyai fontos sajatossaganak tartjuk a politikai
torlédottsigot. Ez alatt egyrészt az értjiik, hogy a fennallé politikai intéz-
ményrendszer (cirizmus) egyre kevésbé volt adekvat a tényleges tarsadalmi
érdekviszonyokkal; masrészt a tarsadalom felsd rétegei képtelenek voltak
megnyerni, felhasznalni a tirsadalom als6 rétegeit. Nem kis mértékben azért,
mert relative késett a politikai szocializacidjuk (lasd a pértok alakulasdnak
kronolégiéjét) Lényegesebbnek tartjuk azt az ellentmondast, ami a tarsadal-
mi tobbség (tclprolctar helyzeti klspolgarl paraszti tomegck) mentalitdsa
(végletességek iranti fogékonysig, messianizmus, miszticizmus) és a liberdlis
politikai értékek kozott hiizdédotr. EbbdI a szcmpontbol szimptomatikusnak
tekingjitk a trudovik frakeié elkiiloniilését az elsé Duméban a kadetok kapcso-
lat-keresd, istipold torekvései ellenére (1906 aprilis).

Az oroszorszagi politikai liberalizmus formaloédasaval, helyzetének ala-
kuldsaval, jellegével kapcsolatban — ha evidencidnak t(inik is — sziikségesnek
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tartjuk hangstlyozni a mindenkori politikai helyzet hatasat és szerepét. Elég
utalnunk a kadet (alkotminyos demokrata) part megalakulasira 1905 okto-
berében, az elsé orosz forradalom, mondhatni, kulminicids pontjan (4ltala-
nos sztrajk, oktéber 17-1 ciri manifesztum), amely koriilmény ranyomta bé-
lyegét a part image-ira, (s 1906 elején felvették a Népszabadsag Partja nevet,
amit akir narodnyik reminiszcencianak is tekinthetiink — de nem az!). Mas-
részt nem szabad figyelmen kiviil hagynunk a Maklakov mii sziiletésénck id6-
szakat is, amikor a feliilkerekedett cari ellenforradalomhoz prébiéltak igazod-
ni, ha idomulni nem is.

Ez a ,flexibilitds” természetszerten Osszefiigg az orosz politikai libe-
ralizmus bizisinak heterogenitdsaval, az alkotd clemek sajatossigaival, ame-
lyeknek gyokereit a fentickben probaltuk érzékeltetni. Az egyik ereddnek a
zemsztvo-liberalis mozgalmat tekinthetjitk. A szazadforduléra nyilvinvalova
vilt, hogy még a kompetenciajukba tartozéd tigyckkel sem Iehet immir helyi
szinten foglalkozni, kezelésiikrél, megoldasukrdl nem is beszélve. Téarsadalmi
méretiivé valt a cari intézményrendszer (burokricia) és a tirsadalmi problé-
mik kozotti ellentmondids. Az 1890-es években lendiiletet kapott kapitaliza-
l6das korilményei kozott a zemsztvok egyre szakszeribben akartak foglal-
kozni tigycikkel. Szakember bazis szervezédott koréjitk, modern értelmiségi-
alkalmazotti réteg, az Gn. harmadik clem. A vezetésben valtozatlanul villal-
kozé foldbirtokosok jatszottik a meghatarozé szerepet. Munkajuk eredmé-
nyessége érdekében torekedtek a ,horizontalis” kapcsolatokra, szerveztek
regiondlis és orszdgos ,,szakmai” tanicskozésokat.

Ebbdl a torekvésbdl nétet ki a ,,Beszeda” kor (1899), amely a zemsztvo
tigyek mellett orszigos politikai kérdésckkel is foglalkozott. Kezdeményezé-
sében, vezetésében D. N. Sipovl, a Dolgorukov fivérek és M. A. Sztahovics
jatszottak Gttord szerepet. Létlikkel, probléma felvetéseikkel feszegették az
orosz politikai kereteket, de érdemi atalakitisra nem gondoltak, az curbpai
politikai mintdk kovetésétdl elzarkdztak, orosz torténelmi tradiciék alapjan
akartak helyreallitani a ,,nép és a cir” egységét (zemszkij szobor). Tehét leg-
feljebb a torvényes monarchia gondolataig jutottak el, alkotmanyossigrél,
parlamentarizmusr6l nem beszéltek. Pleve beliigyminiszter szigora egyébként
is elbatortalanitotta Sket (1902).

A masik vonulat ¢lén polgari értelmiségick (P. N. Miljukov, P. B.
Sztruve) haladtak, de mogottiik is liberdlis gondolkodast foldbirtokosok
alltak. Ok finansziroztak az orosz politikai liberalizmus ,,alapité” orginumat,
az Oszvobozsgyenyijét (Felszabaditas), amely kailfoldon, a céri cenzira kikera-
lésével jelent meg (1902-t6l), s donté szerepet jatszott az curdpai liberalis
politikai értékek megismertetésében, népszerdsitésében, a liberdlisok politikai
szervezGdésében. 1903-1904 folyaman ,,Szévetség” is szervezddott az orgi-
num koriil. Elsésorban politikai atalakulisban gondolkodtak, a tirsadalmi vi-
szonyok (agrir kérdés) problémajat nem allitottak elStérbe, s az alkotmanyos
monarchia valtozatairdl cikkeztek.

Kiilsé tényezd, az orosz—japan hiborh okozta belsé nehézségek terem-
tettek 0 helyzetet a liberilis szervezkedés szamara is. 1904 novemberében
orszigos zemsztvo tanacskozast tartottak, amelyen a politikai berendezkedés,
az dllamrend kérdése allt a vitak kozéppontjaban, de a tirsadalmi kérdésekrdl
is 520 esett. A tobbség érdemi politikai atalakulasban gondolkodott (alkotma-
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nyos monarchia), a kisebbség a ,,Beszeda” nyomvonalin haladt. Tulajdon-
képpen a késdbbi kadet és oktobrista dllaspont tukréz8détt a tandcskozason.
I1. Miklés 1904. december 12-1 manifesztuma ,,helyére tette” a dolgokat, az
abszolutizmus fenntartasit, a rend megdérzését tekintette a legfébb feladat-
nak. Ennek cllenére a zemsztvo gyiiléseken, a kibontakozd bankett mozga-
lom sorin az atalakulast siirgetd liberdlis politikai nézetek uralkodtak.

Uj helyzet allt ¢l6 1905. januar 9-ét, a ,véres vasirnapot™? kovetden.
Kitort az els6 orosz forradalom. A carizmus engedményekre kényszeriilt. Az
1905. februar 18-i céri igéretek, az Gn. buligini Duma3 elGkészitése (1905.
augusztus 6.), majd az oktéber 17-1 cari kidltviny mozgisba hozta Orosz-
orszag liberalis politikai erdit is. Aktivizalédott, de tovabbra is megosztott
maradt a zemsztvo-liberalis mozgalom. Szinte havonta tartottak orszagos ta-
nacskozast. Majusban a liberalis ¢s radikilis demokrata elemek is szervezetbe
tomoriiltek. Megalakult a ,,Szovetségek Szovetsége™, amely féként az értel-
miségick szakmai jellegli szervezeteit tomoritette, de gyakorlatilag politkai
funkcidja volt (elndke P. N. Miljukov lett).

1905 végén 10j, de igen ellentmondasos helyzet alakult ki. Oktéber 17-
ével rés nyilt a népképvisclet szdmara, egyidejiileg azonban a cari kormanyzat
kiméletlentil leverte a forradalmi mozgalmakat. Feliilkerekedett az ellenforra-
dalom, s ennek keretei kozote készitették el§ az 1. Allami Dumat (1905. de-
cember 11.), tartottadk meg a valasztisokat, amelyeket a forradalmi partok
(bolsevikek, eszerek) bojkottaltak, s ennek kovetkeztében is az 1905 oktébe-
rében megalakult kadet pare, altaliban a liberalisok szercztek tobbséget.
Csakhogy 1906 februdrjiban az Alaptorvények deklarilasaval sziikre szabtik
a népképviselet kompetencidjat. Torvénytervezetekrdl tandcskozd, torvény-
cl6készits feladatkort kapott, alkotméinyozé funkcidkrol szé sem lehetett, s a
koranyt is az uralkodé nevezte ki, legteljebb interpellilni lehetett a minisz-
terckhez.

1906. dprilis vége—janius 9. kozott Gilésezhetett az I. Duma. Politikai
vitak, tervezetek férumava valt. Kézéppontba keriilt az agrarkérdés. A libera-
lisok allaspontja radikalizalédott, tarsadalmi bazis, tomegtimogatas igéretét
hordozta, de a trudovikok (104-ck) és az eszerck (33-ak) tervezeteivels nem
rivalizalhatott, ugyanakkor a kormany szdmara is elfogadhatatlan volt. A Du-
mat szétkergették, s 1906 masodik felében szinre [épett Sztolipin.

A feloszlatott Duma zémmel liberilis képvisel@inek viborgi kidltvanyas
hatdstalan maradt. A kormanyzat biinteté expedicidi, a forradalmi irdnyzatok
illegalis ellenagitacidja, a tirsadalom széles rétegeinek apatikussiga egyarint
szerepet jatszott ebben. 1907-ben, a II. Duma valasztisa soran a kormany
szigora, a konzervativ monarchista és a radikélis jobboldal (fekete szazak)
szinrelépése, a forradalmi, baloldali iranyzatok indulasa ¢és 6sszefogasa pola-
rizélta a politikai viszonyokat, besz(kitette a liberdlisok lehetéségeit, s egyben
megpecsételte a polgari parlamentarizmus sorsat is Oroszorszagban. Az an.
»juniusi monarchia™” megszilarditotta a cirizmus helyzetét, teret engedett a
jobboldali er6knek, szinte felszamolta a forradalmi irdnyzatokat, s statiszta
szerepre karhoztatta a liberailsokat. Kelletleniil, de alkalmazkodtak.
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Jegyzetek

1.

3.

Sipov, D. N. (1852-1920) — foldbirtokos, Moszkva kormanyzosig zemsztvo elndke
(1893-1904). A ,Beszeda” kor alapitdja, a zemsztvos tanacskozasok vezetd szer-
vezbje, mérsékelt liberilis. 1911 utdn visszavonult a politikatél.

. 1905, januar 9-én (vasirnap) békés tiintetés keretében, templomi zdszlok alate

szentpétervari munkasok tizezrei vonultak a Téli Palotahoz, hogy a cirnak atadjik
peticibjukat. A hatdsigok a tomegbe Iovettek, s czzel vette kezdetét az elsG orosz
torradalom (1905-1907).

A forradalom els6 hullimédnak (1905 tavasza) nyomasira kidolgozott Duma terve-
zet, amely csak korlatozotr tandceskozasi jogot igért a testiiletnek, s rendkiviil sziikre
szabta a vilasztdjogot. A lakossag haromnegyed¢t jelentd parasztok a képviseldi he-
lyek nyolcadat kaptik volna, a tarsadalom proletir helyzetd rétegeit, a néket, a 25
¢v alattiakat, stb. ki akartdk rekeszteni a valasztojoghol. A forradalom Gjabb hullima
(1905 oktdber) clsoporte a tervezetet, s 1905. december 11-én Gjabb vilasztojogi
torvényt adrak ki.

. A L Szovetségek Szovetsége” 1905 méjusaban alakult meg. 14 érrelmiségi érdekkép-

viseleti szervezet 60 képviscl@je hozta létre, az év végére mir tobb mint 20 vidéki,
regiondlis szervezetet is tomoritett, koriilbeliil 100 ezer taggal. Politikamentességet
deklariltak, de gyakorlatilag a liberilisok radikilis szarnyat jelentették.

. 104 trudovik képviselg 1906, majus 23-an (janius 5.) nyQjtott be agrar torvényter-

vezetet, amely munka norma szerint (egy csalad altal megmivelhetd foldteriilet)
minden gazdalkodni szand¢kozot t6ldhodz akart juttatni a kisajatitott nagybirtokok-
bol. Perspekrivikusan a kartarités ¢lél sem zarkoztak cl. A foldosztast a parasztok
demokratikus szervezetére kivantdk bizni. A ,,33-ak tervezete” az eszer agrarprog-
ramot tiikrézte. Kartérités nélkiil javasoltak minden fold szocializaldsit.

. Az 1. Duma feloszlatdsit kivetSen mintegy 200 képvisels Viborgbdl kidltvannyal

fordult Oroszorszag polgaraihoz, hogy passziv cllendllassal (ado- ¢és Gjoncmegtaga-
dis) tiltakozzék a népképviselSk szétkergetése ellen. A kidltvany gyakorlatilag
visszhang nélkiil maradt, alairéi ellen mégis cljarast inditottak a ciri hatosagok.

. 1907. jinius 3-an cari rendeleteel feloszlattdk a I1. Dumat. Az tiriigyet az szolgéltat-

ta, hogy rendérségi provokacio kovetkezeében dsszeeskiivéssel vadoltak szocidlde-
mokrata Duma képvisclSket, akiket a Duma vonakodott kiadni, de végiil is a cani
hatosagok letartoztattik Gket. Egyidejiileg 0j vilasztdjogi torvényt vezettek be,
amely tovabb sziikitette a szavazati jogot, korlatozta a baloldali partokat, s a kor-
manynak ,engedelmes”, jobboldali tobbségl képviseld testiiletet ,igért™.

Irodalom

. Berend-Rinki: Gazdasigi cimaradottsig, kiutak és kudarcok a XIX. szdzadi Eurépéban.

Budapest, 1979.

. Berend-Rinki: Eurdpa gazdasiga a 19. szdzadban. Bp. 1987, (Kiilonosen az 1. & 9. fejezet.)
. Csermenszkij, Je. D.: Burzsoazija i carizm v pervoj russzkoj revoljucii. Moszkva, 1970.

. Gerschenkron, A.: A gazdasigi elmaradottsig — torténelmi tivlatbél. Budapest, 1984.

. Manfred Hagen: Dic Entfaltung politischer Offentlichkeit in Russland 1906-1914.

Wicsbaden 1982.

. Lenin, V. L.: A kapitalizmus fejlédése Oroszorszigban. OM. 3. k. Budapest, 1964.
. Menyhart Lajos: Az orosz tirsadalmi-politikai gondolkodds a szdzadfordulon. (1895-1906).

Bp. 1983.

Miljukov, P.: God borbi... Szentpétervar, 1907.

Pirumova, N. M.: Zemszkoje liberalnoje dvizsenyije ... Moszkva, 1977.
Vitte, Sz. Ju.: Egy kegyvesztett visszacnmilékezései. Budapest, 1964.

138



