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A bolsevik-eszer koalicid tOorténete

J. G. Felstinszkij: Bolseviki i levije
eszeri oktjabyr 1917 — ijul 1918
Na putyi k odnopartyijnoj diktature
(Isszledovanyija novejsej russzkoj
isztorii 5.) YMCA PRESS,
Périzs, 1985. 287.

J. G. Felstinszkij 1978-ban, 22 éves
koriban hagyta el a Szovjetuniét, majd
killonb6z6 amerikai egyetemeken foly-
tatott tanulmanyokat. Az orosz torténe-
lem 191745 k&zotti szakaszaval foglal-
kozik, sziikebb kutatasi teriilete az SZR
(eszer) part torténete és a XX. szdzadi
szovjet diplomdcia kérdései. Szamos for-
raskiadvany — tobbek kozott a Trockij
archivum egyes dokumentumainak —
publikaldja.

Konyve specidlis nézépontbol elem-
zi az oktéberi fordulat utdni elsé tiz ho-
nap eseményeit. Azt a sok szempontbdl
kiilonleges korszakot vizsgilja, melyben
az oroszorszagi szocializmus torténeté-
nek egyetlen koaliciés kormanya léte-
zett. Mint ismerctes, szinte a szovjet-
hatalom sziiletésének pillanatiban meg-
egyezés sziiletett a bolsevik part és a
baloldali eszerck kozotr a politikai hata-
lom megosztdsarol. A szovetség, mely a
bolsevizmus alaptermészete cllenére jott
létre, nem dllhatott fenn sokiig, hama-
rosan, az Ggynevezett baloldali eszer la-
zadas utdn, titokzatos koérilmények ko-
z0tt szétesett. A szerz$ a két part viszo-
nyanak szemszogébdl, az egytittmiiko-
dés kérdéseit elStérbe illitva elemzi az
oktobertd! juliusig terjedd idészak leg-
fontosabb bel- és kiilpolitikai probléma-
it, kisérletet tesz a koalicié torténetének
az eddigi munkakndl arnyaltabb megfo-
galmazdsira.

Dokumentumokkal gazdagon il-
lusztralva érzékelteti, hogy az, amit a
bolsevikok 1917-ben képviseltek, sokfé-
le kifutdsi lehetéséget rejtett magaban,
de ugyanakkor nyomatékosan hangsa-
lyozza azt is, hogy azok a 6 tendenciak,
melyek a sztalinizmusban teljesedtek ki,
mar kimutathatdk a lenini szakaszban is,
gyokereik pedig maganak a bolseviz-

musnak a sajitossigaiban keresenddk.
Erre utal a konyv vilasztott alcime is. A
baloldali eszer pirt sorsinak bemutati-
saval a szerzd azt az utat jarja végig,
mely a mar kezdetben is korlatozott
pluralizmus felszdmoldsaval, a hatalom
egyvébként vivmanyként biiszkén hirde-
tett koncentrilasival, az utépianak bizo-
nyulé demokratikus értékek kovetkeze-
tes kigyomlalasival megteremtette a
sztalini totalitarizmus alapjait. Interpre-
tilasiban a modern kori orosz torténe-
lem tragédidja nem a szocializmus tor-
zuldsaboél, hanem maginak a szocializ-
musnak az alaptermészetébdl ered.
Koényvének szerkezetét az elemzésre
kivilasztott korszak eseményei hatiroz-
zik meg. Kilenc fejezetben dolgozza fel
a bolsevik-eszer koalicid térténetér,
kezdve megsziiletési koriilményei be-
mutatdsaval, az alkotminyozé Gyiilés,
valamint a breszt-litovszki béke koriil
kirobbant vitak feldolgozdsin keresztiil
a baloldali eszer part felszdmoldasiig.
Mair elsé pillantiasra megallapithatd,
hogy az egyes részek nem egyenlé mér-
tékben kidolgozottak, a szerzé clsGsor-
ban a koalicié szétzizb6dasinak esemé-
nyeire, a német kovet elleni terrorakcio
részleteire, a baloldali eszerek felkelésére
koncentral. Ez természetesen érthetd,
hiszen szakmai kérokben ezek azok a
pontok, melyeket a teriilet kutatéi sok-
szor egymissal homlokegyenest ellenté-
tesen értelmeznek, s melyek kapcesan
leggyakrabban talilkozhatunk tenden-
cidzus megallapitisokkal. Részben tehat
magyarazhat6 ezzel az els§ fejezet vi-
szonylagos kidolgozatlansiga, mely a
két part kozeledését, annak mozgat6-
rugdbit targyalja. A szerzd véleménye
szerint a parasztsig megnyerése érdeké-
ben az egyetlen lehetséges és magatdl
értet6dd 1épés volt az eszer agrirprog-
ram kisajatitasa. Enélkiil a bolsevik kor-
manyzat nem tudott volna behatolni az
orosz faluba, mely végsé soron csédjé-
hez vezetett volna. E fontos akcidban a
bolsevik part a trdjai fald szerepét szanta
az SZR part 1917 majusatdl formalédo,
szeptemberre gyakorlatilag 6nallésuld,
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oktoberre véglegesen levild balszirnya-
nak. A baloldali eszer vezetsk viszont —
torekedvén a rivilis jobboldal felszaimo-
lasira — természetes szovetségesre talal-
tak ehhez a bolsevikokban. A partszaka-
das okairél csak az altalinossigok szint-
jén esik szd, s Felstinszkij a tovabbiak-
ban sem tér ki a két eszer csoportosulds
viszonyanak alakuldsira.

Lényegesen sokoldalabb képet al-
kothat az olvasé az oktéber végi kor-
manyalakitasi targyalasokrél. A baloldali
eszerek kezdetben az egész orosz forra-
dalmi demokriciat reprezentilé kor-
mény megteremtésére torekedeek, ki-
emelt szerepet szinva abban a bolsevi-
keknek. A kormany Osszetétele kapcesan
kirobbant vita magin a bolsevik pirton
beliil is partszakadassal fenyegetett. Ok-
tober végén az OSZDMP(b) KB tébb-
sége a nagykoalicié felé hajlott, s6t még
az is telvetédott, hogy a jovébeni part-
nerek kérésére Lenint és Trockijt ki-
hagynik a korminybdl. Ezzel szemben
a part fétitkara hallani sem akart a kor-
manyzati pozicidk ilyen mérvi elapré-
zasarol, Trockij pedig — még ennél is to-
vabb menve - ellenzett mindenféle tar-
gvaldst, mert szerinte a partnerek célja
nem mas, mint a hatalmat egyszer mar
megszerzett part politikai mandverekke!
toreénd félredllitisa. ,,A hatalom lényege
az erdszak s nem az egyezkedés” - alli-
totta az egyik vitaban. (A recenzid ir6-
janak forditésa 35.0.) A dokumentumok
egyértelmiien bizonyitjik, hogy a bolse-
vikek tdboraban mir 1917 &szén létez-
tek azok a torekvések, melyek a szuve-
renitds birtokosaként deklarilt szovjetek
helyébe a partot akartak helyezni, de ko-
moly eréket képviseltek a totalitirius
tendencidkat elutasitok is. A szerzé véle-
ménye szerint épp a pirtellenzék makacs
ellendllasa késztette Lenint a baloldali
eszerek bevonisira, akik latva szerepik
felértékelddésée, vallaltak a kétparti kor-
ményzast fenntartva azt az elképzelési-
ket, hogy ez csak az els§ 1épés a tébb
partbdl allo szocialista kormany megte-
remtése felé. Sajat feladatukat a meg-
egyezés Utjanak tovabbi egyengetésében
lattak. Koncepcidjuk tévesnek bizo-
nyult, mivel a szovetség realizilédasa
utin a két part egy sor jelentds politikai

forumon (Osszoroszorszagi Végrehajté
Bizottsig, Parasztkiildottek Rendkiviili
Szovjetkongresszusa stb.) tobbségbe ke-
rilt, s ez a kényelmes helyzet éppen
nem a konszenzuskeresés politikajat
eredményezte, arr6l mir nem is szolva,
hogy a koalici6é a gyakorlatban nagyonis
eredményes harcot folytatott (igaz, a
baloldali eszerck tenntartisainak gyako-
ri, de mindig csak utdlagos hangoztati-
sa mellett) a kordbban demokratikusnak
tartott, aztin pedig vératlanul ellensé-
gesnek nyilvanitott politikai erék meg-
gyengitéséért. A korabeli politikai moz-
gasokat elemezve a szerz$ Ggy latja,
hogy altalanos tendencia volt a partok
magatartdsiban a ,balfelé kooperilis”
taktikdja, azaz minden part természetes
szovetségesének tekintette a politikai
palettin t6le balra elhelyezkedd pirtot,
és eredendd bizalmatlansiggal tekintett
a jobb oldalan allok felé. Ez hatdrozta
meg alapvetden a koalicid jellegét, jové-
jét is. Addig a pillanatig, mig Oroszor-
szagban akir egyetlen olyan part is volt,
mely a baloldali eszerektél jobbra he-
lyezkedett ¢l, az OSZDMP(b)-nek ér-
dekében dllott a szovetség fenntartdsa,
s6t ezért még taktikai engedményekre is
hajlandék voltak. 1917 végén a koalicié
elmaradésa vagy felbomlasa esetén a
bolsevikeknek egy baloldali SZR — SZR
— mensevik szovetség létrejottével kel-
lett volna szamolniuk, elveszithették
volna a vidék feletti kontrollt, ami hatal-
muk pillanatok alatti dsszeomlasat ered-
ményezte volna.

Az egyparti diktatGrihoz vezetd 1t
fontos llomasa volt az Alkotminyozé
Gytlés feloszlatisa. A még létezé poli-
tikai partok Ggy tekintettek rd, mint
amely egyediil hivatott donteni a hata-
lom kérdésérdl, s amely képes alkotmai-
nyos eszkozokkel ellensilyozni a bolse-
vikek torekvéseit. A jobboldali eszerek
arra szdmitottak, hogy a plénumon ra-
mutatva a rendszer belsé hazugsigaira
képesek lesznek ,,morilisan lefegyverez-
ni az ellenfelet”. A bolsevikek kényes
helyzetbe keriiltek, hiszen annak idején
éppen 6k kovetelték az Ideiglenes Kor-
manytol 6sszehivasit. Most viszont mar
nem éllt érdekiikben egy olyan nagy te-
kintélyd szerv megteremtése, melyben
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nem rendelkezhettek megnyugtatd
tobbséggel. A dilemma mindkét kor-
manypartot polarizalta. Lenin mar ekkor
latta, hogy a demokratikus legitimacio-
val valé kisérletezés kockazatos lehet, de
partja tobbsége még a hatalomért foly-
tatott harc sorin megfogalmazott elvi
alapokon allva agy itélte meg, hogy
nem térhetnek ki a gytlés Osszehivasa
clél. Kompromisszumos megoldas szii-
letett: A férumot létrehoztak ugyan —
elejét véve ezzel egy bolsevik ellenes al-
kotmanyfront kialakulasdnak —, de érde-
mi munkat nem végezhetett. Megkisé-
relték elismertetni vele a végbement vél-
tozasokat, s amikor ez sikertelentl vég-
z8dott, egy jo elbre elkészitett forga-
tokonyv alapjan lehetetlenné tették mi-
kodését.

A siker gyiimolesei hamarosan beér-
tek. Az 1918, januar 8-in megnyil6
Munkis- és Katonakiildottek Ossz-
oroszorszigi Kongresszusa januar 13-an
Osszeolvadt a Parasztkiildottek 3. Ossz-
oroszorszagi Kongresszusaval, ahol a
képvisel6k kozott mir mindossze 16-an
voltak, akik nem tartoztak az uralkodd6
partok valamelyikéhez. Még az Alkot-
manyozd Gylilés eldtt feloszlatott de-
mokrata part volt a baloldali blokk ¢ls6
aldozata a vildgforradalom oltiran. Ta-
vasszal széles kampany indult a szocia-
listakkal szemben all6 partok ellen.
Szétkergették a moszkvai anarchistikat,
janiusban kizartak az Osszoroszorszagi
Végrehajté Bizottsigbdl az SZR és
mensevik frakciot, feloszlattdk a veliik
szemben 4ll6 szovjeteket. A két pirt
kapcsolata olyan tokéletesnek téint eb-
ben az idében, hogy a baloldali SZR-ek
komolyan kezdték mérlegelni az Ossze-
olvadas lehetdségét.

Ez az idedlis viszony szinte pillana-
tok alatt zuhant a mélypontra a breszt-
litovszki béke miatt timadt belpolitikai
viharban. A baloldali eszer partvezetés —
igaz, inkabb taktikai, mint clvi megfon-
tolasokbol — elfogadhatatlannak nyilva-
nitotta a békeszerzédést és ratifikicidja
elleni tiltakozasul maércius 15-én vissza-
hivta tagjait a Népbiztosok Tanicsabol.
Felstinszkij — vitdzva a szovjet torténé-
szek értékelésével, akik a Iépést arulonak
nyilvanitottik — boles taktikai hazasnak

tartja a dontést, mely biztositotta a part
szamdara a tomegek szimpatidjat és lche-
tévé tette, hogy elkeriiljék a part szét-
esését.

Janius elejéig a baloldali eszerek 1¢-
nyegi kérdésekben elfogadtak a koalicios
partner elvi allispontjat. Ugyanolyan fa-
natizmussal és elszantsaggal kiizdottek a
vilagforradalomért, az eltérés legfeljebb
csak a moédszerekben és hatiridékben
volt. Alapvet6 nézetkiilonbségek akkor
keletkeztek, amikor a lenini agrirpoliti-
ka 4 torckvésekkel boviilt. A falusi osz-
talyharc jelszavival a baloldali eszer
tobbségli szovjetekkel szemben meg-
szervezték a szegényparaszti bizottsigo-
kat, meghirdették a kuliksig elleni har-
cot, és megjelentek a begy(ijté oszta-
gok. A szakitishoz a pillanat idedlis volt.
A baloldai SZR pirt mar teljesitette azt,
amire a bolsevikeknek sziiksége volt. Se-
gitett a hatalom megtartasaban, a plura-
lizmus felszamolasiban, a falusi szovje-
tekbe valé behatoldsban. Abban a pilla-
natban, amikor Lenin meghirdette a
vidék elleni nyilt hibortt, a parasztpart
a legveszélyesebb ellenféllé valt. A
breszti béke elutasitidsaval tomegeket
sorakoztathatott fel maga mogé, taglét-
szama veszedelmesen nétt, s — a szerzd
Ggy véli — fenndllt a lehetsége annak is,
hogy szovetségre 1ép a német kérdés
kapesdn hasonlé allaspontot képviseld
baloldali kommunistakkal is.

Ebben a szituacidban talsagosan is
kapéra jotr a német kovet, Mirbach grof
meggyilkolasa, mely apropojava valha-
tott a part elleni vidaskodisok megin-
ditasanak. Mint erre a koribbiakban mar
utaltam, a koényv két kézponti fejezete
tirgyalja a koalicid felszimolasinak ko-
rillményeit. Felstinszkij véleménye az,
hogy a terrorakciérdl kialakitott hagyo-
manyos kép pontatlan, nem tiamasztjak
ald kell6képpen dokumentumok, a for-
rasok hidnyosak, nem teszik lehet6vé a
torténtek egyértelmi rekonstrualisat.
Szerinte a merényletet nem a partveze-
tés szervezte, azt legfeljebb egy vagy
tobb kozponti bizottsigi tag magin
kezdeményezésére hajtottik végre. Nem
zérja ki azt sem, hogy az akcidhoz a bal-
oldali kommunistiknak is koziik volt,
Dzerzsinszkij pedig, a CSK akkori veze-
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téje, szinte minden kétséget kizdrdan
tudott a tervekrél. A szovjet torténészek
hagyomanyos felfogisa szerint a me-
rénylet jeladasként szolgilt a baloldali
SZR ftelkelés meginditisira. Ezt az dllas-
pontot a szerzd elfogadhatatlannak tart-
ja, szerinte magukat a vezetdket is varat-
lanul érte az esemény, reakcidik, nyilat-
kozataik tandcstalansagra s éppen nem a
szervezettségre utalnak. Elére elterve-
zett lazadds tehat nem létezett, ellenben
a bolsevikek mar napokkal a gyilkossig
eltt gondosan késziiltek arra, hogy a
Szovjetek 5. Osszoroszorszagi Kong-
resszusan letartdztassak a baloldali SZR
frakcié tagjait. A szerz$ elemzése az ar-
nyalt, évatos megkozelités ellenére valo-
szintileg vitat valt majd ki a kérdés szak-
ért6i korében.

Az események lehetdséget terem-
tettek a part kormanyzati €s mas politi-
kai szervekbél torténd kizérasara, erkol-
csi meghurcoldsira és a felkelés” szer-
vez@inek letartoztatdsdra. Ennek ered-
ményeként a bolsevikek gy lattik, hogy
a kormdanyzati munka hatékonyabba
valt, a dontési mechanizmus egyszerti-
sodott. Kezdték élvezni az cgypartrend-
szerli diktattra primitiv mikodésének
latszatelSnyeit. A politikai rendszer egy-
re inkdbb alkalmatlanni valt a tirsada-
lom feldl érkez6 ingerek érzékelésére,
még inkabb azok kezelésére. Ezeket
nem létezének tekintve minden siméab-
ban ment. Olyan rendszer kiépitésére
keriilt a hangstly, mely csak egy irany-
ba, a hatalom akaratat kozvetitve a téar-
sadalom felé tud mikédni.

A konyv értékes, igen gazdag és sok-
oldala forrisanyagra tdmaszkodé elem-
zését ny0jtja a korszaknak. Felhasznilta
a kiilénbozé politikai szervek iiléseinck
jegyzékonyveit, kiilon is utalva arra, ha
egy perdont6 dokumentumot ,.eltiint-
nek” nyilvanitottak, s igy csak masod-
lagos értékid informacidkra timaszkod-
hatott. Meritett a kor f&szerepléinek
Osszegyjtott és kiadott munkaibdl, a
sajtobol, a bukratdkat elkeriilve épitette
be mondanival6jaba az igen gazdag, bar
sokszor nem kis veszélyeket magéba rej-
té memodr irodalmat. Kitting érzékkel
hagyja beszélni a dokumentumokat, ra-
viligitva ezzel a kor problémdinak 6sz-

szetettségére, hangulatira. A kényv
mellékletében érdekes részleteket publi-
kélt a baloldali eszerek telkelésének nyo-
mozati anyagabol.

Torténelemszemlélete tavol all a
sablonos, tendenciézus megkozelitéstdl.
Szamos helyen 11j megvilagitisba helyez-
te és mindvégig arnyaltan mutatta be a
koaliciés id6ket, 0j adatokat szolgalta-
tott az SZR part torténetéhez, hozzdja-
rult egy eddig sokszor elnagyoltan in-
terpretalt, sok tisztizatlan pontot tar-
talmazé folyamat megismeréséhez.
Mindezen erényei mellett Ggy latjuk,
nem tudott egyértelmiien szabadulni
attdl az orosz emigrins korokben elter-
jedt bedllitastol, mely az oktéberi hata-
lomatvételt hajlamos egy sziik klikk
puccsaként bemutatni, akik kizirélag
terrorisztikus eszkozokkel, galad fon-
dorlatokkal tartottik meg pozicidikat.
Kiilon érzédik ez a hatds Lenin szere-
pének értékelésénél, akinek — véleménye
szerint — egyetlen torekvése volt: egy
olyan diktatGira megteremtése, amelyben
a diktitor 6 maga. Ennck eléréséhez
minden lehetséges eszkozt igénybe vett.
Ongyilkos kockdzatokat vallalt, alkudo-
zott, kényszeritett, hipnotizalta hallga-
tosagit, elhitette veliik, hogy a célt s az
utat vilagosan latja, holott csak mindig a
soronkovetkezé teenddkben volt biztos.
Vakon vezette 1épésrdl 1épésre hiveit sa-
jit egyeduralma megteremtése telé. Le-
nin, a szerzé beallitisiban, Sztalin ,,mél-
t6 el6djének” szerepét jatssza. Sikereit
azonban bamulatos régtonzésein, 6rdo-
gi elméjén, ravaszsagin és az dltala veze-
tett tomegek hiszékenységén kiviil nem
elemzi mélyebb tirsadalmi okokkal, ho-
lott néhany elvakult vezet§ hatalomva-
gyaval nem magyarazhaté kielégit&en,
hogy az oktéberi fordulat utin miért
tudott mégis hatalmon maradni a bol-
sevik part.

Felstinszkij szigor( értelemben vett
torténeti munkdt irt egy kivételesen fon-
tos korrdl, mely a szakember szdmadra a
konkrét historiografiai értékein tdlmu-
tato politikatudomanyi tanulsigokkal is
szolgilhat.

Kiss Maria Rita
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