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Fontos szimpozion szinhelye volt
1988 mijusiban Bonn. A ranicskozast a
jorészt fiatal, kiillonb6z6 nemzetiségl
torténészekbdl allo, egy évvel korabban
megalakult ,,Oroszorszagi és Szovjet-
unidbeli Németek Multjat és Jelenét
Kutaté Torténelmi Bizottsig” szervez-
te. A bizottsig megalakuldsakor azt a
célt tlizte maga elé, hogy a tarsasagot
olyan nemzetkdzi grémiumma fejleszti,
melynek hangjara a tudomdinyos életben
¢és a nyilvanossig elétt is egyarant odati-
gyelnek. A résztvevéket aktudlpolitikai
sikon a Szovjctunidban él6 németek re-
habilitalasanak kérdése foglalkoztatta.
Céljuk az volt, hogy szocial-, kultar-,
gazdasag-, politika- és mentalitistorté-
neti kutatisaikkal hozzdjarulhassanak a
méltatlanul meghurcolt etnikum reha-
biliticiéjihoz.

Két évvel késébb, 1990-ben a tanics-
kozds anyaga — a Thyssen Alapitviny
tAimogatasival — nyomtatott formaban is
megjelent. A kotet a szimpozionon is
elhangzott el6- és utdszd mellett 17 ta-
nulmanyt tartalmaz 9 kiilénbsz48 or-
szagbdl szirmazo szerzérsl (Németor-
szag, Oroszorszag, Esztorszag, USA,
Kanada, Franciaorszig, Anglia, Izrael és
Olaszorszdg). Mdar maga a szimpozion
cime is (,,A szovjetunidbeli németek
maltja és jelene”) elSrevetiti, hogy az
olvasé nem egy konkrét témakorben ké-
sziilt tanulméanykotetre szamithat, hi-
szen ahhoz a megadott idgbeli (1énye-
gében az elsé telepesek érkezésétdl nap-
jainkig) és targybeli keret is (a témdt il-
let6en sem taldlhatunk szikitést) tilsa-
gosan tig. A kotetet maguk a szerzdk is
inkdbb elsé eredményeik Osszegzésének

és egyfajta alapnak tekintik, ahonnan
kiindulva elmélyiiltebben folytathatjak
kutatisaikat.

Rudolf Vierhaus, a Max-Planck In-
stitut munkatarsa bevezetdjében szem-
befordul azokkal a térekvésekkel, me-
lyck Eurépat az Eurdpai Kozosség szi-
nonimajaként tiintetik fel, ramutatva a
fogalom jéval tigabb jelentésére: Euré-
pa magaban foglalja az EK-t, K6zép-
Kelet-Eurdpaval és Oroszorszag nyugat
felé forduld részével egylitt. Vierbaus a
kisebbségkutatds munkamodszerének
rovid osszefoglaldsival egyfajta zsindr-
mértéket nyQjt mind az olvasd, mind
pedig a témakorben mozgd torténészek
szamdra. A kisebbség vizsgalatinak min-
denkor négy sikon kell mozognia: az
iltalanos (eurépai) torténelem, a szir-
mazasi, a befogadé orszig és a kisebb-
ség torténelmének sikjan. Természe-
tesen ezek a sikok tovabb bonthatdk,
0jabb és Gjabb nézépontok figyelembe-
vételére Osztondzve a kutatot. Bar a té-
mdk rendkiviil valtozatosak, a tanulma-
nyok &sszedllitdsa egyfajra kronolégiai
sorrendet kovet. Igy a kiilénbozd témdik
és kiilonbozé iddsikok atfedései lehetd-
v¢ teszik — a vallalkozas korlataibol ad6-
déan fehér foltokkal megszakitva — az
oroszorszigi és szovjetunidbeli németck
torténelmének folyamatiban val6é nyo-
mon kisérését.

A német-orosz kapcsolatok torté-
netének a kozépkorban meghatirozéd
eleme volt a Hanza varosok kereskedel-
mi tevékenysége. Jiri Kivimde ezért két
szomszéd varos, a Hanza irodaként mg-
koédé novgorodi Sankt Peterhof bezara-
sa ¢és az azt kovetd kereskedelmi zarlat
kovetkeztében felemelkedd (egyébként
nem Hanza jogl) német Narva és az
orosz Ivangorod vetélkedésén keresztiil
tarja elénk a német varosok Oroszorszig
felé iranyuld kereskedelmét, az ebben
tekvéstiknél fogva kozvetleniil érintett
varosok sokszor kiméletlen kereskedelmi
vetélkedését és a felemelkedd moszkvai
allam és a Német Lovagrend politikai
vitiinak a kereskedelmet is donté mé-
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don befolyasolé hatdsit. Lépésrdl 1épés-
re koveti nyomon a német kisvirosnak a
nagyfejedelmi kereskedelmi politikaval
szembeni alulmaradasat egészen 1558-
ig, Narva orosz clfoglaldsdig, ami utdn
az elmenekiilt német lakossag mar csak
egy Ivangoroddal egyesitett orosz Nar-
vaba térhetett vissza.

A livoniai haborabdél elhurcolt né-
metek jorészt a III. Ivan alapitotta
moszkvai katonai szlobodaba, a tobb-
nyire kedvezményekért cserébe specialis
szolgaltatdsokkal tartozd, kiilféldiek
altal lakott varosrészbe keriiltek. A
moszkvai német szloboda torténetét
dolgozta ftel E. F. Sommer. A kiilfoldiek
elkiilonitett letelepitését részben az or-
todox egyhaznak az idegen vallastiak
hatasatdl vald félelme, részben a szolga-
lataikért cserében élvezett kedvezmé-
nyciknek (pl. szeszesital fogyasztisa) az
oroszok szimdra tilos volta indokolta. A
moszkvai szloboda térténete tulajdon-
képpen sikertorténet, a Moszkvaban
letelepiilt kalfoldiek (akik kozt legna-
gyobb ardnyban a német elem képvisel-
tette magdt) gazdasigi megerdsodésé-
nek és befolyasa I. Péter uralkodasa ide-
jén tet6z8 novekedésének torténete. A
IV. Ivan uralkoddsa alatti négy évtizedes
»Sziinet” utdn a kelet—nyugati kereske-
delem és a jol képzett kézmiivesck és
katonak égetd hidnya miatt 1619 utan a
cari politika ismét timogatni kezdte a
kiilfoldiek betelepiilését. A szlobodiban
a nyelvi, nemzeti és vallasi kiilonbség
egyaltalan nem volt meghatirozo, a
szocidlis helyzet azonban anndl inkabb.
Sommer vizsgalja a kiilfoldi gettd szo-
cidlis osszetételét és a generacidkon ke-
resztiil minimalisnak mondhaté, majd a
katonai és hivatalnoki ranglétran maga-
sabb fokra eljutottak vegyes hédzassigai-
val elindulé asszimildcié kérdéskorét is.
A szlobodaban érvényestlt a vallassza-
badsiag (2 lutherinus, 1 holland, 1 an-
gol templom), engedélyezték sajit isko-
lak létesitését, a jogszolgéltatas azonban
az orosz birésigok hataskorébe tarto-
zott. A kiilfoldiek I. Péter uralma alatt
érték el befolyasuk csticspontjat Moszk-
vaban, amikor a cir a szlobodaban fe-
dezte fel legszorosabb szovetségeseit és

munkatarsait birodalmat atalakité torek-
véseihez. Kulcsfontossigt feladatokat
bizott kiilfldiekre a hadsereg Gjjaszer-
vezése, az allamigazgatis reformalésa,
valamint a kulturilis élet fellenditése te-
rén. A moszkvai szloboda viragzisinak
végét is Nagy Péternek koszonhette:
1703-ban Szentpétervir megalapitasa-
kor lakéinak jelentds része attelepiilt az
0j févarosba.

Az 0j févarosalapitéd carnak még
nem volt szisztematikus varosfejleszts
programja, utédainal azonban mar meg-
jelenik ennek igénye. R. P. Bartlett a
kiilfoldiek bevandorldsirol és Oroszor-
szdg XVIII. és kora XIX. szdzadi allami
urbanizicids terveirdl nyijt rovid atte-
kintést. Torvényileg szabalyozott be-
vandorléprogramrol ¢sak II. Katalin
uralkodasatél beszélhetiink. Az 1760-as
évek id@szakdig a nagy szaktudast be-
telepiil6k — féleg iparosok — varosba
dramldsanak talsalya volt az uralkodd
tendencia. Ebben jelentds valtozast csak
az 1763-as manifesztum hozott, mely-
nek értelmében az Gjonnan érkezdket
talnyomé t6bbségiikben a mezégazda-
sagba vagy legalibbis vidéki telepiilések-
re irdnyitottik. A deklardlt cél a puszta
lakossagnévelés volt. Ennek az idgszak-
nak a telepitési politikdja a Volga-vidék-
re irdnyult, a program salypontja csak
1774 utin keriilt 4t Uj-Oroszorszagra
(Dél-Ukrajna). Bartlerr tanulminyiban
a taganrogi és poltavai projektek Gssze-
hasonlitisaval az urbanizicié két kiilon-
boz4 fajtajat is Osszeveti. A német taka-
csok Poltavaba telepitése nem a viros
tudatos benépesitése miatt tortént, ha-
nem csak egy hirtelen fellépd sziikség-
allapotra kiilfoldi szakemberek igénybe-
vételével adott vilasz volt. Taganrog
ezzel szemben egy viros benépesitésére
tett tudatos kisérlet, amelynek soran tu-
datosan viélasztottak ki a német kézmii-
veseket is. A két példa szembeallitisa a
pragmatikus alapa szisztematikus varos-
épités sikeresebb voltit igazolja az
oroszorszagi viszonyok kozott is.

A beviandorlasok eredményeként az
oroszorszigi német lakossignak a biro-
dalmon beliil 1796-1917 kézott kiala-
kult ardnyat vizsgilja V. M. Kabuzan
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moszkval torténész. A német etnikum
aranya a birodalom népességén beliil a
XIX. szdzad 6tvenes éveinek végére
0,6%-r6l 1,1%-ra n6tt (ez 840 ezer em-
bert jelent). Ez a népesség szamaban
3,5-szeres novekedést jelentett, ami a
bevandorlasra és a nagy privilégiumok
credményeként megloduléd természetes
novekedésre vezethetd vissza. A bete-
lepiilések f6 célallomdsa a XVIII. szazad
kezdetéig t6leg a Baltikum, a szdzad 60-
as, 70-es éveiben a Volga alsé folyisa,
majd ettdl kezdve a XIX. szazad mdso-
dik feléig Uj-Oroszorszag, ekkortél pe-
dig Volhinia, a Dnyeper jobb partja,
Eszak-Kaukdzus és a Transzkaukdzus.

A szerz6 a birodalom egyes németek
altal magasabb ardnyban lakott teriile-
tein kiilon vizsgilja az etnikum aranyat.
Eszerint az els6 id§szakot tekintve
(1796-1858): A Baltikumban végig ma-
radt a magasnak mondhaté 6,5%-os
ardny (az itteni németek féleg varosok-
ban éltek, Rigaban pl. a lakossag 20%-at
tették ki). A Volga-vidéken a korszak
kezdetének 3,8%-ar6l 1858-ra 8,2%-ra
nétt az ott €16 németek ardnya (211
ezer f6). A Lengyel Kirdlysigban 4,9%-
rol 5,6%-ra nétt az aranyuk, mig Uj-
Oroszorszigban 0,4%-r6l 2,8%-ra. Itt a
telepesek Jekatyerinoszlav és Cherson
kormanyzdsigban anyagi tdimogatist,
10 évi adémentességet és 60 gyeszja-
tyina foldet kaptak letelepedésiikkor (az
dllam dltal nyGjtott kolesonoket vissza
kellett fizetnitik). Csak 1794 és 1858
kozott 87 koldniadt alapitotrak Uj-
Oroszorszagban, tobbségiiket Taurien
¢és Cherson korményzdsagban.

Eszak-Oroszorszdg tengerparti vi-
dékén a megadott iddszak keretein beliil
0,1%-r61 1,9%-ra nétt a németek ardnya.
Kilénosen Szentpétervarott volt na-
gyon magas a szamuk, ahol a lakossig
9,3%-a volt német szirmazisa 1858-
ban. A bevandorlas és a magas sziiletési
arany kovetkeztében a német etnikum
az Orosz Birodalomban él6 népek kozt
létszamat tekintve a 13. helyrél a 11.-re
lépett eldre, majd az elsé vilaghabora
idejére a maga 1,4%-dval a 8.-ra. Bar a
birodalmi reformok kovetkeztében fo-
kozatosan kezdték elvesziteni privilégi-

umaikat (kvartélyozas, katondskodis
aloli mentesség, adokedvezmények), a
XIX. szdzad masodik feléig csak a na-
gyobb teriileten kisebb koncentriciéban
jelenlévé német kozosségekben indult
meg a természetes asszimilacio.

A multinaciondlis allam multinaci-
onilis févarosinak etnikai dsszetérelé-
ben a XIX. szdzad kozepétdl a XX. szi-
zad elejéig jorészt csak a tobbséget ki-
tevé orosz elem ardnya maradt konstans
a maga 82-83%-4aval. A nem orosz etni-
kumokat tekintve azonban jelentSs val-
tozas figyelhetd meg a korszak végére:
mig az 1869-es népszamlilas adatai
szerint a német—finn komponens talst-
lya (62%) egyértelmi volt, addig 1910-
re 21%-ra csokkent arinyukkal héattérbe
szorultak a rohamosan erés6dé szliv
etnikumok mogott (55%).

A szentpétervari német etnikumot
vette nagyité ald N. V. Jubnyeyva a XIX.
szdzad kozepe és a XX. szdzad eleje ko-
zotti iddszakban. Részletesen foglalko-
zik a pontos aranyok utélagos megha-
tarozasat kilondsen megnehezité ko-
rabeli gyakorlattal, mely szerint a kiilén-
boz6 fennmaradt Ssszeirasokban egyér-
telmden a beszélt nyelv szamitott etni-
kai determinansnak. Ez két oldalrdl is
nehézségeket okoz: mig a németiil be-
szél6 letteket, észteket, finneket, svéde-
ket, cseheket és zsidokat automatikusan
besoroltik a németek kozé, addig az
oroszul beszélé németeket orosznak
nyilvanitottdk. A korszak két szélsé id6-
hatdra kozott viltozds kovetkezett be a
német etnikum Gsszetételében a szarma-
zasi hely tekintetében is. A vizsgalt idg-
szak kezdetén f6leg kiilfoldiekbdl és a
Baltikum volt laké6ibél tevédott dssze a
szentpétervari német lakossdg, mig a
XX. szazad elejére a kalfoldiek letelepe-
désének szama csokkent, helyettiik in-
kibb a birodalmon beliili telepesek
dramlottak a févarosba. (Meg kell em-
liteni a magas természetes szaporodast
is.) Behatban foglalkozik Jubnyeva a
pétervari németek arinyaval az egyes
foglalkozasi dgakban. Az 1869-es nép-
szamlalas adatai szerint a német iparo-
sok tevékenysége 5-6 szakmdara kon-
centralédott: pl. a fémfeldolgozé ipar-
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ban dolgozék 21%-a, a pékek, szabok,
cipészek 11%-a volt német. Ez az 5-6
szakmdra valbé koncentralodas a szazad
végére jelentSsen gyengiilt. Az értelmi-
ségben azonban szdmaridnyukhoz képest
mindvégig feliilreprezentaltak maradrak.
A helyzetet jobban megvilagitandé kii-
16n megvizsgalja a pétervari német értel-
miség, ezen beliil is az orvosok helyze-
tét, szervezeteiket, valamint egyfajta
esettanulmanyként a céhes kerctek ko-
zott mikodd legendas német pékségek
versenyét a fokozatosan manufakturali-
7alod6 orosz pékségekkel.

A dél-oroszorszigi német mennoni-
tak kornyezetiikkel kiépitett kapcsolata-
it, kozosségiik belsé miikodését ismer-
teti tanulméanyaban G. K. Epp. A men-
nonitik szigor( életszabdlyt kdvetd pro-
testins szekta volt, Gjrakeresztelék, akik
neviiket a XVI. szizadi holland alapité-
r6l, Menno Simrdél kaptik. A kitaszitd-
sok, iildozések utin Poroszorszigban
letelepedett mennonitdk tobb hullim-
ban érkeztek 1790-1872 koézott Dél-
Oroszorszag Dnyepertdl délkeletre fek-
v§ teriileteire és a Volga vidékére. Egy
1927-es adat mintegy 400 mennonita
koléniardl szimol be. A mennonitik el-
sGdleges kozosségképzd ereje a kozos
vallds volt, és csak ezutan kovetkezett a
fontossagot tekintve a kozos nyelv. Bar
a konzervativ elzirk6zds programja
végig erés maradt koztiik, de a beinduld
mezégazdasagi és ipari termelés hatdsara
nem keriilhették el a kornyezd telepii-
lések lakossagaval valé kapesolattelvérelt.
Legendassa vald vezetdik (Heinrich
Heese, Johann Cornies) mez&gazdasagi
tanfolyamot vezettek orosz térfiaknak és
néknek, megtanitottak az egyik szom-
szédos nomad torzsnek a merindi juh
tenyésztését, és a torzs jelentds részét le
is telepitették. KozvetitGként Iéptek fel
az egyes orosz szektak és az dllam ko-
zott. VezetrSikkel vald targyalds utin a
kormany kezdeményezésére a kozeliik-
ben fekvé 40 zsid6 falu falvanként 4-5
mintagazdéja is koziilik kerdlt ki (ter-
mészetesen jelentds kedvezményekért
cserében). Kézben az Gjabb és 0jabb
lednykolénidk folyamatosan lecsapoltik
a felduzzadrt lakossidgot, sok helyiitt

munkaeréhianyt is létrehozva. Igy ke-
riilt sor a mennonita parasztgazdak és a
teljesen elszegényedett orosz parasztok
kozti kézvetlen interakciéra. Bar egy-
masrél sokszor kolesondsen negativ kép
alakult ki benntik, az orosz paraszt ta-
gadhatatlanul tébbet keresett a német
gazdanal, mint az orosznal. Epp a me-
z6gazdasig mellett a mennonita iparnak
mint az orosz és a mennonita lakossig
kozti interakcid egyik lehetséges szin-
helyének a térségben betoltotr szerepét
is nagyitd ala veszi tanulmanyéaban.

A ,nagy reformok” kovetkeztében
vége szakadt a mennonitik kilonleges
helyzeténcek is. 18 000 fundamentalista
mennonita hagyta el ekkor az orszagot a
kormany dltal iranyitott aktiv interakcié
kezdetén, melynek keretében megsziint
a katonaskodas aloli mentességiik, isko-
laikat alarendelték az altalinos oktatdsi
rendszernek, és kolonidik igazgatisa is
az Osszorosz igazgatisi rendszerbe in-
tegralédott. Az ¢lsé vilaghaboriban
csakigy, mint a krimi hdboraban a
mennonitik bizonyitottak lojalitisukat
az allamhoz, az 1918-1920 kozortti
anarchia és polgarhabort okozta cgzisz-
tencidlis bizonytalansig hatdsira mégis
25 ezren hagytak el az orszigot, elit
nélkil hagyva a marad6é mintegy 100
ezer fét.

Epp egyébként rendkivil izgalmas
tanulmdanyaban hidnyolhaté a menno-
nitak két vilighabort kozti torténetének
alapos vizsgilata. Az egy bd évszazad
torrénctének alapos vizsgalatat kovetd
par mondatos kitekintés csak akkor fo-
gadhaté cl, ha a szerzé el§zetesen ta-
nulmanya cimében jelzi vizsgilodasanak
idébeli hatarait.

Amint Epp tanulmanyaban mér utalt
rd, nem volt teljesen felhdtlen a német
és az orosz lakossag kozti viszony. D.
Brandes el6adasiban feldolgozta a bel-
tgyminiszter altal 1890-ben Uj-Orosz-
orszag négy kormanyzdsagaba kikildott
revizorok jelentéseit a sokat panaszolt
német foldvasarlasokrél, a német és az
orosz lakossig viszonyarél, a németek
lojalitasardl. Bar a sokszor teljesen eltérg
vélemények inkibb magukrdl a revizo-
rokrél kozolnek érdekes adatokat, a
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részletes beszamoldkat Gsszevetve mégis
kirajzolédik egy kép, mely végil is ala-
tdmasztja (ha nem is olyan silyos mér-
tékben, mint feltételezték) a német és
az ortodox lakossag kozotr kialakult fe-
sziiltség meglétét. Letelepiiléskor a ko-
l6nidk annyi foldet kaptak, hogy minden
csalad 60-65 gyeszjatyina birtokhoz ju-
tott, amit azonban sohasem kapott meg
egy tombben, mert a kdzosség még az
orosz felosztisndl is tobb darabban sor-
solta ki azt szamdra. 1871 utan lehetévé
vilt a fold 6roklés atjan torténd elapro-
z6dasa, melynek az egyes kozosségek
killonb6z6 mennyiségi korlatok felalli-
tasaval igyekeztek gatat szabni. A told-
nélkiiliek novekvé szdma okozta prob-
léman idérél idére Gjabb kolénidk ala-
pitdsaval igyekeztek segiteni. Brandes
részletesen targyalja a foldvasarlisaik
fedezetéiil szolgdloé cszkozoket: az  ar-
vik pénzét, a juhtenyésztéstdl és a pilin-
kafézés bérletébdl szarmazo pénzt, sajat
bankjaik hirelét, valamint sajit tékéji-
ket. A foldvasarlisok eredményeként a
négy korminyzésig német kolbnidinak
tulajdonaban lévs toldbirtokok nagy-
siga 1840-1890 kozotr kétszeresére
ndtt. Erdekes adat, hogy mig a katoli-
kusok nem rendelkeztek szamottevd
magantulajdonban 1évé folddel, addig
az 1-500 gveszjatyina kozotti nagysaga
toldbirtokok tébbségét a lutheranusok,
az ennél nagyobbakat pedig tobbségiik-
ben a mennonitik tartottak keziikben.

A jelentésnek a két etnikum viszo-
nyat taglalod fejezetei a legellentmonda-
sosabbak: joszerével a két véglet kozott
mozognak. A revizorok nagy teret szen-
teltek az orosz oktatds és az orosz al-
lamhoz valo hiiség kérdésének is. A be-
szimolok kiértékelése és a néhiny évi
vérakoz6 dllaspont utdn ismét elvégzett
1902-es vizsgilatot kévetSen a beliigy-
minisztérium nem tartotta sziikségesnek
a németek tovabbi foldvasarlisanak
megtiltasat.

Az 1897-ben 1,8 millids német et-
nikum létszaima 1914-re 2,4 millidra
gyarapodott, ¢és czzel az oroszorszagi
nemzetiségek kozt létszdmukar tekintve
a 11. helyrdl a 8.-ra 1éptek elére. A 2,4
milliés népesség 1914 clétti, a hibora

és a forradalom alatti politikai irdnyult-
sagat vizsgilja 1. Fleischhauer.

Nagy altalanossagban elmondhatd,
hogy a vilighdbora elétt a német etni-
kum jelentds része az dsszorosz jobbol-
dali partokkal és féleg az oktobristakkal
szimpatizalt (kivételt képeznek ez aldl a
délorosz varosok, ahol a liberilis kade-
tok, és a Volga menti német telepiilé-
sek, ahol a kiilénbozd baloldali partok is
jelentds befolyassal rendelkeztek). A vi-
laghaborti azonban donté véltozasokat
hozott: a fronton zajlé harcokat a ger-
mansig és a szlavsig élet-haldl harcinak
allitotra be a hivatalos propaganda, bin-
bakot csindlva ezzel a generacidk 6ta
Oroszorszagban é16 németekbdl. A
nagy aranya foldelkobzas, kereskedelmi
¢és iparvillalataik bezdirasa, a baltikumi
kitelepitések és az a tény, hogy az ok-
tobristdk és a jobboldali partok a német-
ellenes rendeletek mellett foglaltak al-
last, megsziintették ezeknek a partoknak
¢és a német foldbirtokosoknak eddigi va-
lasztasi szovetségér. Megfigyelhetdvé
valt a németek politizal6 részénck balra-
tolddasa (kadetok, trudovikok). A meg-
valtozott helyzetnek tudhaté be az is,
hogy megerdsodott az igény egy zart,
nemzeti partra. Az dtmeneti kormanyt a
legtobb német kozosség drommel id-
vozolte, s rovid iddn belill megalakult
az Oroszorszagi Németck és Menno-
nitdk Osszoroszorsziagi Szovetsége is,
melynek {6 torekvése a gazdasagi és kul-
tGrautonémia megteremtése volt. A pé-
tervari kozpontd szervezet gyorsan ki-
épitette teriileti szerveit, mozgasterét
azonban erésen behatdrolta tagjainak
heterogén politikai meggy6z6dése. A
magantulajdonhoz valé jog, a gazdasigi
¢és kultirautonémia, a parlamentaris de-
mokricia kérdésében azonban minden
szervezet egyetértett. A vilasztisok lefo-
lyasarol, a részvételi aranyrol a kialakult
kdosz miatti toredékes kép legfeljebb
tendencidkra enged kovetkeztetni.

Fleischhaner a partokat a vizvalasz-
téként értékelhetd told és béke kérdésé-
rél vallott nézetiik alapjan a német va-
lasztok szemszogébdl veszi vizsgalat ala.
A vilasztasok eredményeként a megva-
lasztott képvisel6k kozotr a németek
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szamaranyukhoz képest felilreprezen-
taltnak tekinthetSk: a 715 helybdl 37-¢t
szereztek meg. Mig a német etnikum a
lakossdg csupdn 1,4%-4t tette ki, addig a
kiildotteknek 5%-a kertilt ki koziiliik. Fi-
gyelemre mélté és tovabbi vizsgilatra
Oszténzd tény azonban, hogy a 37 kiil-
dott egyike sem a német listdk valame-
lyikének képviselSjeként keriilt be! (16
eszer, 14 bolsevik, 4 mensevik, 2 kadet,
+1 f6). A bolsevikok hatalomra kertilése
utdn a terror és a polgirhabords kdosz
idején egy jelentds létszamt német szar-
mazasii csoport (melynek szeme el6tr az
osztilyharc lebegett) még kitartott Le-
nin mellett, a tobbség szemében azon-
ban a bolsevik agrarprogram, az egyhaz
és az iskoldk ellen folytatott harc jelen-
tés mértékben megtépazta a kommunis-
ta part tekintélyét.

Az oktéberi forradalom gyézelme
utan Szovjet-Oroszorszag stlyos gaz-
dasigi és tarsadalmi vilsigit tovabb fo-
kozta nemzetkozi elszigeteltsége. Az
ebbdl vald kitoréshez fontos szdvetsé-
gesre lelt Felix Deutsch, az AEG német
konszern vezetdjének személyében, aki
az oridsi keleti piacot mindenkor a né-
met ipar fejlédése szempontjabol kulcs-
fontossagl teriiletnek tekintette. H.
Mosse a német—orosz gazdasagi kapcso-
latokat egy specidlis aspektusbél vizs-
galja: Felix Dcutsch munkassigan ke-
resztiil.

A villalat vezetdi, Emil, majd Wal-
ther Rathenau mogott sziirke eminen-
ciasként miikods, majd Walther Rathe-
nau politikai palyara 1épésével az AEG
elsé emberévé elSléps zsidd szdrmazasi
gazdasigi vezet§ memodrjara épitett
tanulmany szemléletesen trja elénk az
AEG Deutsch altal 6szténzott orosz-
orszagi piacra lépését, bemutatja az
elektromos ipar meghaditisiban szovet-
ségeséiil valasztott Rotschild bankhaz
képviselSivel és a gazdag Brodszkij fivé-
rekkel kialakitott habora elétti kapcso-
latat.

A vilaghdbor( utin Deutsch a gaz-
dasigi érdekeket higgadtan mérlegelve
az Gj viszonyok tudomdsulvételét és a
gazdasigi kapcsolatok mielébbi felaji-
tasat szorgalmazta. Szovjet ajanlatra és a

német kormany felkérésére osszeillitott
egy bizottsagot, melynek feladata Szov-
jet-Oroszorszig gazdasagi helyzetének
teltérképezése lett volna. A politikai és
gazdasagi érdekek azonban keresztezték
egymist, igy a bizottsdg soha nem in-
dulhatott Gtnak. A kitliné szovjet kap-
csolatai miatt nyugaton bolsevikgyants-
sa valo, az AEG szdmara az (j rendszer-
rel is kiting iizleteket tetd ald hozd
Deutsch szakérteimének és befolyasanak
legjobb bizonyitéka az 1922-ben a Ra-
palléba indulé szovjet kiildottség mind-
két berlini tirgyalasin valé részvétele.

A kotelezd orosz oktatds bevezetése
(J. F. Rourrer: Az orosz oktatas a volgai
német oktatastigyben az I. vilighabor-
ig), majd az azt kovetd ,,rendszervaltis”
nem jelentette a nemzetiségi iskoldk fel-
szamolasat. Ezt mi sem bizonyitja job-
ban, mint az, hogy Ukrajniban 1932-
ben még 571 német, 831 zsidd és 337
lengyel iskola mikodhetett ( B. Pinkus:
A szovjetunidbeli exterritorialis kisebb-
ségek képzési rendszere). 1938. marcius
13-4n azonban mégis bezdrattik a né-
met iskoldkat. Ez al6l csak a Volga-vi-
dék képezetr kivételt, ahol csak az
1941-es, a teljes német lakossagra kiter-
jedd deportaldssal sziint meg az anya-
nyelvi oktatas.

A kitelepitettek részleges rehabilita-
lasa csak 1955-ben tortént meg, egykori
lakohelyeikre azonban sem akkor, sem
azéta nem térhettek vissza. 1957-t6l
hivatalosan is engedélyezetté vilt az
anyanyelvi oktatds kell§ szama jelent-
kezd (10) és hivatalos sziil6i kérvényck
esetén (H. Jedig: Német nyelvi kulttra a
Szovjetuniéban). Tovibbi nehézséget
jelentett a német tanirok és 1959-ig a
tankonyvek éget6 hidnya. A késébbiek-
ben megjelend tankényvek koncepcidja
is komoly kivannivalokat hagyott maga
utin, mert az NDK-s tankonyvekhez
hasonulva nem vettek tudomdst arrél az
cgyszeri tényrdl, hogy a szovjetunidbeli
németektdl russzicizmusokkal dtszétt
nyelviik miatt nem lehetett az NDK-s
nyelvi szinvonalat szimon kérni. A hely-
zet 1985-ben két kordbban falusi isko-
lakban oktaté német tanar hasznilhato
moédon megirt tankonyvének kiaddsaval
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valamelyest javult. Napjainkra az anya-
nyelvi oktatast a szinte semmibdl sike-
riilt ismét viszonylag magas szinvonalra
emelni.

A II. vildghaboratél napjainkig 130
ezer (1988-as adat) német élt a hivata-
losan engedélyczett — bar korlatozott —
kivandorlas lehetSségével. S. Heitman a
zsid6, 6rmény és német kivindorlast
6sszehasonlitva keres vilaszt a hirom
etnikum kivindorldsinak okaira, vizs-
galja ardnyat, id6beli eloszlasit (a tanul-
many az 1988-as allapotokat veszi napi
informéaciénak) és célillomasait. Az
1941 utin aruldknak bélyegzett néme-
tek jelentds részér (600-900 ezer em-
bert) Kozép-Azsiaba és Szibéridba de-
portaltak. Autoném egységeiket felosz-
latedk, tulajdonukat elkoboztik. Az elsé
németek, akik 1945 és 1955 kozott el-
hagyhattdk a Szovjetunidt, a 160 ezer
német hadifogoly koziil keriiltek ki. A
szovjet allampolgarsagt németek jelen-
tés része ekkor még kényszermunkati-
borokban élt, igy 6k nem is igényelhet-
ték ekkor még a kiutazdst. 1955 és
1964 kozott 16 500-an utazhattak az
NSZK-ba csalidegyesités cimén, jorészt
oregek és rokkantak. 1965-ben tovibbi
40 eczer engedélyben allapodtak meg a
kormanyok a Voroskereszt kozvetitésé-
vel, de ennek teljesitését megakasztotta
a politikai kapcsolatok 1968-as lehiilése.
A Willy Brandt altal 1969-70-ben meg-
hirdetett Gj Kelet-Eurépa politika to-
vabbi 65 ezer személy kivindorlasi en-
gedélyét hozta magaval. (Ekkor mar a
csalddegyesitésre nem hivatkozhat6 vol-
gai németek is kérvényezhették kitele-
ptilési engedélyiiket.) A 65 ezerbdl 64
ezren az NSZK-ba, ezren pedig az
NDK-ba érkeztek. A nyugati és a keleti
tomb kapcsolatinak héfoka mindenkor
meghatarozta a szovjet kivindorlaspoli-
tikat is. Ennck megtfeleléen 1980-t6l
szinte teljesen megsztint, 1985 utdn pe-
dig ismét rohamosan megnétt a kérvé-
nyek pozitiv elbirdldsinak szdma. Ki-
lonboézé beceslések szerint tovabbi
300-500 ezer német adta be kivandor-
lasi kérelmét 1988-ig.

Az 1979-¢s népszamlalas szerint a
Szovjetunioé lakosainak 0,71%-a volt né-
met nemzetiségli, a parttagoknak azon-
ban csak 0,38%-a. M. Mc Caunley tanul-
minydnak (Németek az SZKP-ban)
végkovetkeztetése szerint a csaknem 2
milliés német kisebbség a part és kor-
manyfunkcidkban jelentds alulreprezen-
tiltsigot mutatott. Ezért Andropov
utin 1984-ben kisérletet is tett a pért-
és allamvezetés a sajit tertileti egységgel
nem rendelkezd nemzeti kisebbségek
legfelsébb grémiumokban valé képvise-
letének megoldisira. (Ekkor keriilt be
az eddigi 2 német helyert 5 a Legfel-
s6bb Szovjetbe.) H. Jedighez és az eny-
hiilés kovetkezményeinek hatdsara felba-
torod6 szovjet sajtot vizsgild M. Buch-
weilerhez hasonléan &6 is a bizonytalan
jovébe tekintve, a peresztrojkdban re-
ménykedve teszi fel a kérdést: vissza-
keriilhetnek-¢ az 1941-ben deportaltak
eredeti lakhelyiikre, Ukrajnaba és a Vol-
ga mellé?

A kotet szerzdi tudataban voltak
eladasaik terjedelmi korlatainak kovet-
kezményével, valamint azzal a ténnyel,
hogy minden egyes valasztott téma ed-
dig tel nem dolgozott kérdések tomegét
veti fel, melyek tovabbi vizsgéilata az
adott témak elmélyiiltebb feldolgozasa-
hoz feltétleniil sziitkséges. Valoban
szdmtalan, a tanulminyokban csak érin-
tett kérdés vir még vilaszra az oroszor-
szagi németek torténetével kapcsolat-
ban. A kutatisokat remélhetSleg meg-
koénnyiti majd a volt Szovjetunid levél-
tirainak megnyitdsa, a titkosan kezelt
anvagok zaroldsinak feloldasa és a ku-
tatds szabadsdginak biztositasa, tobb té-
makdrben el@szor megadva ezzel a pri-
mer forrasokra vald timaszkodas lehetd-
ségét is. Csak remélhetjiik, hogy a téma
feldolgozasara 1987-ben szovetkezett
torténész bizottsig munkijinak elsé
Gsszefoglald kotetét még szamos, ha-
sonld szinvonal( koved majd.

Eiler Ferenc
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A carizmus bukasatol a polgarhabori végéig gy tint, hogy a belsé
politikai berendezkedest illetéen tobbféle orosz megoldas lehetséges, s

Daléologue joslata is megvalosul, miszerint két éven belil kétszaz

Oroszorszag lesz & nem Ciy..\ 5de\ﬂ1dl azonban azt mutatta, hOSf a

bolsevizmusnak nincs alternativéja. Belpolitikailag azért, mert a rivalisok
sem a programjukat, sem a tomegbazisukat vagy a szervezetlségiiket ille-
téen nem voltak versenyképesek a bolsevikokkal. Kilpolitikailag pedig
azért, mert akik elsésorban meg akartdk donteni hatalmukat, mint példaul a

LC&CI

franciak, nem volt ehhez ercjiik, s hatékony tamogatast a szovetsé
kozott levé — mar emlitett — nézeteltérésck miatt nem kaptak. Azok a
hatalmak pedig, amelyck megdonthették volna, mint példaul a németek, ezt
jol f lfogott hatalmi érdekbdl nem tették mci:.“

(Majoros Istvan: Oroszorszag ¢s a nemzetkozi kapesolatok rend-

szere (1917-1922) cimi irdasat szamunk 5—37. oldalan olvashatjak)




