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Magyar Mézes és Efrém
- Az Ortodox Egyhdz szentjei

Az Orosz Ortodox Egyhdz janudr 28—dn tinnepli egyik szentjének, Novotorzsoki Efrém-
nck az emléknapjdt, akinck életirdsa a kovetkezé sorokkal kezddédik: ,,Borisz és Gleb orosz-
orszagi szent vértamik ¢és igazhivé nagyfejedelmek idejében volt Oroszorszdgban hdrom cgy
anydtdl sziiletett testvér: Efrém, Gyorgy és Mozes, akik valamcnnyicn ugor (magyar) foldré!
szdrmaztak, ¢s mindnydjan bOJarl rangban szolgaltak Borisz és Gleb fejedelmeket.”

Am sem az életirds, sem mds dorosz frdsos forrisok sem kézlnek arrél semmit, mikor ¢és
miért jottek orosz foldre Borisz fejedelem szolgalatiba. Amikor a forrdsok hidnyosak, scglt-
ségiinkre lehet a hagyomany, ]clen csetben az ortodox hagyomdny, valamint a korszak torté-
nelmi eseménycinek, a magyarok és oroszok kapcsolatamak vizsgdlata, Igy is csak feltérelezé-
sckbe bocsdtkozhatunk attelepiilésiik idejére és okaira vonatkozdlag.

Az ortodox hagyominy és a jézan szamitdsok is azt valdszin(sitik, hogy a hirom testvér
drtelepiilése Oroszorszdgba nem sokkal azutdn torténhetett, hogy Oroszorszdg felvette a ke-
resztséget, Ichetséges, hogy a bizdnci kereszténység magyaroroszdgi hittérbe szoritdsa miatt
1003 koriil. Ha a hirom testvér Oroszorszagba szeg6dése valéban osszefugg a bizdnci ke-
reszténység magyarorszagi sorsanak alakuldsdval, akkor arra gondolhatunk, hogy a mai Er-
dély reriiletérdl szdrmazhatott a hdrom testvér. Onnan, ahol Gyula és Ajtony teriiletei fekiid-
tck. Réluk tudjuk, hogy a gorog keresziénységet verték fel, és alattvaldik kozott is ez terjedt
cl. 1003-ban azonban Istvan kirdly hadat inditott Gyula, majd pdr évvel kés6bb Ajtony ellen,
hogy kirdlyi hatalmdt kitcrjessze czek teriileteire is.” E tertiletcknek a kirdlyi hatalom ald valé
rendelésével lett Istvan kirdly az cgész orszdg kirdlya, és vele cgyiitt megteremtSdeck a felté-
telck ahhoz, hogy 1009-ben katolikus piispok kapjon megbizast az crdélyi egyhdzmegye
megszervezésére azokon a teriilercken, ahol kordbban jelentds volt a keleti egyhdz befolydsa.
E hadjdratok ¢s a velitk cgyiitt meger8s6d6 katolikus misszids tevékenység hozzdjdrulhatott
a hdrom testvér drtelepiilési dontés¢hez.

Misrészt dontésiik lehetséges okait kutatva, szdmolnunk kell Istvan kirdlyunk békeszercetd
kiilpolitikdjival, aki energidjat clsésorban belpolitikai problémdk megolddsira koncentrdlta,
s ennek érdekében tudatosan arra torekedett, hogy a szomszédos dllamokkal békés kapcsola-
tokat tartson fenn, koztiik a kijevi Oroszorszdggal is. A kijevi Rusz és Magyarorszdg kapcso-
latdnak bardtsdgos voltdra utal az orosz évkonyvncek, a Povest’ vremennyh let-nck a 996. év alatt
taldlhaté kozleménye: ,, Vlagyimir békében és szerctetben €lt a kornyezd fejedelmekkel: a len-
gyel Boleszlavval, a magyar Istvdnnal.” A Nikon—féle évkonyv pedig az 1000. év alatt arrd)
tudésit, hogy a nagyfejedelemhez ,kévetck érkeztek a rémai pdpdtdl és a cseh- és magyar ki-
rilyoktd!”.* Nagy Vlagyimir uralkoddsdnak czen id8szakdban kotort hdzassdgot Istvan egyik

Lisd Zsitija svjatyh na russkom jazyke, izlozscnnyja po rukovodsvu Csctjih—-mingj sv. Dimitrija Ros-
tovskago. Kniga pjataja, Csast vtoraja. Moszkva, 1904. (Izdanije Vvedenskoj Optinoj Pustyni, 1993.)
423.

Moravesik Gyula: Az Arpdd-kori magyar t8rténet bizénci forrésai, Budapest, 1988. 85.; Bogyay Ta-
mis: Stephanus rex. Ecclesia, 1988. 49-51.; Makk Ferenc: A magyar kiilpolitika (896-1196). Szcged,
1993. 44-47.

Povest vremennih let. In: Pamjatniki literatury Drevnej Rusi. XI-nacsalo XII veka, Moszkva, 1978,
140. (a rovibbiakban: Poveszty 1978.)

*  Parriarsaja ili Nikonovskaja letopisz. In: PSRL, t. 9-10. Moszkva, 1965. 68.
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rokona, Szdr Ldszl6 cgy orosz hercegndvel. Ezck a tényck is meggy6z6en bizonyitjdk Ma-
gyarorszig ¢s a kijevi Oroszorszdg kozotti békés kapesolatokat, amelyck szintén clémozdit-
hatrdk a hdrom testvér clhatdrozdsit, hogy Borisz szolgdlatiba szegdjenck. Ezenkiviil van
még cgy koriilmény, amelyet véleményem szerint nem szabad figyclmen kiviil hagyni. Neve-
zetesen, tobb forrds 1s azt dllitja, hogy a testvérek istdllémesterkéne alltak alkalmazdsban.
Tudnunk kell, hogy a régi Oroszorszdgban ez udvari rang volt, amelyet a 11-13. szdzadban
a ,tiun” terminussal jeloltek, ami privilegizalt helyzetben 1év8, a gazdasdg irdnyftdsiban részt
vevé fejedelmi vagy bojdri szolgdr jelentett. Efrém életirdsa azt is tartalmazza, hogy bojdrt
rangban szolgiltak. Ebben viszont szerepet jz’ltszhat‘tak a magyarok sikerei a l6tenyésztés te-
rén a honfoglalds kordban és az azt kovetd id6szakban.®

Tudva, hogy milyen fontos szerepet jdtszotr a 16 a feuddlis tirsadalomban és az dllandd
hadakozdsban, érthet8, hogy a szomszédos népek nagy beesben tartottdk a magyar lovakat és
lovdszokat. Hogy a magyarok élénken kereskedtek is a lovakkal, bizonyitja az orosz évkonyv
969. ¢évi kozleménye is, amely szerint Szvjatoszlav igy érvelt amellett, hogy f6vdrosat
Kijevbdl a Duna—menti Percjaszlavecbe tegye dt: ott van orszigom kdzepe, oda dramlik
minden j6, a gorogoktd! arany, driga szovetek, bor, gytimoles; a cschekesl és magyaroktdl
cziist & lovak...” De még a 12. sz. végén keletkezett Igor—¢énck is emlitést tesz a magyar po-
roszka lovakrdl, amelycket sebesiiltek és halottak szillitdsdra haszndltak, mivel az azonos ol-
dalon 1év6 labaival egyszerre 1ép8 vagy futd 16ra crésitert horddgy nem imbolyog.

Forrdsok hijdn nem tudjuk kell§ bizonyossdggal cldonteni dteelepiilésitk korlilményeit,
dm donténck az tlinik, hogy a kijevi Rusz keresztény dllam lett, a két orszig kozotr béke és
bamtsag volt abban az id8ben. Azt sem szabad clfcledniink, hogy a keleti és nyugati keresz-
tcnyscg kozot ckkor még nem keriilt sor szakitdsra, s ilyen koriilményck kézétr a hdrom
testvér zavartalanul és hiien teljesithette szolgdlatit Borisz rosztovi udvaraban.

Am a VI agyimir Szvjatoszldvics kijevi nagyfcjedelem 1015-ben bekovetkezett halalde
kovets véres események alapvetSen érintették a hdrom magyar testvér sorsdt is.

A fejedelmi trént Kijevben Szvjatopolk foglalta cl, akinck mint id6éscbbnek erre joga volt.
Azonban az a tény, hogy Szv;atopolk nem ¢des gycrmckc volt Vlagynmmak czért — a krdni-
kds szerint — Vlagyimir nem szerette &t, valamint a fejedelmi druzsina és sereg Boriszhoz hu-
zott, akinck vezetésével éppen hadba vonultak a beseny6k ellen, ez féltékennyé tette Szvjato-
polkot vetélytdrsaira, s clhatdrozta, hogy cgymds utdn megszabadul t8litk. Elészor Boriszt
gyilkoltatta meg, ma)d cgy hénap muilva Glebet. A harmadik testvér nem akarta bevdrni
sorsa bctcl]csulcsct czért Magyarorszagra prébale szokni. Am Szvjatopolk gyilkosokat kiil-
dortt utdna, akik a Kdrpdtokban beérték és megoliék. A mdr idézett orosz évkonyv részletesen
tuddsit Borisz és Gleb meggyilkoltatdsirél 1015-ben. A mi témédnk szempontjabdl a kévet-
kezd rész fontos: miutdn Borisz nem taldlkozott a besenySkkel, visszatér6ben volt. Ekkor ér-
tesiilt arrdl, hogy apja meghalt, a trént pedig id6sebb testvére, Szvjatopolk foglalta cl. Keserti
konnyek kozore siratta ¢l apjdt, s az Alta folydhoz érkezvén tibort vert. Itt fordultak hozza
fegyveresei azzal a javaslattal, hogy crészakkal foglalja el a trént. Borisz azonban clutasitja
druzsindjdnak ajdnlatdt, st amikor értesiil az cllene készilé merényletrdl, nemesak nem
gondol a menckiilésre, hanem megaddan virja keser(i sorsdt ¢és azért imddkozik Istenhez,
hogy bocsissa meg Szvjatopolknak a testvérgyilkossdg blinét. Borisz azon magatartdsa, hogy
nem akar kezet emelni id8sebb testvérére, az 1j feuddlis jogrend trénorokiési rendjér hang-
salyozza és crdsiti, s egyben a keresztényi szerctet magasztos idedljét testesiti meg. Amikor
wIstenhez fohdszkodva dgydra fekiidt, ckkor rontottak rd, mint a vaddllatok, a sdtor mogiil,
beledotick kopjdjukat, s vele egylitt leszirtdk szolgdjdr is, aki sajét testével cltakarva prébdlta
megvédeni gazddjat. Ez a szolga Borisz kedvence volt, fiatal magyar vitéz, név szerint Gyorgy.

®  Bozsik Néra Sz.-Vdrady Jend: Lovasélet Magyarorszdgon. Budapest, 1976. 6-10.

¢ Lisd Poveszty 1978. 80-82.
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Borisz nagyon szerctte 6t, és cgy nagy arany nyakéket fliggesztett a nyakaba, s Gyorgy czt vi-
selve szolgdlra urdt. Err6l a Gyorgyrdl a gyilkosok nem tudtdk hirtelenjében leszedni a nyak-
¢ket, czért levigtik a fejé, s {gy szerezték meg az ékszert, a fejet pedig cldobtdk, s ezért ké-
s6bb nem is leltek rd a tetemcek kozott.””

Gyorgy Borisz irdnti hiisége még nagyobb hangsilyt kap a Borisz és Gleb kinjait meg-
orokité clbeszélésben, valamint a Tveri-krénikiban, ahol a szerz8k a kovetkezd mondarot
adjik Gyorgy ajkdra, amikor az sajit testével kisérli meg Borisz védelmét: , Nem hagylak el
driga uram! Ahol tested virdga clhervad, én is ott végzem be éltemet.™ Jéllchet Magyar
Gyorgynck czt az onfeldldozd hésiességét csak mellesleg emliti a torténet, mindazondltal
nagyon fontos, mert a fejedelem ¢és szolgdjinak viszonyit jellemzi. A feuddlis tirsadalomban
¢z a viszony a szolgilat-szeretet clvén alapult. A vazallusi szolgdlar torctlen teljesftése a feje-
delem szdmdra is dicséretet jelent. De a hliség és onfeldldozas nem onzetlen: a feuddlis ar
czért szereterével és védelmével fizet.

A fentebb 1dézett részlet arrdl tantiskodik, hogy az vir és szolga viszonya Borisz és Gyorgy
kozott idedlis volt. Mds szavakkal Magyar Gyorgy els6sorban a vazallusnak ura irdnti hiiségét
testesfti meg, az dnfeldldozé hliség és szereter idedlis képvisclje. Talin ¢z is magyardzza,
hogy bir feldldozta magat urdért, és az egyhdzi széhaszndlatban szentnek nevezik, emlék-
napja jalius 24-¢n van, amennyire tudjuk, nincs kanonizilva, és életirdsa sincs.

A mdr idézett Tveri—krénikdban® Magyar Mézcsre vonatkozd ismercteket is olvashatunk,
nevezetesen, hogy életirdsa a Kijevi Barlangkolostor Paterikonjdban taldlhatd, amcly a 13. sz.
clsd felében alakult ki. Magyar Mozes életének legfontosabb ecseményeit életirdsdbdl tudhat-
juk meg. Ezcket roviden a kévetkezkben foglalhatjuk Ossze: ,,Szdrmazdsdra magyar (ugrin)
volt, kegyeltje szent Borisznak, &s fivére annak a Gyorgynek, akire ez a herceg arany nyakldn-
cot akasztott, s akit a hereeggel cgyiitt Sleck meg az Alta folydnal: levigtdk a fejét az arany
nvaklincért. Eklor cgyediil ezt a Mézest nem szurtdk le. Elkeriilvén a keseril haldle, Predszld-
vihoz, Jaroszldv hiigihoz menckiilt, s ott rejiézkodott és imddkozdssal wltotte napjait.™
Azonban Szvjatopolk apdsa Boleszldv, a lengyel kirdly clfoglalta Kijever. Majd amikor Ja-
roszlav kifiztc a vdrosbdl (1018), Boleszldv magdval hurcolta Jaroszldv két higdt, valamint
sok bojdrdr szolgéikkal cgyiitt. Az clhurcoltak kézott volt vasra verve Magyar Mézes is. Ott
gyoddotr 5 cv1g, kozben buzgdn imddkozott ¢s fogadalmat tett, ha visszatérhet Kijevbe,
szerzetes lesz ¢s hdtralévd életér az Isten szolgalatanak szenteli. Az Ur, hogy prébira tegye
szandékanak &szinteségét és fogadalma irdnti elszdntsdgdt, silyos megprébdltatisban részesi-
tette: Egy alkalommal Mdzest, aki szép fiaral térfi volt, megldtra cgy clékel, szép és fiatal
lengyel asszony, akinek férje elesett a Kijev clleni hadjdratban. Az asszonyt elblivolte Mdzcs
szépsége és szerelemre lobbant irdnta. A szép ifjanak a szerelmes asszonnyal folytatott harca -
aki kényszeriteni akarja sziizességi fogadalma feladdsdra és szerelmének clfogaddsdra — alkotja
az {letirds kozponti magjdt. E harc sordn a szent életii Mdzes egymids utin utasitja cl az asz-
szony ajdnlatair, a szolgdk tandcsait, , félelem nélkiil” fogadja a tfenyegerésckert, az asszony aka-
rata cllenére lesz szerzetes, és villal mindenféle megprébalratdst és kinzist, de fogadalmahoz
h{i marad. A bcfcjczé' részben Mdzes mint jostchetséggel megdldott szerzetes megjovendoli
Boleszldvnak & ¢ szemérmetlen asszonynak a hamarosan bekovetkezd haldldt. Az életirds
szerzGje, hivatkozva a krénikira, meg is mondja, hogy az Ur bosszit dllt az &véit ért sérel-

Poveszty 1978. 148. Magyar nyclvii forditdsdr ldsd Igléi Endre-Misley Pal: Régi orosz széppréza. Bu-
dapest, 1977. 36.

Skazanijc o Borise i Glebe. In: Pamjatniki literatury Dvernej Rusi. XI-nacsalo XIT veka. Moszkva,
1978. 286. Magyarul: Az orosz irodalom kistiikre. Budapest, 1981. 50.

Polnojc sobranije russkih letopisgj, t. XV, 126.

Slovo o Prepodobnom Moiscje Ugrine in: Pamjatniki literatury Drevnej Ruszi, XII. v. Moszkva,
1980. 542-554. Magyarul: Az orosz irodalom kistitkre, Budapest, 1981. Magyar Mdzes legenddja
136-142.
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mekért, tehdt szentéletli Mézes szavai megvalésultak. Azonban Mézes oly meggydtort és
megkinzott volt, hogy csak késébb, sebeibdl felépiilvén tudotr visszajonni a Barlangkolos—
torba, ahol Krisztus gySzedelmes és bitor katondjaként viselte mamromsaganak sebeit s
hitvallésinak korondjt. Es az Ur crét adott ncki a szcnvcdclyck folote. Az életirds szerint
Mézes szent Antonyij idejében jotr a kolostorba, miutan a fogsdgban 6t évig szenvedett bi-
lincsekben, a hatodikban pedig artatlansdgdért gyotrddott. Lehetséges, hogy visszawérte
1031-ben tortént, amikor Boles Jaroszlav sok foglyot visszahozott orosz foldre. A szent ha-
gyomdny szerint Mézes még tiz éven 4t bojtben és imddsdgban folytatta aszkéra életét. Majd
megscjtvén végsd ordjdt, békésen hunyt ¢l 1043, jilius 26-dn (cz az eml¢knapja), és a kozeli
barlangban temették cl. Az Orosz Ortodox Egyhdz a 11. szdzad 6ra szentkéne tiszrcli Magyar
Mozest. Ismeretes, hogy az Ur hangja {gy szdlt Joanhoz, a végteleniil tiirclmes remctéhez:
wimddkozz a melletted nyugvé halotthoz (Mdzeshez), 6 tobbet tett Jézsefnél &s segiteni tud
az ilyen (testi) szenvedélyt8l gyouddékon.”

Rendkiviil kiilongs, hogy az cddlg emlitett miivek Gyorgyrél és Mézesrél szdlnak, de cgy
széval sem cmlitik a harmadlk testvért, Efrémet."! Az életirdsok tantisdga szerint Efrém, ami-
kor Boriszt 1015. jilius 24-én meggyilkolrék a Szvjatopolk dltal odakiildote bcrgyllkosok, ta-
vol volt, s csak ezért maradt ¢letben. Amikor visszatért Borisz fcjedelem meggyilkoldsanak
szinhelyére, Efrém sirva és zokogva kereste testvérének tetemér, de csak levigott fejét taldlta
meg, amit magdhoz vett, hogy majd egykor vele egyiitt temessék cl. Elveszitvén urdt, feladta
bojdri rangjit, hazdt, s hétat forditott a vildgnak. A Tverca folyé partjdra vonul, hogy csen-
des, magdnyos ¢letet folytasson. A Tverca a Volga baloldali mellékfolydja. Ennek partjdn, cl-
hagyatott helyen, nem messze Novij Torgtdl vagy Torzsok vdrostél, pontosabban attél a
helytdl, ahol kés6bb Torzsok vdrosa lett (mar 1134-ben emlités torténik Tomokrol) telepe-
dett meg Efrém. Itt vindorok, szegények és nincstelenck szdmdra menedéihdzat épit, s tobb
mint tiz éven 4t gyakorolja a vindorokkal szegényckkel szemben a vendégszeretetet, remény-
kedve nyilvan abban is, hogy sikeriil Gsszcakadnia az ismeretlen helyen bolyongé testvérével,
Moézcesscl. A vindorok, szegényck istdpoldsa lclkileg felkészitette Efrémet, hogy szerzetesnek
oltézzék be. Torzsok akkoriban Novgorodnak volt aldrendelve, s valészintileg itt nyerte ¢l a
szerzetességet. Ekkoriban taldltdk meg Borisz és Gleb ereklyéit. Szentéletli Efrém olthatatlan
vagyat ¢rzett, hogy a vértantk tiszteletére, akiket személyesen ismert és szeretett, templomot
¢s kolostort alapitson. Megszerezve a novgorodi érsck dlddsat a templom ¢és kolostorépitésre,
1038-ban a Tverca folyé jobb partjan jelolte ki azt a helyet, ahol Szentéleti Arkagyijjal, sze-
retett tanitvinydval és lelki gyermekével egyiitt hozzdldtott Szt. Borisz ¢és Gleb nszteletére
templom ¢és kolostor épitéséhez. Ezek megépitése utdn Arkagyij is elhagyta vdrosdt, Vjazmdt
¢s az 1j kolostorban telepedetr le. A szerzetesck szdma gyorsan gyarapodott és Efrémet vé-
laszrottdk meg archimandritdnak, aki cbben az 4ltala alapitotr kolostorban élic le bojtben és
imdban aszkéta ¢letét. Ismeretes, hogy Efrém tisztes Oreghkort ¢t meg, és békében, imdval az
ajkdn térr meg az Urhoz 1053. janudr 28-4n. 18 tisztclettel temették el az altala alapltott
kolostorban testvérénck, Gyorgynek levégott fejével egylitt. A szent hagyomidny tandsitja,
hogy sirjandl szdmos csoda tortént, és a betegek gydgyuldst nyertck. Az Ur Efrémet csoda-
tevéssel dldotta meg.

Ereklyéic 1572. jalius 11-¢én raldltdk meg, s a 16. szdzad 80-as éveiben Dioniszij metro-
polita idejében helyileg mdr iinnepelték Novotorzsoki Efrémet. Ugyanekkor késziilt ¢l litur-
gidja is. Jelenleg az Orosz és Gorog Ortodox Egyhidz is tinnepli Boldog Mdzes és Efrém em-
lékér.

Torzsok vdros hiv6i mindig megkiilonbozretett szerctettel Gvezték Szt. Efrémet, és tisz-
telték mint égi patrénusukat és kézbenjardjukat az Istennél.

1 Az cgyik kés8bbi novgorodi évkonyvben az 1015. év alatt a kévetkez8k olvashatdk: ,V lera 6523.

Prepodobnyj otee nas Efrem Novotorskij be v sija vremena” In: Novgorodskija letopisi. SPb. 1879.
176. ,Szentéletii Novotorzsoki Efrém atydnk czekben az id8kben volt.”
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Mint ldrruk, Szt. Efrém az 1054-ben bekdvetkezett egyhdzszakadias clSestéjén hunyt el
Nem tudjuk, hogy a hdrom testvér Magyarorszdgrdl vald elmenctelének — ahol cgyre er8so-
dotr a kereszténység nyugati formdja — az éppen akkor megkercsztclkedett és a kereszténység
bizdnci formdjir vilaszté Oroszorszdgba, volt-c valami, az cgyhdz cgyscgcvcl Osszetiiggd
titkos ¢reelme, kiildetése. Am keresztényként a hidrom magyar testvér kitartort az ortodox
hagyomdny mellett, s mint az ortodox egyhdz szentjei évszizadok multdn is tantsitjdk a korai
magyar—orosz torténelmi kapesolatok megléte mellett a hitéletbeli kapesolatokat is.

ISTVAN FERINCZ

Moisej Ugrin and Ephvem — saints of Ovthodox Chuvch

After the foundation of the states and the adoption of Christianity, the 10" and 11"
centuries marked a number of social and political changes for both Hungary and the Kievan
Rus. The starting period of our observations is the time when Christianity was adopted in a
state-controlled framework (prince Géza, 973; Viadimir, 988).

Hungary and the Kievan Rus as neighbouring states had contacts with one another on
all characteristic levels of the feudal system: the members of reigning families even contracted
dynastic marriages. Concerning political relations between the two countrics, the end of the
10™ and the whole of the 11™ century can be regarded as a period of sporadic contacts on
the evidence of the few sources. This is another reason why the data of religious and ccclesi-
astic literature arc so important.

Both dissimilar and parallel tendencies can be distinguished between the adoption and
spreading of Christianity, and the development of the cceclesiastic system. In the time period
when the formartion of the state and the organized expansion of Christianity were taking
place, i.c. at the turn of the 10" and 11" centuries, the schism between Rome and Byzan-
tium was still to come, but the dividing lines between the spheres of influence of the wo
centres were already taking shape. Although we are aware of the presence of both churches
in Hungary as well as in the Kievan Rus (by no means to the same extent, however), we do
not know of any clashes of interests leading to significant conflicts. The Russian chronicles
(for the yecar 996) inform us that Vladimir ,lived in peace with the princes of the neigh-
bouring countries”, including ,the Hungarian Stephen” (Ugrorskyj Stefan). This peaceful
rclationship is shown by the fact that among the princes' closest attendants there can be
tound the representatives of the neighbouring cthnic group. Thus, for instance, onc of the
favourite scrvants of Boris (Vladimirovich), who was later worshipped as a saint, was the
Hungarian born George (Georgyj Ugrin). His two brothers became monks known as Moiscj
and Ephrem, and they have been canonized by Russian and the Greek Orthodox Churches.
The witnesscs of the carly Hungarian and East Slavic contacts are depicted in their legends
(zhitic) as personifications of idcals. These ideals arc expounded in our paper.
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