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Egy régi imago ajboli felfedezése:
Oguz hagyomany ¢és Kozép-Azsia ismerete
az els6 oszmdn krénikakban

Az egyctemes torok torténelem lcgfontosabb kérdéser kozé tartozik annak a megfogal-

mazdsa, hogy a Kozdp-Azsidbdl Eurdpéig és El6-Azsidig terjedd foldrajzi kornyezetben 1ét-
rejott torok dllamok a torténelem folyamdn kapesolatban voltak-¢ egymdssal, rendelkeztek-¢
cgymasrdl ismeretekkel, vagyis a térténelmi hagyomdnyokban ezen kapesolatok és a szdrma-
zas hogyan keriilt megfogalmazdsra. Amennyire tagadhatatlan korunkban az ilyen tipusd
ismeretek integraléddsinak fontossdga, ugyanigy lényeges cz a kérdésteltevés az azonos tor-
ténelmi korokban lérezé és széles foldrajzi térségekre szétteriild t6rok dllamokra vonatkoz-
tatva is. E gondolatbél kiindulva fontos torténelmi problémaként keriil elénk, hogy a térsé-
giinkben 600 cv1g fennallé és Anatdlia fcnn51k]a1rol nyugatra Koch Europalg, délen az
Arab-félszigetig és Eszak- -Afrikdig, északra az orosz és ukrdn sztyeppéig, Krimig és Kaukdzu-
sig terjedd, s czdltal az emberiség legrégebben lakott teriileteit hatdrozottan cllenbrzés ald
voné Oszmdn Birodalom magasan 1skoldzott rétegei és torténészei, amikor a sajdt ercdetitk
kutatdsival foglakoztak, milyen ismeretekre hagyatkoztak, hogyan kiilénboztetrék meg a sa-
jat azonossagukat, avagy egyiltalin megfogalmaztik-c ezt. Ez a hclyzet, vagyis a nemzeti
azonossigra vald rdeszmélés a 19. szdzad mésodik telétSl kezdve a teljesen eltérd ctnikai és
valldsi alkotéelemekbdl felépitett birodalom, az Oszmdn Birodalom értelmiségét stlyos két-
ségekbe sodorta, miszerint az ctnikai avagy pedig a valldsi k6z0sség azonossigit kell-c cl8-
térbe helyezni. Az ebben a korszakban vadul lingolé vitdk azzal értek véget, hogy az Osz-
mdn Birodalom felbomldsa utdn megalakulé Torok Kéztdrsasdg a nemzeti azonossdg irdnt
clkotelezettségét hivatalosan kinyilatkoztatta. De ezen komoly vita légkorét, a nyugati kultura
bcfolyasanak kovetkeztében, teljesen értclmetlen misszidkeresés kovette, mint példdul:
&si El8-Azsia és Anatdlia torténelmének birtokosava valni”, vagy pedig ,,méltéva lenni arra,
hogy az emberiség torténetének irdnyt adjunk™, ami kulturalis és politikai szakaddst idézert
cl6. Az ezen célokbdl késziilt tudomdnyos miivek, amelyck a kor kbvctclménycit szem el6tt
tartva az ¢rickelés szdndckdval sziilettek, az Oszmin Birodalom torténeti misszidjit hdttérbe
szoritottak; az Gshaza, Kozép- -Azsia és az 8si Anatdlia torténelmi kapcsolatira vonatkozd
témidk keriiltek clotcrbc Azzal egyiitt, hogy ezek a munkdk valds alappal nem rendelkezvén,
rovid 1d6 mudlva cltiintek a kor siillyeszt&jében, annyiban mégis csak szerepet jétszottak,
hogy a kozép-dzsiai hagyomanyok irdnydba mutaté szellemi érdekl6dést tudomdnyos és me-
todikai megkozelitéssel tovabb ¢lesztgették és fenntartottik. Mindezek kévetkeztében a Ko-
2¢p-Azsigbdl Anatélia fennsikjdig hizddé folyamatos torok torténelem elmélete erds bizo-
nyitékokkal alatdmaszrast nyert.

Ebben a helyzetben a 19. szdzad mésodik felété] kezdve mlntcgy az vj fclfogas létrejoteé-
vel a kovetkez8 kérdésck meriilek fel: Mcgtalalhato ¢ az oszmdn torténetirds mélységeiben
ugyancz a visszhang? Az cls6 oszman szerzék sajit allamaik gyokcrcmck Kozép-Azsidhoz
valé kitédését milyen mértékben érzékelték? Amikor az els6 oszmdn krénikdk alapjdn a fenti
kérdésekre vélaszt keresiink, elézetes clképzeléscinkkel szemben, meglepd mériékben térul
fel el6triink ezen ismerctek egész sora.

Mint ismert, az oszmdn bégség megalakuldsdnak clsé id8szaka, az anatdliai Szeldzsukok
uralmdnak végét és az Tlhaniddk hatalmdnak felivel§ korszakdt jelent8, a legteljesebb mérték-
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ben zavaros évekre tehetd. A mongol nyomds alatt ezerszdmra menckiiltek Azsidbdl a séto-
ros tiirkmén/oguz térzsek Anatdlidba, akik szokds szerint Nyugat-Anatdlidban, a Bizdnc ha-
téraindl huzddd hegyvidékeken gyiilekeztek.! Az oszmén bégség Ktrejdtte pedig ennck a
nem mindennapi fejlédésnek a kévetkezménye. Az elsé krdmkdk, amelyek az oszmdn dllam
credetével foglakoznak, a 15. szdzadbdl, vagyis az alapitdstdl szdmitva 100-150 évvel ké-
s8bbi id8b8] szdrmaznak.> Ezek a forrdsok sok esetben egymdssal osszefliggésben az eredet
problematikdja tdrgyaldsakor erds titrkmén/oguz hagyomdnyt mutatnak, és a bégség legiti-
micibs alapjdt cbben az ctnikai felépitésben keresik.® Annak a kornak a gondolkoddsat és
ideolbgidjdr vetitik vissza a korai oszmdan torténclemre, amelyben {rédtak, az dllam alapitdss-
nak idejét idealizdlva targyaljdk, és ha a benniik foglaltakat koruk politikai-szocidlis felfogi-
sdba helyczve értékeljiik, s czzel a forrdsokat* komolyan kritika ald vetjiik, azok tulajdonkép-
pen alapvetd bizonyitékokkal szolgalnak, és figyelemre mélté ismeretcket tartalmaznak arra
vonatkozdan, hogy az oszmdn uralkoddhdz és az azt megalkoté alapelemek mely népfajhoz
kothetk. Mégsem lehet azt mondani, hogy hatdrozott szindék hizédik meg e mogott.

Ugy értelmezhetjiik czt, hogy az dtadott 1smeretek a megszakitds nélkiili torok torténe-
lem természetes lcfolyését tolmdcsoljak. Ebbdl kbvetkezben a tdrgyalt forrdsok anyagdra ugy
tekintiink, hogy azok irdnyt fognak mutatni a manapsdg oly széles fo[dra]z1 térségekre kiter-
jedt torok dltarnok torténelmi alapjai dltaldnos vondsainak megvitatdsdra — a.mclyekct pedig
fentebb mint a torék toreénelem legfontosabb kérdéseit emlitettiink - és a ,folyamatos
Ossztorok torténelemn” clképzelésére. A 15. szdzad torténetirinak ¢ témdban {rt miiveiben
Ichetetlen barmiféle mesterséges 1deoldgidr felfedezni. Ezck nem értelmezhet8k a napjaink-
ban oly gyakran felbukkand ,megalkotott torténclemként” sem, inkdbb azt lehet mondani,
hogy azon fdradozva kezdtck munkdhoz, hogy az eseményt és a hozzd tartozé alapitdsi le-
genddkat az credeti folyamarukban mutassdk be. Ha azt is figyelembe vessziik, hogy czen
forrésok lejegyzésc az igencsak erds iszldm hagyomdanyok meghonosoddsinak idészaka volt,
az igen eltérd iszlim forrisokbdl szdrmazé credettorténettel valéd Gsszevetésckor felmeriilt
annak a problémdja, hogy az oszmdnok eredetét miért a kézép-dzsiai hagyomdnyokban és az
oguz torzsck kozotr kutattik, s miért ilyen egyszer(l leszdrmazdst mutattak fel.

A tovdbbiakban annak bemutatisdval foglalkozunk, hogy az clsé oszmdn krénikdk emli-
tett hagyomdnya hogyan, milyen formdban keriilt tolmdcsoldsra. A legkordbbi oszmén tor-
téneti munkaként ismert Ahmedi az oszmdn dinasztidt mindenckel8tr az oguz torzshoz kot,
kézli az oguz torzs €én 4dll6 Giindiiz Alp, Ertugrul és Gok Alp nevii cldkeld bégek Konyd-
bdl Szultinéniibe menetelét, az elsd sejtmag Ktrejottét, mds egyéb részletezést azonban nem
ad.® Az & mfivében olvashaté elészor ,,0szmdnik” formdban a bégség neve. A torok meg-
nevezést pedig gyakran az ctnikai viszonyok bemutatdsdnak szdndékdval hasznlja.®

! Emccen, Feridun: Osmanli Styasi Tarihi: Kurulugtan Kiigiik Kaynarca’ya. Osmanli Devleti ve

Medeniyeti Tarihi. Istanbul, 1994. 5-9. (a tovibbiakban: Emecen)

Az oszmdn torténetirdsra vonatkozdan 4ltaldnos értékelést ad: Menage, V. L.: Osmanli Tarihgiliginin
Baslangici. Forditotta: S. Ozbaran. Tarih Enstitiisii Dergisi, IX. 1978. 227-240.

Az oszmidn bégségek szdrmazdsinak kérdésében az oguz hagyomdnyra vonatkozdan: Gallotta, A.: 11
mito oguzo ¢ e origine dello stato ottomane: Una riconsiderazione. [The Ottoman Emirate (1300-
1389), Rethmnon, 1993.] 41-59. Torok forditdsa: Osmanl Beyligi. Istanbul, 1997. 34-61.; Gallotta
it annak cllenére, hogy a forrdsokban 1évé ismercetcket oguz legenddnak nevezi, czen hagyomdnyt
mcégiscsak a torténelmi realitds talajén tdrgyalja. Hogy az oguz dntudat sziiletését egyediil az eredmé-
nyczte volna, hogy a Kizilirmakon valé dtkelés utdn az oszménok tiickmen nomddok dlral lakott terii-
leten czck szomszédsdgdba keriiltek, azzal a véleményével egylitt, hogy az oszminok cbbe a viligba cgy
kiviilr8l jovE kozosségként érkeztck, magdnak a szerzének a késébbi megillapitdsai alapjdn is teljesen
tarthatatlanok. Végiil is dgy tiinik, hogy a Gallotta érdckl8désére szdmot tartd oguz-tirkmen hagyo-
midnyok koziil sok az oszmdnok eredetére vonatkozdan keriilt osszegy(ijtésre.

* Péddul ldsd: Imber, C.: The Ottoman Dynastic Myth. Turcica, XIX. 1987. 7-27.

Amedi miivére vonatkozéan folyt némi kutatémunka. Atsiz, N. a krénikét az Osmanli Tarihleri gy(jte-
ményben jelentette meg (Istanbul, 1949.) (a tovdbbiakban: Ahmedi (Atsiz kiadisa)). Ezt megel6zéen
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A miivét perzsdul ird Sitkrullah pedig, aki II. Mchmed (1450-1480) kordnak tSrténetir6i
koz¢é tartozik, az oszmin torténelmet Dzsingisz Kdnnal kezdi. Kidomboritja, hogyan pusz-
titotta ¢l Turkesztdnt, Szamarkand felégetését, Belh” elpusztitdst, majd azt, hogy a fentick
miatt az oguz torzscknek el kellett hagyniuk hazijukat, és Anatélia irdnydba indultak cl. Ily
forméban lefrja az Oszmdn bégség sziiletése koriilményeinek ltrejortét. A bégség megala-
pitéjanak, Oszmdnnak az apjit, Ertugrult Oguz egyik fiaként mutatja be. S8t ckozben arrdl
1s beszdmol, hogy 1449-ben a korszak padisahja, II. Murdd (1421-1451) 6t magat a Ka-
rakojunlu Dzsihdnsahhoz kiildte, hogy hozza el Dzsihdnsah cgyik oguz torténetét, amibdl
megtudta, hogy 6k 1s rokonsdgban vannak az oszmdn ncmzctséggcl $ Ilycnform:in Siikrullah
hatdrozottan Gsszckapesolja az Oszmdn dinasztidt és az 8t létrehozd tiickmén népesoporto-
kat Kozép-Azsidval, s nyiltan tirgyalja az oguz torzsekhez valé kétdéscket. Misik oldalrél
Jazidzsizidénak is fontos szerepe volt az oguz hagyomdnyok crével torténé megvédésében,
amikor Ibn Bibi hircs miivét torokre forditotta, és a mithoz sok informaciét hozzdadott.”
Ebbdl a szempontbd! tigyclemre méltd, hogy ismertette Rasidaddin listdjdt is, amely az oguz
torzscket tartalmazza. Ez a tény alapvet@en II. Murdd kordnak torténelmi és politikai viszo-
nyaival hozhat6 osszetliggésbe. II. Murdd cz id6 tdjt azon faradozott, hogy Timur igencsak
novekvd nyomdsdval szemben a tobbi tiirkmén bégséggel fenntartotr kapesolataiban maka-
csul az oguz-tirkmén hagyomdnyokat helyezze cl8térbe.’ Azt 4llftjak, hogy mind Jazidzsi-
oglu, mind pedig Sitkrullah cnnek a politikai célnak a megvaldsitisit célozedk. Ennck clle-
nére czt mégsem szabad cgy kitaldlt szdrmazdstorténetként értelmezni, sokkal inkdbb az
uralkoddhdz és az dllam gyokerei bemutatdsaként. Ha cz nem igy lenne, akkor Ahmedi té-
midra vonatkozé megillapitisaival szemben, amelyeket 6 egy politikai kényszer(iségeket
nélkitloz8 korban irt, clréréseknek kellett volna mutatkozni. Azok a megdllapitisok pedig,
ameclycket Jazidzsioglu ¢s Stikrullah lefckeetett, a késébbi oszmin torténelemi miivek szd-
madra is alaptételckké valtak, amely alkotdsok czeket az ismeretcket kiegészitették és a ,torté-
nclmi dllandésdg” folyamatdban és tudatdban tartottdk.

Ezzcl az cls6 korszak vcgchcz ért, ¢s az oszmdn torténeti hagyomdny cbben a kérben cl-
foglalta helyét. Az oszmdn torténetirds clsé torokil megirt standard miive Asﬂ(pasazadc
Tevirih-1 Al-i Oszménja (Az oszmén haz torténetel) volt, amely az oszmin bégség eredetét
cgyszerli formdban mutatta be, és a fentebb emlitett szerz8k ismercteit nem ismételte meg.
A szerz8 nagyjabdl a perzsa-arab hdbortrdl és az arabok Bizdnc és Perzsia feletti gySzelmé-
16l szamol be, tovdbb4 — mikozben arrdl emlékezik meg, hogy a perzsik a térokoket a sajit
oldalukra dllitottdk, ¢és az arabokat legy&zték — leirja, hogy a hdborti miatt a nomdd t6rokok-
nck ¢l kelletr tdvozniuk, Silejman sah a torokokkel és ratdrokkal bevonult Anatdlidba, fel-
préddlta egész Anatdlidr, Dzsdber' vdra alatt utolérte a haldl, majd az czutdn széwvald tiirk-
méncek az & hirom fia vezetése alatt, akik koziil az cgyik Ertugrul bég volt, ismét bekoltoztck
Anatélidba."? Az {ré viligosan annak a hagyomdnyozdsdn firadozott, hogy az Oszmédn Biro-
dalom legitim alapra helyezése végett az Anatdlidban legendds hirnévnek 6rvendd Kutalmi-

Banarly, N. S. a Tiirkiyar Mecmuasiban szintén kiadta (V1. 1939). Unver, 1. pedig kdzzétette az cgész
szdveg fakszimiléjét (Iskendername. Ankara, 1983.) Lisd még: Fodor, P.: Ahmedi’s Dasitan as
a Source of Early Ottoman History. Acta Orientalia Hungaricae, XXXVIII. 1984. 41-54.
¢ Ahmecdi (Atsiz kiaddsa) 15.
" Vdros Afganisztinban Uzbegisztinhoz kézel. 1221-ben Dzsingisz kin hadai teljesen clpusztitottdk.
Tiirkiye Diyanct Vakfi Islim Ansiklopesisi (TDVIA) V. 410. (A fordité megjegyzésc.)

¥ Osmanl Tarihleri (Atsiz kiaddsa) 51.

Y Tarth-i Ali Seluk, ITI. (Houstma kiaddsa) Leiden, 1902, 204-205. Eszerint a mongol nyomds alatt
a bizdnci hatdrokhoz vonulé oguz torzsek bégei Oszmdnt kdnnak vilasztottdk, a kurultdjban hdrom-
szor meghajoltak clétee és cgy csésze kumrdnt nydjrotrak oda ncki.

1 Lisd Emccen 21.

1 Egzak-Sziridban az Eufritesz folyé bal partjin. TDVIA V1. 525.

12 Osmanl Tarthleri. (Atsiz kiaddsa) 92-93.
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soglu Sziilejmdn sah személyében az uralkodéhdz cl6kel6 eredetét bemutassa, és a tiirkmé-
nck kozott még mindig emlékezetben €16 Szilejmdn sah gencaldgidjabdl szirmazé clényo-
ket biztositsa. Ennck clvégzésckor azonban az uralkodéhdz gyokereit szintén a kozép-dzsiai
hagyominyokhoz kototte. Mésrészr8l azt is meg kell cmliteniink, hogy Asikpasazide az
oszmdn kifcjczés helyett a torok tcrminolégiét haszndlta. Nisandzsi Karamani Mchmed
pasa, aki szintén II. Mchmed korszakanak torténetirdi kozil vald, egy kicsit ugyan cltérd, de
nagyon ¢rdekes ismeretekrdl tuddsit. O arrél emlékezik meg, hogy mikézben az Ilhaniddk
Bagdadot ostromoltik, az cllitk menekiil§ és Ahlat kornyékén letclepedd oszman uralkodéi
dinasztia, amelyet Oguz kdn fidhoz tartozénak mutat be, Kajik Alp vezetésével Anatdlia bel-
sejébe vonult.'

II. Bajezid (1480-1512) korszakdban az oszmdn torténetirds a legtermékenyebb korsza-
kit élte. Azon munkdk mellett, melycknek az {réja ismert, j6 néhdny olyan is clkésziilt,
mclynck a szerz8jc ismerctlen, anonim.™ Ezen ercdménycket dttekintve, vegylik keziinkbe
a leghirescbbet azok kozill, amelycknek a szerz8je ismert, Nesri Kitab-i Dzsihdnniimajic
(A vildg bemutatdsira szolgdlé konyv), amely eredetileg vildgtorténctnek volt tervezve.
Nesri még a mii bevezetéscben is azt hangsdlyozza, hogy szdndcka ,,Oguz kdntdl kezdve az
Oszmdn Dinasztia torténcténck” a megirdsa. Erdckes, hogy a mi tervezetét a fentick szcl-
lemében elkészitd szerzd viligosan kifejezi a Kozép-Azsidbdl credS torténelmi folyamatos-
sdgot. A t6rok Oguz kin (Oguz Han-i Tiirki) fiaira vonatkozd részeket hdrom egységbe ter-
vezte rendezni: az clsd cgységet Oguz kdn fiai gencaldgidjanak (Ensab-1 Evlad-1 Oguz Han),
a mdsodikat a rimszcldzsuk szultdinoknak (Sclatin-i Selgukiyye-i Rumiyyc), a harmadikat
pedig az Oszmdn-hdz szultdnjainak (Selatin-1 Al-1 Osman) szentelte. Nesri figyelemre mélté
mdédon a Dzsejhun folyé ¢és Kina kozotd Turkesztdnt emliti a torokség Gshazdjanak, szék-
helytik a Talasz nevil viros volt, és nomdd életmddot folytattak. Azzal, hogy Oguz kdnt
Karahan fidnak (Karahanida szdrmazdsdnak) mutatja be, iszldm motivumot is kolesénoz
atorténetnek. Azt irja réla a szerzd, hogy mivel ,szemében az iszldm tényce csillogott”, a térok
torzsck nagyon kotSdtek hozzd, az Etrak (a tlirk sz6 arab tébbese) népet meghivta az iszldm
telvérelére, késébb pedig Turkesztinban, Jeszi vdrosiban lakott, és az apjéval is megkiizdott;
mindezckb8l kdvetkezéen olyan magyarazar sziletik, hogy a t6rok torzsck Oguztdl szir-
maznak."® Az itt clmondottakat kétségteleniil Oguz legenddjdbdl és kordbbi forrdsokbdl 4l-
litottdk Osszce, s cz abbdl a szempontbdl nagyon jelentés, hogy cgy 15. szdzad végi oszmdn
forrds sajdt dllamdnak credetét egyenesen ide koti, s a torokség torténelmének cgészére fi-
gyclmet fordit. Kijelenthet8, hogy az oszmdn intellckrudlis vildgban ,, Turkesztdn™ fogalma
ismert volt, s cz legaldbb a 15. szdzad cls§ feléig irdsbeli bizonyitékokkal aldtimaszthatd.
Természetesen az ilyen ismerctck felhalmozéddsiban nem szabad clfelejteni a turkeszténi isz-
ldm tcol6gusok Anatdlidval val6 szoros kapesolatainak a szerepét. Ha példdul megvizsgdljuk
az cls6 1dGszak oszmdn teoldgusainak az életrajzdt, mozgdsukat cgy Kozép-Azsidtdl Egyipto-
mig ¢s Anatélidig hizddé hiromszodgben lehet dbrdzolni.

Ha a 24 oguz torzsct Nesri egy kicsit iigyctleniil is jegyezte fel, érintette szétterjedésiiket
Turkesztdnbd! Transoxdnidig, Horaszdnig, Perzsidig, Azerbajdzsdnig, Dijirberikig, Anaté-
hidig, Sziridig, Irakig és Egyiptomig, s6t még Magrebig (Eszak-Nyugat Afrikdig) is. Ezutdn
a szeldzsuk torténelmet chhez kdtve kivonatolja, s6t az oszmdn gencaldgia ismertetésckor,
némely perzsa torténeti miiben a szeldzsukok Sseinek tendencidzusan eltérd bemutatdsat

Osmanli Sultanlars Tarihi, Osmanh Tarihleri cimd miiben (forditotta: Konyaly, 1. H.) 343.; ismert az,
hogy Asikpasazdde korai id8szakra vonatkozé ismeretei Jahsi Fakih legenddriumdba is arkcnultck
(Ldsd: Mcnage, V. L.: The Mcenagqib of Yakhshi Fagih. BSOAS, XXVTI. 1963. 50-54.

M Giesc, Fr.: Anonim Tevarih-i Al-i Osman. Breslau, 1922. Ez a kiaddst Azamat, N. 4tirta latin betfikre,
és ugyanakkor az , Anonimokrdl” é a példényokra vonatkozdan is tdjékoztatdst nydjtott. (istanbul,
1992.)

Kitab-i Cthanniima. Kiadta: Kéymen-Unat. I. 12-14. (a tovibbiakban: Kitab-i Cihanniima)
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czck kozonséges fanatizmusdbd] szdrmazoénak tartja, és el6térbe helyezi a szeldzsuk-oszmdn
gencalégiai kapesolatot.*®

Ekozben a Tebrizb8] szdrmazd Bajathi Haszan torténetird, aki II. Mchmed fia, Dzsem
herceg mellett tartézkodott, miivében, a Dzsam-i Dzsem Ajinban a herceg érdekében az
Oguzndmét G Osszcallitdsban ismertette. Ennck a miinek a létezése — melynek célja az ural-
koddhdz emliékezetét, amelybdl a herceg szarmazik, el6térbe helyczni és az 8si torténelmi
hagyomanyokat 1smét feléleszteni — a hagyomdnyok fennmaraddsa szempontjabdl kiilonosen
¢rdekes. A mfi ugyanis cgy mesteri ldncolattal az Oguznamér és a oszmdn dinasztia 8scit
cgymdshoz kapesolja.'”

Az clsd oszmin torténetirdk dlraliban cgybangilag gy gondoltik, hogy az oszmén
uralkoddhdz gyokerei a torokség dltaldnos fejlédést folyamatdban megtaldlhatok. A 16. szd-
zadtdl kezdve, az oszmdn 4llam birodalomma vildsinak korszakdban a valldsi kézosség gon-
dolata keriilt elétérbe, amin keresztiil az iszlim védelmét és vezetésének szerepét magukra
vallaltak; cnnck az aldtdmaszedsa a kés6bbi korok torténetirdi szdmdra is feladatot kellett
hogy kiréjon. Ennck cllenére az credet kérdéseit ezek az frék is a régi torténeti miivekkel
cgybchangzdan tirgyaltak, tébbnyire mindenféle kritikai fennrartds nélkiil. A teoldgus kor-
b8l torténéssz¢ vilé Kemadlpasazdde példdul, aki mivét az évszdzad cls6 negyedében alkotra
meg, mikozben az vralkodd csalid szent fcladatit hangsilyozta, az credet kérdésében tjra
csak megismétli, hogy a Dzsingisz kin el8] menekiil§ tiirkmének Belhb6l Anatdlidba vonul-
tak, ¢s letelepedtek, amit azonosnak tart az Oszmdn Birodalom megalakuldsdval.™

A fentebb emlitett forrdscsoportban az uralkodshdz credete kapesdn Turkeszedn irdnt
mutatkozé érdeklédésre Timur anardliai katonai megmozduldsai Gjélag serkentéleg hatot-
tak. Timur ¢s Bajezid rivalizildsa a forrisokban az egymdstél cltér§ és foldrajzilag nagyon
tivol 1év6 térséget egymdssal kapcsolatba hozta. Az oszmdn torténetirdk Timur irdnydban
alkalmazotr vizsgdléddsi szempontjai és a megviligitds médja egy mdsik fontos problémdt is
felvet. Az oszmin torténetirék a timuriddkkal fennéllott kapesolatokban a szdrmazds prob-
lémdjit sohasem tdrgyaltdk viligosan. Ebben a versengésben azzal cgyiitt, hogy 4ltaldban
Bajezidet hibdztattdk, Timurt éles szavakkal illett¢k, mivel az Oszmdn Birodalom a hanyatlds
kiiszobchez ért; csak a 16. szdzad torténészeinek a néz8pontjdba szov8dott bele az a gondo-
lat, hogy mivel Bajezid kordban a valldsi térvénnyel ellentétes dolgok torténtek, ez az osz-
mdnok fejére isteni biintetést hozott.'

A 16. szizadban az oszmdn torténetirdk, akik dltaldnos vildgtorténelmet alkottak, mikoz-
ben a kozép-dzsiai hagyomdanyokat még a kordbbi szerz6khdz mérten is az iszldm miszticiz-
musnak megfcleléen ismertették, ugyanakkor czektél cltéréen a kolonbozd id@szakokban
alapitotr kiscbb-nagyobb t6rok dllamokat is cgyardnt érinteteék. Ilyenformdn a Kozép-Azsia
¢s mds teritletek irdnti érdekl8dés, egészséges kerctek kozott, a torténelmi kapesolatok meg-
teremtésével tovibb novekedett. Az aldbbiakban azon firadozunk, hogy czekbdl az dltalinos
torténeti miivekbd] a f6bb csapdsirinyok mentén kiindulva bemutassuk, hogy czek munkdk
a tartalmi kérdéscket érintve hogyan térgyaljdk és kézelitik meg témdnkat.

Amikor Kiicsitk Nisdndzsi Mehmed pasa a 16. szdzad kozepén irt, kronologikus rend-
szerbe rendezett mitvében az iszlim torténetének kezdetén megalapitott dllamokat felsorolja,
a kovetkezé ldncolatot emliti: Omajdd, Abbaszida, Fatimida, Mameluk, Szeldzsuk, Osz-
médn.*” Ezzel szemben a mifvét arabul 1587-ben kiegészité Dzsenabi Muszrata clsé fzben
tdrgyalja az iszldm dllamokat nagyon széles korben. Miivében, amely 82 4dllamot olel fel, az

1 Kitab-i Cihanntima 55-57.

17 Osmanlt Tarihleri. Kiadta: F. Kuzioglu, 371-403.

¥ ibn Kemal: Tevarih-i Al-i Osman, 1. defter, Kiadta: S. Turan, 40-41.

¥ A témdra dltaldnos ismerctcket tartalmaz: Emecen, F.: llk Osmanli Kronikleri ve Timur Imaji. (Kiadds
alatt.)

2 Tarih. Istanbul, 1279.
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Azsidban ¢s El§-Azsidban megalapitott orszdgok kézé olyanokat is besorol, mint Biivejhik®
¢s Hvdrezmsahok.?? Ez a felfogds cllentétben 4ll IIL. Murdd (1574-1595) vildgbirodalmédnak
keleten és nyugaton, északon és délen fekvd nagyon messze 1évS f6ldek irdnt mutatott érdek-
16désével. A Nyugaton Eurdpdig és az 0 foldrészig, Amerikaig terjed6 érdeklSdés az osz-
mdn-irdni hiborik kovetkeztében a szafavida dllam mogotr taldlhaté szunnita kozép-dzsial
kdnsdgok irdnydba terel6dott 4t. Ebben valamelyest annak sziikségessége is szerepet jitszott,
hogy Irdnnal szemben politikai és katonai szévetségest taldljanak. Kiilonosen az oszminok
¢s az tizbdg kdnsig kozorr kapesolatok valtak cbben a korban, Gsszehasonlitva a kordbbiak-
kal, cls8 alkalommal cgészen szorossd, ami visszatiikr6z8dik az oszmdn forrisokban is.

Az érdckek cbben az id8szakban fellchetd kézelségének legegyértelmiibb visszatiikro-
z8dését a kor hires torténészének, Alinak a miivében figyclheyiik meg, Ali széles korit torté-
nclmi ismereteivel és kuloirdjéval, ,totdlis torténelemnek” nevezhetd megkozclitésével Dzse-
ndbitdl cléréen, a Szamanikar?® Szatfarikar,* Gaznaviddkat,®® Szeldzsukokat, Hvirczm-
sahokat, Dzsigisziddkat, Perzsia ¢s Azerbajdzsan kinjait az Ilhaniddkat, Timuriddkat, Sirvin-
sahokat, Scjbdniakat® is tdrgyalds ald vette. Az oszmdn értelmiségi rétegnek széles korf
cgyetemes torténeti ismeretcket nyujtott, és ckdzben kifejtette a torténelem oszthatatlansagdt
is. Abbdl, hogy hircs miivénck, a Kiinhii' I-Ahbarnak (Az ismerctek bels§ értelme)?” négy
fejezetre osztdsakor a harmadikar clejétél] a végéig a torok és mongol uralkodé dinasztidknak
szentelte, kiolvashat6 ennck a torténelmi tudatnak a kifejez8dése. Ali is azon a véleményen
van, hogy a oszmdnok ¢és a kordbbi torok népek kézott rokonsdg 4lle fenn. S6t a harmadik
fejezetben emlitett ctrak és tatdr nomdd népekrdl, melycknek az oszmdn nemzettel valé azo-
nossdgdt hangoztatja, mint kivilasztott néprél (millet-i giizide)” és mint ,a boldog valldsi
kozosségrS! (immet-t latife)” szél. Amikor az dllamaik eredetét meghatdrozza, dgy véli, czek
a kivélasztott ¢és kiszemclt fajhoz tartoznak. Mindezekb6! dgy tiink, hogy Ali a jé tulajdon-
sdgokat az ctnikai kapcsolatokbd! szdrmazoénak vélte. Vagyis egyik néz&pontbdl a kozép-
dzsiai Orokséget nagyon kedvezének tartotta ¢s akként értelmezte. Az 6 néz8pontja szerint
az Oszmdn, Szafavida, Baburida, Timurida ¢s uzbcg uralkoddk a 16. szdzadra rdnyomtik
bclycgukct és a Komcp -Azsigtol Eurdpdig tarté térségben szuverén uralkoddkkd lettek.
A probléma ilyen tipustt megviligitisa figyelmet érdemel. Ahogy az is, hogy Dzsingisz kin
& ‘Timur irdnt mutatote kitlonss érdekiddése az clbeszéléseibdl is kidertil. Figyelemre
mélté, hogy amig Timurrdl a vilighddité jelz&vel emlékezik meg, addig Bajezidot mint cgy
ncki szitkségszerlicn aldvetctt dllam uralkoddjdr littatja. Ebbél kideriil, hogy nagyon jél
ragadta meg a régi kozép-dzsiai torok-mongol hagyomdnyt.

Végil a 17. szézad végén ¢l6 és szintén az ulema osztdlybdl szdrmazd torténetird,
Miineddzsimbasi Ahmed Dede miive, a Dzsimi' ii’ d-diivel (A birodalmak 6sszessége) ko-

2 932-1062 kozott Irdnban uralkodd dinasztia. TDVIA VI. 496. (A fordité megjegyzésc.)

2 El-Aylemii' z-Zahir, Siileymaniye-Hamidiye, nr. 896.

892-999 kozotr irdni dinasztia. (A fordité megjegyzésc.)

867-1163 kozott uralkodd irdni dinasztia. A fordité megjegyzésc.)

963-1186 kozott Horaszdn, Afganisztdn és Eszak-India felett uralkodd dinasztia. (A forditd megjegy-
zésc.)

Batu kdn Scjbdn fiirél szdrmazé dinasztia, amely Hvarczm felett a 17. szdzad végéig uralkodott. fslim
Asiklopedisi XI. Istanbul, 1973. 456-458. (A fordité megjegyzésc.)

¥ A Kinhi' I-Ahbar tartalmi értékelésére nézve ldsd: Schmidt, Jan: Purc Water for Thirsty Muslims.
Leiden, 1991.; a mi Kayseriben lévd, a Rasid Efendi konyvtdrdban megtalilhatd 901. és 920. szdm-
mal cllitott pcldany;ut amely I. (Rettenetes) Szelim szultdn halildig tartanak. Kiadta: Ugur, A~
Cuhadar, M.-Giil, A.—Cuhadar, I. Kayseri, 1997. I/1-2.

Alinak mint tdrténésznck a gondolatai hdtterére, az eseményck térgyaldsdra & a Kézép-Azsia irnti ér-
zéscirce vonatkozdan ldsd: Fleischer, C. F.: Tarih¢i Mustafa Ali: Bir Osmanli Aydin ve Biirokrati. For-
ditotta: Ortag, Ayla. Istanbul, 1996. 241-305.
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vetkezik, amcly az Osszes alapvetd torténelmi értelmezés kidrlelt példdjét tartalmazza.®
A legkiscbb kozép-dzsiai kdnsigrdl is beszdmol. Az ilyen részletes torténelmi értelmezés
a miinck tigyszélvin az dllamok enciklopédidja jelzdt szereztc meg. Miincddzsimbasi cgy
olyan korban, amely felhagyott a 15. szdzad politikai kényszercivel és nchézségeivel,
mindentéle gyakorlati politikai cél nélkiil azt a véleményt fogalmazta meg, hogy az oszmdn
uralkodéhdz credete, mikdzben jé néhdny monddnak is alapot adott, a Kaji torzshéz kotd-
dik, mely Transoxdnidbdl clindulva Szamarkand és Buhara koémyékén tartézkodotr, majd cz-
utdn idével bevonult Anatélidba, ahol egy vilighédité birodalmat alapitott, amely elmélet
kidolgozdsa Miineddzsimbasi szdmdra az oszmdn torténetirisban kivételes helyet biztositott.

Forditotta: Papp Sdndor

2 Ezt a mivet Sahaifi' 1-Ahbar (A hirck oldalai) cim alatt hdrom kétetben torokre forditottik (Istanbul,

1285.). Ennck cllenére az arab credeti kiilonb6z8 munkdknak adott témdt. Példdul: Agiraksa, A.:
Miincecimbagt Ahmed b. Litfullah, Cami'it’ d-diivel, Osmanli Tarihi (1299-1481). Istanbul, 1995.
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FERIDUN M. EMECEN (Istambul)

The vecent discovery of an old image: Oguz tradition and knowledge
of Central Asia in the first Ottoman chvonicles

The Ottoman Empire, which had been constructed of diverse ethnic and religious ele-
ments, saw, from the sccond half of the nineteenth century, serious doubts raised as to
whether the cthnic or the religious community should be preferred. The Republic of Tur-
key, established after the disintegration of the Ottoman Empire, emphasized national iden-
tity. The following questions were raised since the second half of the ninetcenth century:
Docs Ottoman historiography present the links to the old, historical Turkic peoples? To
what extent did the first Ottoman authors link the roots of their own state to Central Asia,
the original homeland. The answer to the question above was surprising: the early works
proved well-informed concerning the late Ottoman and Central Asian connections.

The first chronicles come from the fiftcenth century, that is, from 100-150 years after
the foundation of the empire, and display a strong Turkmen/Oguz tradition when discuss-
ing the issucs of origins. The paper surveys data from the following works: Ahmedi, $iik-
rullah, Asikpagazade, Nigsanci Karamani Mchmed Paga, Negri, Bayath Hasan, Kuguk
Nisanct Mchmed Paga, Cenabi Mustafa, Ali, Miineccimbagi Ahmed Dede. Thcsc works
would later provide detailed data for the origins of the Ottoman ruling dynasty, which are
also the basis of the national consciousness of origin of present day Turkey. It is important
to point out that the concept of “Turkestan™ was continuously known in the Ottoman 1n-
tellectual world. The geographical distance from the original homeland was partly reduced
in a spiritual sense by the fact that the Turks of Central Asia also belonged to the Sunmite
branch of Islam, and that Islamic theologians from Turkestan maintained close connections
with Anatolia. From timc to time, political, military events brought closer the Turkic peo-
ples long scparated. The assault on Anatolia by Tamerlaine was such an cvent, and the pro-
longed wars against Iran were another example. During the latter, close diplomaric relations
were cstablished with the Sunnite Uzbck Khanate against the Siite Iran, the ideological
grounds being religious unity and the sense of common origins. The myth of origin, devel-
oped by the end of the seventeenth century, can be summed up in the following way: the
ancestors of the Ottomanscan be linked to the tribe Kay1 of Oguz ongin; they left Transox-
ania, staycd for a time ncar Samarkand and Bokhara, and later marched into Anarolia,
where they founded an emouire that conquered the world.
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