Tanulmdinyok Urban Aladér

URBAN ALADAR

Grof Batthyany Lajos emlékezete

Az 1849. oktSber 6-1 pesti és aradi kivégzésck Eurdpa nyugati felén megddbbenést és
tclhdborodaést véltottak ki. A politikai kézvéleményt clsGsorban gréf Batthyany Lajosnak, az
cls§ felelés kormdny elndkének kivégzése foglalkoztatta. A jél tijékozottak tudrik, hogy
Batthydnyt az uralkodé bizta meg kormdnyalakitdssal, s az j kormdny az 4prilis torvényck
szentesitése utdn kezdte meg munkdjit. Az is koztudott volt, hogy a gréf mérsékelt politikit
folytatott, s fenn kivdnta tartani az Ausztridval torténelmileg kialakult kapcsolatot Ezért
Batthydny clfogdsa és az cllene folytatott v1zsgalat cllenére a kozvélemény itthon és Ausztria-
ban is enyhe {téletre, sét amnesztidra szdmitott. Erthetd tehit a kivégzés hirc 4ltal kivéltore
nagy mcgdobbenés és a megfogalmazddott éles kritika, amely nemcsak a francia  vagy az an-
gol sajtéban, hancm a Birodalmon kiviili német nyclvu lapokban is mcg]clcnt Az osztrak
kormdny cl{télésébdl természetesen a magyar emigrdcid is kivette részét. A Wiener Zeituny
oktdber 11-én megjelent, Batthydny kivégzésének okait magyardzd {risdra oktéber 19-¢n
Teleki Ldszld a francia és belga lapokhoz eljuttatott nyilt levelében vélaszolt.> A Pulszky Fe-
renc dltal sikerrel mozgdsitott angol kozvélemény ismerctében Schwarzenberg miniszter-
clnok még szeptember végén Londonba kiildte gréf Széesen Antalt, hogy ott a sajté 1tjan
tegye meg a szitkséges cllenlépéscket. Oktéber 20-dn Széesen azt ajinlotta, hogy a bécsi hi-
vatalos lapban olyan irdst kell megjclentetni, amely meggy8z&en igazolja Batthydny biinos-
ségét & kivégzésének jogossigdt.! A kozvélemény nyomdsa ald helyczett angol kormdny
cgyébként nem volt megelégedve Lord Ponsonbynak, béesi nagykovetének jelentéseivel.
Ezért Palmerston kiilliigyminiszter oktéber 23-dn arra utasitotta a lordot — elképzelheten
Teleki nyile levele meggy626 érvelésének ismeretében —, hogy részletesen ismertesse a por
Icfolydsdt, s a tantik szerepét.* Az osztrik kormdny id6kozben megfogadta Széesen tandcsd,
¢s Schmerling igazsigiigy-minisztert bizta meg cgy Batthyény clitélését magyaréz/) {rds cl-
készitéscvel. A ,dolgozatot” az osztrak minisztertandcs okt6ber 29-¢n hagyta j6vd ¢és a ,ha-
lottgyaldzé nyilatkozat™ (Kdrolyi Arpad szavai) a Wiener Zeitunyg november 1-jei szdmdban

Ennck a visszhangnak sttekintésére Msd Kérolyi Arpid: Németdjvari gréf Barrhyiny Lajos clsé felelds
magyar miniszterelnok f8benjird pore. (a tovibbiakban: Kdirolyi) Magyar Torténclmi Tdrsulat, 1932.
1. 574-577. A Kdrolyi dltal is emlitett lipesei Der Leichtturm, amely egész szimot szentcelt Batthydny-
nak, képét czzel a szoveggel kdzodlte: ,Das Opfer Habsburger Blutgier.” Lisd Basics Beatrix: ,,Fegyve-
rck kozt hallgatnak a mizsik?” 1848-1849 a képzémlivészetben. In: A Batthydny-kormdny cmlék-
albuma. Kossuth Kiadé, 1999. 144.

2 Horvith Zoltin: Telcki Liszl6 1810-1861. Akadémiai Kiadé, 1964, I1. 195-198.

Kadrolyi I. 580-686. Szécsen Antal londoni kikilldetésére és jelentéscire lisd: A nagybirtokos arisztok-
rdcia cllenforradalmi szerepe 1848-49-ben. S. a. r. Andics Erzsébet. Akadémiai Kiadd, 1965. (a tovib-
biakban: Andics) III. 410-411., 419-420., 423-423., 434-435. Mctternich mdr 1849 szcptemberében
javasolta, hogy az Ausztridt timadd roplapokkal szemben dokumentumokra alapozotr térténeti mun-
kit kell megjelentetni, s erre a feladatra gréf Maildth Jdnost ajinlotta; l4sd Andics ITI. 408. A mcgbizds
megsziiletetr, a munka clkésziilt; lisd Maildth, Johann: Neuere Geschichte der Magyaren von Maria
Tercsia bis zum Endc der Revolution. Regensburg, 1853. 1-2. Bd.

Kirolyi I. 578-579.,, II. 590-592. A magyar forradalommal végig cllenséges angol nagykévet ~ mint
a Kdrolyi 4ltal kozolt oktdber 30-i jelentésébd! kivildglik — gétldstalanul jelentette f8nokénck, hogy Bat-
thydnyt a t6rvénycknek megfeleld polgéri-katonai vegyes birdsdg itéle cl.

132



Gréf Batthydny Lajos emlékezcte Tanulmdnyok

jclent meg.® Az emigrdci6 czt sem hagyta valasz nélkil: a Koluischen Zeitung rovidesen ko-
zoltc Pulszkynak november 14-én Londonban kelt terjedelmes frdsét.®

Batthydny haldlinak visszhangja, s dltaliban a magyar szabadsigharc irdnti érdckl8dés
a kiaddk tigyclmét erre a kérdéskorre irdnyitotta. Ezért azok szivesen vallalkoztak ilyen tdrgya
kiscbb-nagyobb kiadvinyok megjclentetésére. A szerzbk tdjékozottsdga, informdcidik meg-
bizhatdsiga ncm volt egyforma. Batthydnynak a sajtébdl is nyomon kovethetd kozszereplé-
sét wbbnyire ismerték, az clbeszélést néha dokumentumokkal (beszédekkel vagy rendeletck-
kel) egészitetiék ki. Batthydny személyiségével, ennck jellemzivel (biiszkeség, miiveltség),
valamint kiils§ megjclenésével kivétel nélkiil foglalkoztak. Az aldbb ismertctendd munkdk
megjelenésének id8rendjét csak tovdbbi kutards hatdrozhatja meg. Elsé helyen kell azonban
cmliteniink azt a kotetkét, amely cfmében is allist foglalt Batthydny mértiromsdga melletr,
s amely a peres cljdrdst és a vdd dllitdsainak cdfolatdt tekintette fcladatdnak.” Az emlitett
munka névvel jelent meg, de szerzdjét — aki feltehet8en dlnevet haszndlt, s keresztnevénck
csak a kezdébetlijét adta meg — nem sikeriilt azonositani.

A jelek szerint az ismertebb munkdk kozé tartozott a névtelen ,honvéd” {rdsmive, aki
kétkotetes munkdjdban cls6ként nydjtott informdacidkat a fiatal Batthydnyrdl és jél doku-
mentdlt leirdst miniszterclnokségérdl, a por folyamatdrdl és kivégzésérdl.® Ugyancsak név
ndélkiil, s szintén Lipesében jelent meg, de mdr 1851-ben az a kétkotetes kiadvany, amely ci-
mében a szabadsdgharc torténctér igérte, s amelynek tartalma széles ldrdkord, j6l értesiile és
hazafias érzclmii szerz6r6l tantiskodott.” A munka els§ kotete a forradalom és szabadsdgharc
polgdri és katonai vezet8irSl ~ koztiik természetesen Batthydnyrdl — adott jellemzést. Az clsé
tcjezet azonban Ausztria forradalom clétt, alatti és utini helyzetér8l nydjtott viszonylag
terjedelmes dttekintést. A szerepldk jellemzése mellett hosszabb-révidebb Osszefoglaldst ol-
vashatunk Batthydny kormdnydrdl, a Honvédelmi Bizottmanyrdl, a Szemere-kormdnyrd! és
a magyar hadscregrél.

5 A Wicner Zcitung 1849. november 1-jei {rdsdt kozli és cgyben mindsiti azt Kdrolyi 1. 583-586., 1L

594-598.

Pulszkynak a Kélnischen Zcitungban London, 1849. november 14-i ddtummal kozolt irdsdt ldsd a 8.
jegyzetben idézett mii 177-201.

Horvath, S.: Graf Ludwig Batthydny, cin politischer Marryrer aus Ungarns Revolutionsgeschichte und
der 6. October 1849 in Ungarn. Hamburg, 1850. — Akad még cgy kiadvdny, amely Batthydny nevée
hordja cimében: Graf Ludwig Batthydny, ungarischer Premicrminister, scin Leben, Wirken und Ende.
Mit bisher ungedrucken Documenten und Reden Batthyiny's belegt von cinen Deutsch-Ungar.
Grimma — Leipzig, 1850. A hossza cimii kis fiizet szerzdjét Spira Gyorgy (Spira Gyorgy: Négy ma-
gyar sors. Magvetd Konyvkiadd, 1983. 88.) Eduard Glatzcal azonositja, aki — ha azonos a Kdrolyi Ar-
pdd dltal emlitett Glaz Edével — a Pesther Zeitung szerkesztSjeként a kivégzés médsnapjin cikkében oly
gyaldzatosan denuncidlta a volt miniszterclnokot, hogy czt az irdst okréber 11-én a Wicner Zcitung is
kozolte; Kdrolyi I. 574-575. Emc tényck ismeretében nem a hitclesség litszatdt kivdnja kelteni, hanem
valds a szerz6nek az a gesztusa, hogy a 44 oldalas kisalaki fuzetke mintegy harmadit kitevd bevezetés
végén a Pest, 1849. oktdber 8- ddtumor tiinteti fel. (A szerzd életrajzi informdcidi: szerinte Batthydny
Veszprém megyében sziiletett, s tanulményait Pesten végezte.)

Aufzcichnungen cines Honvéd. Beitrige zur ungarischen Revolutionsgeschichte 1848 und 1849.
Lcipzig, 1850. Spira Gyorgy alapjdn Molndr Andris a szerz6t Adolf Neustadt pozsonyi Gjsdgiréval
azonositotta, illetve & foglalkozott részletesen Neustadt személyével, s magyar forditdsban kozolte
munkdjdnak Batthyany ifjisdgdra & reformkori tevékenységére vonatkozd részeit. Lisd Molndr And-
rds: ,Egy honvéd feljegyzései” Batthydny Lajos gréfrél. Levéltdri Szemle, 1993/1. 49-65. Neustadt
tudrunkkal az ¢ls6, aki Batthydnyt ,magyar Egmont”-nak ncvezte.

Zur Geschichte des ungarischen Freihcitskampfes. Authentische Berichte. Leipzig, 1851. Dézsi Lajos:
Baré Jésika Miklés (1794-1865). Franklin Tdrsulat, 1916. 293-294. a kiadvdnyt Jdsika miiveként
azonositja. A két koter terjedelme (kozel 400 oldal) szerepet jdtszhatott abban, hogy a munka csak
1851-ben jelent meg. (A 2. koret az osztrdk és orosz hadscregrdl, az osztrdk pénziigyckrs! és a magyar-
orszdgi nemzetiségekrdl, azoknak a forradalom és a fiiggetlenségi hdbori alatti magatartdsdrd! kozol
informdcidkat.) A kiadvinyra Hermann Rébert hivta fel a figyelmemet, amit cziiton is koszonak.

133




Tanulmdnyok Urbidn Aladdr

1850-ben a sajit neve alatt jelentette meg a magyar események irdnti 4ltalinos érdekls-
dést szolgdlé miivét egy hazai szdrmazdsi német ir6, aki sok vonatkozdsban bizonyult tajé-
kozottnak, s aki csak futdlag érintette Batthydny ¢s a tizenhdrom kivégzését.'” Még ez évben
sajit ncve alatt publikdlta emlékezéseit Klapka Gyorgy is, aki munkdjinak cls§ felében az
1849. dprilis-oktéber kozotti eseményeket ismertette, majd a kivégzett miniszterclnokrdl és
a tibornokokrdl fogalmazta meg véleményét."' 1850-ben jelentette meg Londonban emlék-
iratait Pulszky Fercnc felesége, aki részben személyes élménycit (1848-ban bécsi tapasztala-
tait férjc oldaldn, majd annak tdvollétekor az 1849. év cls§ felében drélteket), részben a sza-
badsdgharc fontosabb eseményeit ismertette, befejezésiil megemlékezve a pesti ¢ aradi ki-
végzésckr8l."> Mind Klapka, mind Pulszky Teréz fiiggelékben eredeti dokumentumokart is
publikdlt a Pragmatica Sanctiétdl a fontosnak tartott 1848-49-es okmdnyokig. Schlesinger
munkdjitdl cltéréen mindkét kotet a fejleményeket igyekezett idérendben bemutatni.

A fenti ismertebb, 1850-51-ben megjelent kiadvinyokbdl tdjékozddhatott Eurdpa Bat-
thydny ¢s mértirtrsai sorsdrdl, a forradalom és szabadsigharc eseményeirél, politikai és ka-
tonai vezetSirdl. Ezek a munkdk mind kiilfoldon jelentek meg, és hazai terjesztésiik akadd-
lyokba titkozott. Irthoni ismertségiikr8l nem rendelkeziink adatokkal, de Klapka emickiratai
mellett ugy véljiik, hogy Szemere Bertalan 1853-ban megjclent ,,politikai jellemrajzai™ szi-
mithattak érdckl&désre, amelyben a volt beliigyminiszter és miniszterclnok fogalmazta meg
clfogultsigtdl sem mentes véleményét Batthydnyrdl — akirél nagy clismeréssel nyilatkozik —,
Kossuthrdl és Gorgeyr8l.'* A zomében német nyelvii kiadvdnyok megjelenésétdl id8ben cl-
maradt az a francia kozonségnek sznt tdjékoztaté munka, amely francia-magyar szcrz6pdros
cgyirtmiikodéseként jelent meg két kotetben Pdrizsban 1859-60-ban. Az 1848-49-cs csc-
ményckben jelent8s szerepet vallalt magyar szerzd kritikai megjegyzéscket tett a Barthydny-
kormdnyra, dc az 6nkény 4ldozatdul esett gréf szandékainak tisztasigdrdl, szildrd jellemérdl
a legnagyobb clismerésscl nyilatkozott..."*

Az cleclt cgy évtized érthet8en elegendd volt ahhoz, hogy az 1849-es véres drdmdnak
emlékei a killorszdgokban megfakuljanak. 1859-60-ban Eurdpdt az 1859. évi osztrak—fran-
cia—olasz hdbort, az osztrék vereség és kovetkezményei: az olasz egység kibontakozdsa fog-
lalkoztatta. Ezck az eseményck nem maradtak hatdstalanok Magyarorszdgon sem.”® A meg-
¢lénkiild politikai kézvéleményt, a meginduld szervezkedéseket az 1848-as cseményckre valé
emlékezés bitoritotta, dc a forradalomra és a szabadsdgharcra nyilvanosan emlékezni nem
lehetett. (A tegyveres harcokra — az clesctrek sijainak dpoldsn nil - legfeljcbb az alakuld
honvéd scgélyegyletck emlékeztettek.) Az 1861-t8] kibontakozd alkotmdnyos kiizdelem két
48-as politikus nevét és személyér dllitotra a kozvélemény érdeklédésének kozéppontjdba: az

10 Schlcsinger, Max: Aus Ungarn. Berlin, 1850. A kétct 24 fejezete kiilonbozé bel- és kiilpolitikai, vala-

mint katonai kérdéscket taglal, s azokat nem kronoldgiai rendben adja ¢l8. A munkdt még 1850-ben
angolul is kiadtdk, s Pulszky irt hozz4 cl6szét. Lasd Pulszky Ferenc: Elctem és korom. S. a. r. Oltvanyi
Ambrus. Szépirodalmi Kiadd, 1958. I1. 17.
"' Klapka, Georg: Memoiren. April bis October 1849. Leipzig, 1850.
Pulszky, Theresa: Memoires of a Hungarian Lady, with a Historical Introduction by Francis Pulszky.
London, 1850. Pulszky 80 oldalas bevezetdje az Arpadhdztol 1848 februarjdig, a francia kéztdrsasdg
kikidltdsa hirénck megérkezéséig terjed. A munka magyar kiaddsa: Pulszky Terézia: Egy magyar holgy
cmickiratai. S. a. r. Egycd Ilona. Magvet$ Konyvkiadd, 1986.
Szemere, Bartholome: Graf Ludwig Batthydny, Arthur Gorgey, Ludwig Kossuth. Politische Charak-
terskizzen aus dem ungarischen Freibeitskricge, Hamburg, 1853, Magyarul lisd Szemere Bertalan:
Politikai jellemrajzok a magyar szabadsdgharcbdl. S. a. r. Hermann Rébert és Pclyach Istvin. Szépiro-
dalmi Kiadd, 1990. (a tovdbbiakban: Szemerc)
Danicl Iranyi ct Charles-Louis Chassin: Historic Politique de la Revolution de Hongric 1847-1849.
Paris, 1859-1860. I-1I. Magyarul l4sd Irdnyi Ddniel — Charles-Louis Chassin: A magyar forradalom
torténcte 1847-1849. S. a. r. Spira Gyorgy. Szépirodalmi Konyvkiads, 1989. I-11.
A részletckre ldsd Szabad Gyorgy: Forradalom és kiegyezés vdlaszitjin. Akadémiai Kiadd, 1967. (a to-
vibbiakban: Szabad)

134



Grot Batthydny Lajos emlékezete Tanulmdinyok

alkotmdnyjogi vitdt az 1848-as alapokra visszavezetd és czcken az alapokon a kiegyczést ¢lé-
készité Dedk Ferencét és a kiegyezést cllenzé emigrans Kossuth Lajosét. Az cls6 telelés ma-
gyar kormdny miniszterelnokének neve és tevékenysége — mint alkotmdnyjogi precedens -
széba sem johetett. Emlékénck felidézését a nemzet és az uralkod6hdz kapesolatdnak ebben
a kénycs szakaszdban Ichetetlenné tette a felségarulds vadja és a haldlos ftélet végrehajtdsa.
Ezt az 6nkényuralom viszonyai kozott még meg is érthetjitk. De Batthydny emlékét a tovib-
biakban is politikai megfontoldsok és elitéletck drnyékoltik be, s nemcsak a dualizmus évei-
ben, hanem a kée vildghdbord kozott és 1945 utdn is.

A jelen dolgozat arra keresi a vélaszt, hogy Batthyany Lajosra miért mint az osztrdk 6n-
kény madrtirjdra, s miért nem mint az clsé alkotmanyos magyar miniszterclnokre emlékeztek
az cgymdst kovetd gencrdciok. Pontosabban szélva: miért nem emelkedett a nemzet emlé-
kezetében Batthydny tisztelete megkozelitSleg sem abba a magassigba, mint tértént az Dedk
Fegene, Kossuth Lajos vagy Széchenyi Istvan esctében.

Az abszolutizmus évei

A f6viros lakossdga tudott arrdl, hogy sok mds letartéztatott mellett Batthydny Lajos is
fogoly az Ujépiiletben. A kozvclcmcny abban bizott, hogy Komdrom kapituldcidja utdn
megkegyclmeznek a volt miniszterelndknek. Az oktdber 6-dn este végrehajtott {télet dltals-
nos megdobbenést valtott ki, s az aradi kivégzésck hirére pedig azt a félelmet, hogy tovébbi
sorozatos kivégzésckre Iehet szdmitani.'® A Pesther Zeitung 1849. oktSber 9-1 és 14-1 szdmai-
6l cleckintve, amelyck Batthydny haldlos itéletének jogi és politikai indokait fejtegeteék,
a hazai viszonyok kozott nyilvanossdg clé keriilt sajtétermékben nem esett szé a volt minisz-
terelnokrdl. Emlékét dvatos formdban Sziligyi Sindor idézte fel 1850-ben a magyar forra-
dalom vezet8irdl frott munkdjdban."” Az ismertetés clsésorban dokumentumokat tartalmaz,
igy Batthydny cls6 miniszterclnoki korlevelét, az dn. hegytalvi levelet és az orszdggyftilésen
tartott december 31-1 beszédér. Elitélésének legtébb oka — szdl a vdd ismertetése —, hogy
Batthydny a Pragmatica Sanctié megsértésével Magyarorszdg Ausztriatdl valé clszakaddsa-
nak ,f8 cszkoze volt”. Mivel a kdzvélemény meg volt gybz8dve ennek ellenkez&jérdl,
a szerzd ily médon tulajdonképpen a Batthydnyt sijté justizmordra emlékeztetett. Megjelent
természetesen egy a hatalom érdekeihez igazitott jellemzés is Pesten, amclynck szerzdje

16 A f8vdros hangulatit lisd Hunfalvy P4l: Naplé 1848-1849. S. a. r. Urbdn Aladir. Szépirodalmi Ki-
adé, 1986. 369-361. A kormdnyszervek ¢s a pesti német sajté magatartdsdra kisd Berzeviczy Albert:
Az absolutismus kora Magyarorszigon 1849-1865. Franklin Tdrsulat, 1922. I. 128-129. (a tovibbiak-
ban: Berzeviczy) Az emigrdcié reagildsdra 1dsd Hajnal Istvin: A Kossuth-emigricié Torokorszdgban.
Magyar Torténelmi Tdrsular, 1927. 1. 158-159., tovibb4 Perczel Miklés: Naplém az emigrécidbdl.
S. a. r. Zdvodszky Géza. Tankonyvkiadd, 1977. 51. ~ Az emigrdnsok kis csoportja az 6zvegy jelenléd-
ben 1850. oktéber 7-¢én a franciaorszdgi Montmorencyben gydszmisét tartott Batthydny cmlékezetére;
lisd Mdrki Sdndor: Horvdth Mihdly 1809-1878. Franklin Tdrsulat, 1917. 154-158. Horvdth Mihaly
cmlékbeszéde fennmaradt, ldsd OSzK Kézirattdr Quart. Hung. 1327.

Sziligyi Sdndor: A magyar forradalom férfiai. Heckenast, Pest, 1850. 225-235. Sziligyi mdsik mfivé-
ben kozli Batthydny december 31-én az orszdggytilésen clhangzott beszédét, ismerteti a Windich-
Gritzhez inditott kiildottséget, majd egy mondatban szdmol be Batthydny sorsdrél: ,,Az orszdggytilés
kovetci koziil gréf Batthydny Lajos letartéztattatort.” Szildgyi Sdndor: A magyar forradalom torténete
1848 ¢és 49-ben. Heckenast, Pest, 1850. 270-271.; 281. A szerzd cgy mdsik, német nyelvii munkdjd-
ban ismerreti az 1849 oktéberében kivégzettek névsordt; ldsd Sziligyi, Alexander: Dic letzten Tage der
magyarischen Revolution. Heckenast, Pest, 1850. 72-73. (A munka magyarul is megjclent.)
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Batthydnyt Kossuth ,zdszléviv8i” kozé sorolta, s a volt miniszterelnokot szcrcncsétlcn dip-
lomatanak, kockdzatot villalé jitékosnak és ,forradalmdr Neckernek” mindsitette.!

Az cliovendd években a Batthyényra valé ritka emlékezést az Szvegyérdl sz16 uddsitd-
sok egészitik ki. Erdckes médon ezt a sort a kormdny hivatalos lapja, a Magyar Hirlap
kezdte meg. 1850. december 3-i szdmdban a franuaorszagn tuddsitdsok kozott cgyctlen
mondat taldlhaté: ,,A szerencsétlen Batthydny Lajos grot dzvegye Parizsba érkezett.””” Hazai
lapban az clsé, Batthydnyt miniszterelnokként emlitS irds a Pesti Napld hasibjain jclent meg
Kazinczy Gébor tolldbdl. A Pesti Napld miitdra rovatdban publikdlt, cimében is toredéknek
mindsitett emlékezés a hdrom évvel kordbban a miniszterclnokbe, annak optimizmusiban
vetett hitr8l és reményrdl nyilatkozott, Szerinte Batthydny megrengetett minden létezét, de
misik kezével addig igyekezett fenntartani, hogy ,,romba ne d6ljon teljesen”, hogy az alap
sértetlentll megmaradjon, amire az djat Ichet épiteni. Utalva Batthydnynak 1848. szeptem-
ber 16-dn az orszdggyiilésen tett kijelentésére (ti. sem font, sem lent nem élvez bizalmat po-
litikdja), fcltette a kérdést: ,,Nem & volt-¢ az egyctlen, ki az # Magyarorszdg ligycinck ¢lére
dllott, s mint teljes biztosfték lenn és fonn?™? Batthydnyrdl sz416 nyilvanossdg clétti érdemi
cmlékezésr8l nem tudunk 1859-ig. Ekkor — részben az osztrik vereség kovetkeziében —
a megpezsdil§ tdrsadalmi élet szdmos demonstrativ. megmozdulishoz vezetett az Erdélyi
Muzcum Egylet létrchozdsitd] a legkiilonboz6bb hazafias jellegli rendezvényckig. Ezek so-
riban novemberben a ferencick templomdban (amelynck kriptdjiban nyugodtak a titokban
cltemetett miniszterelndk hamvai) Magyar Lajos emiékére gydszmisét tartottak, s az cgye-
temi ifjisdg az dltala kezdeményczetr szertartison magyar ruhdban jelent meg. A hatdsigok
cl6tt nem volt titok, hogy kinck az emlékér idézi a megemlékezés, de a jelek szerint nem ki-
véntak beavatkozni.?! A kévetkez8 ¢vben mér oktdber 6-4n tartottdk a megemlékezd gydsz-
misét, amelyen a csaldd mellett nagy szdmban vettek részt a didkok és a véros polgdrai.*

Batthydnyné sziiletett Zichy Anténia az cmigricié munkdjdban nem vett részt, legfeljcbb
segélyezte a részorultakat. 1852-ben Franciaorszdgbdl Svdjcba telepedett, s gyermekei neve-
Iésével foglalkozott. Az cmigr:icio’ 1856 janudgdban arrdl c’rtcsiilt, hogy az ozvegy késziil
haza, s decemberben pedig mér arrdl, hogy a telet Pesten tolti.” Batthydnyné hazatclepiilé-
sér8l a nyilvinossdg csak a Vammapz Upsdg 1861. mércius 17-i szdm4bdl értesiilt, amikor
a cikkb8] megtudta, hogy az 6zvegy a Veszprém megyei Dékdn megvette gréf Festetich Leo
kastélydt, s ott ¢l visszavonultan.®* A kozlés érdekessége, hogy a lap cls8 oldalén a kényszer-

chitschnigg, Hcinrich Ritter v.: Kossuth und scin Bannerschaft. Heckenast, Pest, 1850. 1. 197-217.

A szerzd - cgyldqulcg a 8. jegyzetben id. munkdval - ,cin Stiick Prinz Egmont”-nak nevezi Batthyd-

nyt. A szerzd a f6vérosban volt 1849 januirjdban az osztrikok bevonuldsakor. gy széndékos torzitds-

nak tekinthetjiik azt, hogy Batthydny letartéztatdsdt janudr végére teszi.

A lap itt - eltér8en a szokdsokts] — nem jeloli meg a francia Gjsdgot, ahonnan a hir szérmazik. Erdckes

mddon, a Magyar Hirlap a ,,F&vdrosi naplé” rovatban jilius 2-dn arrd) tudésitott, hogy az inséggel

kiiszkdd Perényi Zsigmond 6zvegyc fidval Pozsonyba kdltozik.

20 K. G.: Hdrom év clétt. (Egy tdredék toredéke) Pesti Naplé (a tovibbiakban: PN) 1851. dpr. 5. (323.
sz.) c. old. Az irds a Batthydny-kormdny Pestre koltozésénck évforduléjdra kivint emlékeztetni. Kazin-
czy késSbbi fcljcgyzésébdl tudjuk, hogy az irist 1850 &szén kezdte, majd 1851-ben dtdolgozta, de t6-
redékben maradt.  ,Mutatvdny” jelent meg bel6le a PN-ban, - a szerkeszt8 kihdzdsaival. Lisd MTA
kéziratrdra. Tort. 2r.-86. Kazinczy Gdbor jegyzetei.

21 Berzeviczy 11. 417.

22 Szabad 55-56.

23 Klapka Gyorgy: Emlékeimb8l. S. a. r. Katona Tamis. Szépirodalmi Kiads, 1986. 353. Jésika Miklés:
wldegen, de szabad hazdban™ S. a. r. Kokas Kdroly és Szajbély Mihdly. Szépirodalmi Kiadé, 1988.
(a tovibbiakban: Jésika 1988.) 179., 207. Jésika cgyik levelébdl kideriil, hogy Batthydnyné és Emmi
lcdnya Ida Diiringsfeld német iréné leo Veliki cimfi regényénck a hésnéi; Jésika 1988. 182., 674.

24 Gréf Batthydny Lajosné kz\stclya Dékdn. Vasdrnapi U]s“mg (a tovibbiakban: VU) 1861. mérc. 17. (11.

sz.) 124-125. Az irds arrdl is tdjékoztat, hogy Batthydnyné Emma ldnydt gréf Batthydny Géza vette
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b8l hazatért Teleki Ldszlét koszontik a kozelgs orszaggytilés alkalmdbdl. Mind a Batthydny-
nérél, mind a Telekir8l sz6l6 cikk megemliti, hogy Teleki egyik cls6 atja az 6zvegy megldto-
gatdsdra vezetett. Ez pedig azért érdekes, mert ¢ ldtogatdsnak az adott igazi politikai stlyt,
hogy Telcki — aki ezen vizitdldsa alkalmdbo! részesiilt az cls nyllvanos inneplésben — Did-
kdrdl kelrezte Négrad, majd Zemplén megyéknek sz416 leveleit.”

Az 1861. 4prilis 6-dn Osszciilt orszdggylilés f6rendi tdblijdnak megnyitisakor az id6s
korclnok, grét Esterhdzy Mihdly tisztcletreméltd bitorsdggal emlékeztetett ,,a rendithetetlen
hazaszeretetének dldozatul esett gréf Batthydny Lajos és vértant tirsainak dicsd emlékére”,
amivel — a sajté tuddsitdsa szerint — ,,megrenditd hatdst cszkozolt”.*® A kijclentés felhdboro-
dést valtott ki a tdbla aulikus tagjaibdl, dc a f6rendek tobbscge — jelenti egy kiilfoldi meg-
hgyclo — a kozhangulat ismeretében helyesclte a bétor nyilatkozatot, s a kézvélemény is
egyctértett azzal.”

Ismeretcs, hogy az orszaggylilést 1861 augusztusiban feloszlatta az uralkodé, s meg-
kezd8dott az un. ,,Provizérium”. Az 1861-es év minden kezdeményezését azonban nem le-
hetett felszdmolni, igy az ckkor szervez8dott Magyar Gazdasszonyok Egylete fennmarad,
majd 1862-ben hardsdgi jévahagydst nyert. Az cgyesiiler alapitéi kézott ott volt Batthydnyné
¢s Damjanichné, a két legismertebb ozvegy. Az 1862. évi ¢lsé kozgytilés elndknek Damja-
nichnét vdlasztotta, s cgyben partfogénak kérte fel gréf Zichy Pdl Ferenenét. A Vasdrnap:
Uysdg 1864 szeptemberében ~ kozolve Dam]anlchnc arcképét — lelkes frdsban szdmolt be az
cgylet munkdjirdl, amelynek feladatdr igy fogalmazta meg: ,anyagi és crkolesi eszkozokkel
¢s szép példikkal honlednyi, néi és hdziasszonyi tckintetben hatni, buzditani és gydmolitani
mindazon korokben, mely a férfidi miikodés és az intézkedés hatdrdn kiviil esik”.* A él-
kitlizésbol viligos, hogy a Magyar Gazdasszonyok Egylcte ,honlednyi”, vagyis hazafias fcl-
adatokat is magdra véllalt a praktikus feladatok (szegény és drva leanyok scgélyczésc ¢s ne-
velése, kidllitdsok szervezése) mellett. Igy a nétdrsadalom létrehozta a maga orszdgos szerve-
zetét, s6t kozlonnyel is rendelkezett,”” mig a honvédegyletek — igaz, fenycgeténck t6né -
cls6 orszdgos kozgylilésére csak 1868-ban keriilt sor.

Batthydny cmlékénck dpoldsa ¢és az 1848-49-cs eseményck megbizhaté ismertctésc
szempontjabdl nagy jelent8ségfi volt Horvith Mihdly hiromkotetes munkdjinak 1865. évi
megjclenése. A nagy ivil villalkozds kiilfoldon, Gentben latott napvildgot, de magyar nycl-
ven, a magyar kozonség szdmdra. Az a tény, hogy a szerzd kiilfoldon jelentette meg miivée,
lchet8vé tette a hatdrozott fogalmazist, jélichct Horvith, mai ismercteink szerint, lojdli-
sabbnak dbrizolta a volt miniszterclnékot, mint az valdjaban volt. Eltckintve most Bat-
thydny kormdnyzati tevékenységének a miiben megfogalmazott ismertetésétdl és érrékelé-
sétdl, csak a szerzOnek a haldlos {télettel és az annak végrehajtdsdval kapesolatos megjegyzé-

teleségiil (az eskiivén Dedk Ferenc is jelen volt), s tavaly térjhez ment a kisebbik ldny, Ilona is, aki gréf
Keglevich Géza felesége lett. Lisd még Téth Dezsé: A Batthydny-csaldd Ddkdn. Veszprém, 1989.
% Szabad 275.
3 PN 1861. okt. 7.; ldsd még Szabad 437.
27 Graham Dunlop, a béesi kovetség Pesten tartézkodé megbizottja Lord Bromficld nagykévetnck. Pest,
1861. dpr. 9. Ldsd Lukdcs Lajos: Anglia és a magyar kérdés 1860-61-ben. Szdzadok, 1990. 264. Eszc-
rint a lojdlis f6rendck a korelnokot ,,vén agyaligyultnak” tituldledk.
A magyar gazdasszonyok cgyesiilcte. VU 1864. szept. 18. (38. sz.) c. old. A szoveg ismertcti az cgyc-
sulct alapszabilydt, vezetSségét, szervezetér. 1862-ben a késziils clsé kozgy(ilés clétt, minden megjegy-
z¢s nélkiil kozolte Az Orszdg Tiikre 1862. évi 1. szdmdban Damjanich és Batthydny zvegyének, grof
Zichy P4l Ferenenének és Holldn Ernénének fényképek utdn rajzolt ,csoportképét”. Ez a rajz czck sze-
rint jelolési ajdnlatnak tekinthetd. (Damjanichné népszertiségét mutatja, hogy amikor 1861. februdr
13-dn a Pest megyct honvéd scgélyegyletck a Nemzeti Szinhdzban jétékony célii estet rendeztck,
a megjelent Damjanichnér kitord Ielkesedésscl tinnepelték; ldsd Szabad 281-282.)
A Gazdasszonyok Hctilapja volt cz, amit Vachott Sdndorné szerkesztett; a lap 1863-65 kozott [étezett.
1864. ¢évi 4-6. szdmdban kozolte az Egylet vezetSségének és tagsiginak névsordt.
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sét szerctnénk idézni. Eszerint Batthydnyt mint az dprilisi torvényck cgyik 6 szervezdjcr,
a fiiggetlen kormdnyzati tevékenység és a magyar nemzeti érdekek legharcosabb képviscl&jét
kivantdk biintctni. ,Batthydnyban a nemzetet akartak haldlosan stjtani, 6 benne s vele egyiitt
a nemzeti jogokat, nemzeti dllaméletét akartdk sirba donteni.”™ A munka hitelér és sikerée
tokozta, hogy azt nemcsak ismert tOrténész ¢é az 1849. évi Szemere-kormdny minisztere
{rta, hanem Batthydnyné j6voltibdl kézolthette a volt miniszterelnok dltal laibachi fogsdga
idcjén késziilt két beadvdnyit, a feleségére hagyott vgynevezett Védiratdt, valamint Batthyd-
nynak a siralomhdzban {rt bicstlevelét.™

A Batthydnyra valé emlékezés Iényeges cseménye volt 1867 dprilisaban - tchdt az And-
rdssy-kormdny megalakuldsa utin, de a korondzds el6tt — a tudésitds Batthydny szobrirdl.
A Vasirnapi Uysdg 4ltal kézolt tudosxtas szerint Alexy Kdroly egészalakos szobrot készitett
Batthyanyrol amely mdr a pdrizsi v1lagk1alhtason van.” A cikk Horvdth Mihdlyra hivatkozva
roviden ismertceti a volt miniszterclnok sorsdt, aki egyike a nemzet vértandinak. A szoborrdl
— amclynck fénykép utdni rajzdt cimoldalon kozh a lap — azt jegyzi meg az ismertetd, hogy
a ,némileg cszményitett nemzeti diszoltézetben” dbrazolt alak erélyt és nyugalmat sugziroz,
s mélrdn képviscli a vildgkidllitdson az egyébként gyéren mutatkozdé magyar miivészetet.*

A dualizmus id8szaka

A kicgyczés légkérébcn szabadon — bdr kell§ politikai tapintattal — lehetett emlékezni
a szabadsdgharc héscirc ¢és dldozataira. 1868-ban vcgrc osszelithetett a honvédegyletck orszd-
gos kozgytilésc, s a Vusumapz Ujsig 1870. &vi 1. szdma cimoldaldn rajzban mutatta be Izs6
MiklSs A haldokls honvéd cimit alkotdsdr. A leird ismertetds szerint a szobor az egész honvéd-
séget, onvédelmi harcunkat kivinja dbrdzolni. Vidéken ezt kévetSen jotrek létre a honvéd
emlékmiivek, sét 1870, oktdber 6-dn a Kercpesi temet8ben felavattik a |, kilencek siremlé-
két”, amely a kevéssé ismert és Pesten 1849-1853 kozott kivégzett személycknek dllitott ko-
z6s emléket. ™

Ilyen koriilmények kozott jogosan meriilt fel az igény, hogy a titokban a ferencick temp-
lomédnak kriptdjaban ideiglencsen clhelyezett Batthydny Lajosnak nyilvdnos temetést kell
rendezni. A feladat az utdkor szémdra az cls§ pillanatban egyszertinck tlinik, mivel a kor-

30

Horvith Mihdly: Magyarorszdg fliggctlenségi harczdnak torténcte 1848 ¢és 1849-ben. Puki Miklds,
Gent, 1850. III. 568-569. (a tovibbiakban: Horvéth)

A munka természetesen ezekncek a forditdsdt kozolte; lasd Horvédth III 552-565. A torténetird kap-
csolata az Szveggyel még Svdjcban jorr léere, amikor Horvdth Batthydnyné gyermekeinek a nevelje
volt.

Gréf Batthydny Lajos szobra. VU 1867. dpr. 7 (14. sz.) c. old. Ugyanczt a fénykép utdn késziilt Bara-
bds rajzot kozh még: Magyarorszég képckben. Szerkesztette Nagy Miklds. Heckenast, 1870. 11, 357. —
A VU 1864. 28. szima arcképes ismertetést kozolt Alexy Kdroly szobrdszrdl, akit — a cikk szerint —
Batthydnyné 1861-ben Pestre hivott, hogy clkészitse ,,boldogult férje kolosszilis meliszobrit™.
Batthydny cgészalakos szobrdnak sorsa ¢ sorok iréja szdmdra ismeretlen. Ugyanakkor ismert Batthydny
cziistozott rézbdl késziilt kisméretli mellszobra, amelyct Alexy még 1855-ben Londonban készitctt.
Lisd a Barthydny Lajos cls6 magyar miniszterelnok emlékezete cimii kotetben (szerkesztette Kormoczi
Karalin, Magyar Nemzeti Mizeum, 1998.), a Batthydny Lajos ikonogrifidja cimii részben, a 221. és
a 6. szdmu kép a koter végén (a tovibbiakban: Batthydny cmlékezete). A Batthydny Gjratemetésérél
52616 beszdmolé viszont igy tuddsit: ,a fEaltdr clbtr a szentély kozepén Batthydny Lajos karrarai mdr-
vinybdl faragott remck mellszobra 41l (Alexy miive)”; VU 1870. jun. 12. (24. sz.) 299.

WA kilenczek sirja”. Magyarorszdg ¢s a Nagyvilig. 1870. okt. 23. (43. sz) 507-508. Rajz mutatja be
a fckete mdrvdny obcliszket, amelyet Csernus Mand, Szacsvay Imre, Abancourt Kdroly, Giron Péter,
Strcit Miklés, Kolosi Gyorgy, Noszlopi Gdspir, Jubil Kdroly és Sirkozi Sindor emlékére emcleck. (Az
urébbi hirom személyt 1853-ban végezték ki.) A felirat szerint ,a kényuralom 4ltal kivégzettck™ cmlé-
kére ,.clnyomott nemzeriink helyctt a honlednyi kegyclet” dllitotta.
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miny ¢lén az az Andrdssy Gyula dllott, akit 1849. évi szereplésérr tavollérében haldlra ftéleck,
akit8] tehdt clvdrhaté lett volna, hogy megadja cl6djének, az els6 alkotmdnyos miniszter-
clnoknck az iinnepélyes végtisztességet. Batthydnyt azonban felségarulds vadjaval ftélték ha-
ldlra, s az {télet jogossgdért a nemzetkozi felhdborodds miatt az osztrdk kormdny olyan ha-
térozottan kidllt, hogy rehabilitciérd]l nem Ichetett sz6. Az sem volt clhanyagolhaté szem-
pont, hogy a kegyetlen {téletet a most is uralkod6 csdszdr-kirdly idcjén hajtottdk végre, aki
koztudottan nchezen viselte 1848 emlékét. Mindez cgyértelm(ivé tette, hogy a kormdny
nem villalhatja magdra a volt miniszterelnok djratemetésének gondjdt.

A végtisztesség tinnepélycs, hivatalos, de a kormdnytdl fliggetlen lebonyolitisinak
Ichet8sége az volt, hogy ha Pest vdrosa vdllalja magara a feladatot. A virosatydk megtaldledk
a megolddst arra, miként Ichet a politikailag motivalt kérdést egészségiigyi kényszerintézke-
désként kezelni: szabélyrendelet jelent meg — mint értesiiliink az tinnepségek clétti napok
sajrékozleményébsl —, hogy ,tobbé a templomok sirbolfjaiba kézegészségi szempontbdl
nem szabad temetkezni”. ¥ A révidesen mcgalakult rendez8bizottmany majusban bocsdtotta
ki ,az unncpclycs athclyczes programjit, amcly hangsulyozta hogy a rendezvény lebonyo-
litéja Pest vdrosa.*® A gymakvokat az clébb idézett tdrca egyébként i Igen hatdrozottan 1gyc-
kezett megnyugtatni, miutén ismertette az Gjratemetés okdt. ,,fme — {rja J6kai lapja —, cz volt
indoka a gydsznapnak. Nem tiintctés, nem izgalmi vigy sziilé azt, hancm az alkalombdl
credd kegycletesség, mellynck minden mellék czéltél mentes komolysagit senkinck sem jut-
hat cszébe kétségbe vonni, miutin az cgészet a pestvdrosi hatdsdg rendezi.” A szerzd a to-
vdbbiakban azt hangoztatja, hogy ¢z a nap a tiszta emlékezésé kell hogy legyen, s az isteni
végzet irdnt hdlié, hogy az orszdgra jobb napok deriiltek, s ,,a leg&szintébb tisztelettel r6-
hatjuk le clismerésiinket ama hazatiak irdnt, kik a szabadclvuscg zdszl6vivéi voltak, s késGbb
— rossz tandcsadék miatt — annak dldozatai lettek”. A cikk ismerteti Batthydny kozéleti pd-
lydjinak fontosabb dllomdsait, ugy értékelve, hogy a miniszterelnok crélyesen kivinta védel-
mezni Magyarorszdg jogait, dc mérsékelt szellemben akart miikodni. ,Jeligéje volt: a haza
ondlldsa, de torvényes kapcsolatban Ausztridval.” Batthydny chhez az clvhez végig hii maradt
— fejez8dik be a tdrca —, s ez vezetett Kossuthtal valé meghasonldsihoz. A Hon tdrcdjit azért
¢érdemes hosszabban 1dézni, mert j6l érzékelteti azt az dltalinos mérsékelt vélekeddést, amely
méltinyolja az emiékezés Ichetdségét, s azt vallja, hogy Batthydny alkotmdnyos politikdt
folytatott, s hogy haldla a ,rossz tandcsaddk” lelkén szarad.”

A temetés jinius 9-¢n a megadott programnak megfelel6en, a legnagyobb rendben,
a tuddsitdsok szerint mintegy szdzezer cmber részvételével zajlott, akik kozott nagy szammal
voltak a vidéki delegdcidk.™ A rendet a f8vdros renddrsége és az cgyctemi ifjisdg tartotta

% A Hon 1870. jun. 4. (tdrca-rovat) Az irds szcrint csak cz utdn a rendclet utdn vale koztudottd, hogy hol

nyugszanak Batthydny hamvai. (A rendcelkezés természetesen csak dirtigy, hiszen azt visszamend hatdly-
lyal nem kellenc érvényesiteni.)

A programot, illetve a menettervet, amelynck ddtuma mdjus 22. ldsd MTA Kézirattir Ms 4856/44.
Ezck szerint a ferencick templomdrdl a Kerepesi temetSbe vonulva (a mai Keeskeméti u. — Mizecum
korat — Rikéezi t Grvonalon) az élen a vdrosi &rmester s 4 diszoltozet(i varosi huszdr halad. A terve-
zet szerint tirsadalmi egycsitletek és intézményck mogott a 6. helyen a vidéki torvényhatdsdgok kiil-
dottei és az egyetemi ifjiisdg, a 7. helyen az akadémia és az egyetem tagjai, a 8. helyen a kozponti haté-
sdgok kiildottei, a 9. helyen az cgyhdzi személyck szerepelnek. A program nyilvinossigra hozdsa poli-
tikai korokben nyilvinvaléan olyan visszhangot viltott ki, hogy azt azonnal kicgészitetté¢k. Eszerint az
cgyhdziakat nem az eredeti tervben szerepld vdrosi t8tisztvisclék kovetik majd, hanem az cgyhdziak és
a vérosi f8risztviscl6k kozé killon csoportként beiktattik a képviscléhdz és a férendihdz tagjait, vala-
mint a minisztercket; VU mdj. 24. (22. sz) 275.

A tirca iréja — aki (y-y) jelet haszndlt - valdszintileg nem Jokai volt. A PN jdnius 9-i esti példdnya szc-
rint A Hon aznapi szdmdban Jékai meleg hangd emlékezést irt Batthydnyrdl.

A tévdrosi cgycsiiletck és szakmai szervezetek, a vidéki hatdsdgok kiildottei csoportjainak felsorolisdt
(az urébbiak Iérszdmdr harmincezer f8re beesiilték), & dltaliban a gydsziinnepség részlctes ismertetését
- képckkel - ldsd a VU jin. 5., 12. és 19. (23-25.) szdmdban. A jun. 5-i szdm Batthydny életrajzot ko-
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fenn, rendzavardsra nem keriilt sor. (Katonasagot nem vezényeltek az utcdra; az a laktanydk-
ban késziiltségben volt.) A széleskorli részvétel mellett az is fontos volt, hogy a politikai és
a tdrsadalmi élet notabilitdsai koziil kik, illetve milyen ardnyban vesznck részt a gydszszertartd-
son, illetve a gyalogos gydszmentben. A kormdny hivatalosan tdvol tartotta magdt az Gjra-
temetéstdl, de az clképzclhctctlcn lett volna, hogy tagjai nc vegyenck részt a szertartison.
A temcetds nap)m a Pesti Napld igy tudésitott: A Pesten levd miniszterck, habdr természete-
sen ncm miniszteri mindségiikben, a temetésen mind megjelennck.” A mddsitdsok szerint
Andrdssy Gyula miniszterclnokot, E6tvos Jozscfet, Gorove Istvint, Kerkdpoly Kirolyt,
Szldvy Jézscfet ldrtdk, tovdbbd Somssich Pdlt, a Haz cindkét, Deak Ferencet, Horvith Mi-
hdlyt, a politikai ¢s tudomdnyos élet szdmos kivildsigit.*™® A résztvevBk joggal biztak abban,
hogy a gydszszertartds sordn, Batthydny méltatisakor ncm hangoznak el vddak, amclyck
Bécs vagy az uralkodd felelSsségét érintik. Ezt a feladatot a gydszbeszéder mondé Piry
Czirjék, a ferencesck pcstt rendhdzdnak f8noke hazafias tapintattal oldotta meg. Egyrésze
utalt arra, hogy a végtisztességre azért keriil tobb mint hisz év utdn sor, mert azt ,;az akkori
katonai hatalom” nem engedte. Ismertetve Batthydny tetemének clrejtésé kijelentette, hogy
az immdr tires sirbolt az utédokat ,a kirdly, a haza ¢és az alkotmdny” szeretetére kell hogy
cmlékeztesse. ,Mert bizonyos — folytatta a szénok —, miszerint & hive volt a fejedelemnek,
ldngolva szerette hazdjit, melynek alkotmdnydért kész volt ellencit6l a haldle clfogadni és
meghalt.” Ez a haldl azonban nem bosszuért kidlt, hanem ,,a béke és a szabad alkotmdny 4l-
ddsaiért”. Aldozat volt a mcgboldogult zérta le beszédénck czt a részét Piry atya, ,,s cz dldo-
zat meghozd, s hiszem, hogy még tcljesebben meghozandja a békés kifejlés gytimoleseit...”™
Az emlékezésnck czck az engesztelést hirdetd szavai hatdroztik meg az egész rendezvényr,
mivel a vdrosi t8jegyzd dltal a sirndl mondott révid beszéd érdemi politikai utaldst nem tar-
talmazott.*' Természetesen maga az Gjratemetés, a tomeges részvétel politikai demonstricié
volt, amit — a résztvevék minden fegyelmezettsége cllenére — nem Ichetett tagadni. A Pesti
Napld mdsnap crre igy reagilt, ériékelve az eseménycket: , Egyszerien a nemzet kegycletének
kifcjezése volt ¢z; s ha politikai szint is keresnck benne, tigy megdicsGitése cz a jelennck is,
mcly biztositvin nckiink a belbékét, koroskoriil a fény s a dics sugdriban mutatja fcl ama
kiizdclmek credményét, melyck oly nagy és nemes szellemek ambicidjde képezték, mind
Batthydny volt.™* A jelennck ¢z a dicsérete a politikdnak sz6l, amely tudomdsul veszi a tor-
téntcket, pontosabban cngedi clismerni Batthydny nagysdgdt és alkotmanyos érdemeit.®

26l (a cimoldalon a gréf kényomatos képével), a 19-1 szdm pedig Batthydnyné életrajzdt kozli, ugyan-
csak arcképpel.

A felsoroldst lisd VU 1870. jin. 12. (24. sz.) 300. Ez azonban a gydszmenctben résztvevdkre vonat-
kozik - igaz, szimba venni ket esak akkor lehetett, amikor a templombdl kijétrek. A PN jan. 10-i tu-
désitdsa szerint példdul Andrdssyr a templomi szertartdson nem, de a gydszmenctben hosszabb ideig
liredk. (A jun. 10-i gydszmisén feleségével egyiite vert része.)

4 VU 1870. jun. 12. (24. sz.) 309.

41 A beszédet ldsd VU 1870. jun. 12. (24. sz.) 300. - Az, hogy a sirndl a vdros f8jcgyz8jc mondott be-
szédct, igen hatdrozottan emelte ki, hogy az Gjratemetést Pest vdrosa intézte.

PN 1870. jun. 10. (131 } ¢. old. A békiilékeny hangvételii nyilatkozatok sordn nem hangzott cl a ki-
végzés s26. A VU jin. 5-i szdma azonban nemcsak ismertette a kivégzést, hanem kozole a kivégzést
dbrdzolé ismert rajzot is.

A Nagy Imrc temetés utdn a Batthydny djracemetésére visszatekintd tanulmdny igy fogalmaz: Az 4l-
lam szdmdra cz kompromisszumos megoldds volt: megadta Batthydnynak és rajta keresztill 48-nak az
orszigos clismerést tigy, hogy kézben nem keveredett konfliktusba sem az uralkodéval, scm a Monar-
chia mdsik felével.” Stéfin IidikS: Gréf Batthydny Lajos haldla és temetésci. Sic itur ad astra, 1993. 2-
4. 11. Ezzcl a mcgdllapitissal egyctérthetiink, ha nem a szdndékot térelezziik fel, hanem csak az cred-
ményt nézziik. Az a feltételezés azonban — véleményiink szerint — nem 4llja meg a helyér, hogy a ki-
cgyczés rendszere czzel a rendezvénnyel akart clhatirolédni az 6nkényuralomtdl, hogy kozben a 48-as
torradalom cmlékeihez kot8dott”. Ez a megdllapitds ugyanis a politikai vezetésnck tudatos akcidjdt
feltételezi, holott az csak hagyta menni a fejleménycket a maga tjdn, legfeljebb informdlis Gton a ren-

140

39

42

43




Gréf Batthydny Lajos cmlékezete Tanulmdinyok

Batthydny jratemcetése tehdt hangstlyozottan a f6viros ¢és a csaldd iigyc volt. Az ¢re-
koporséban nyugvé clhunyt mellett a huszonegy ¢év 6ta a nyilvinossag cl6tt csak gydsz-
firyollal megjclend Szvegy volt az eseményck f8szerepldje. Junius 7-¢n — mintegy a kozelgh
nagy csemény cls@ [épéscként — az Gjratemetést rendezd bizottsdg Kirdlyi Pal clnok* vezeté-
sével az Istvin t8herceg szdlléban keresték fel a gyermekei korében tartézkodd Batthydny-
nét, hogy dtadjak neki az érckoporsé kulesdt. Jinius 8-dn reggeltdl a ferencick templomadban
tolravatalozott koporsé clétt elvonulhattak a kegyeletitket lerdni akardk. Ekkor a templom
homlokzatdt borifté fekete barsony drapéria kézepét a Batthydny-csaldd cimere diszitette, a ra-
vatal drapéridjinak hdrom oldaldn is a csaldd cimere volt lithaté. A templom hajéjdban az
oszlopok, a szészék, a mellékoltdrok mind gydszlepellel voltak boritva, s azokat felviltva az
orszdg, Pest vdrosa és a Batthydny-csaldd cimere diszitette. Janius 9-én déli cgy érakor be-
zértdk a templomot a ldtogatdk clbte, majd megérkezett az 6zvegy, akinck mintegy félérdnyi
zavartalan cgyediillétet biztosftottak a ravatal mellett, hogy »emlékeinek és tijdalmanak cn-
gedje 4t magdt”. Az pedig természetes, hogy az tinnepi megemlékezést tarté Piry Czirjék be-
szédénck masodik részében a gydszold Szvegyet szélitotta meg.*® A kézvélemény Batthymy
nét mdr régen a ,nemzet Ozvegyének” tartotta, s az fjratemetést a szabadsdghare vértanmi-
nak és clesetteinck adott elégtételnek tekintette. Ezt emelte ki a Pest virosi honvédegylet tag-
jainak és a volt — részben rokkant — honvédeknck a felvonuldsa, akiket Ivdnka Imre, a hon-
védek kozponti bizottmdnydnak clndke vezetett.* Az Aradon kivégzettckre Batthydnynénak
jétékonykoddsban tdrsa, Damjanich 6zvegyc cmlékeztctett, aki a Magyar Gazdasszonyok
Egyleténck gydszruhds kiildottségével a szentélyben helyczkedett cl, s a szertartds cl6tt 8k
diszitctték a koporsét koszorikkal és 6rokzold dgakkal.*”

Batthydny Gjratemetését tehdt sikerrel és felemelé médon szervezte meg a f8véros, mint
a sajté megdllapitotta: méltéan a nemzet 6nbecsiiléséhez.* A rendezvény termdészetesen Uiz-
leti Ichet8séget is kindlt. A temetds napjin az utcikon Batthydny képeit, kisebb-nagyobb fu-
zetekben életrajzdt, alkalmi verscket drultak. Ezcknck az alkalmi kiadvdnyoknak nagy része
ma mdr nem ismert,* de kozvetleniil a temetés utdn két munka is napvildgot litott. Mind-
kettd a ,,honvéd” feljegyzéscit, a sajrétuddsitisokat és részben Horvdth Mihdly munkdjét fel-
haszndlva késziilt. Erdekcsscguk az, hogy czck az elsé magyar nyelven megjelent Batthydny
életrajzok. A név nélkill publikalt terjedelmes kiadviny egyértclmiicn kompildcid, amely ifjd-
sagdrdl haldldig kiséri végig Batthydny életét, beiktatva a Horvdth Mihdly dltal k6zolt doku-

dezéker igyckezett mérsékletre, dvatossdgra inteni. Mds kérdés, hogy a kézvélemény Batthydny jra-
temetését valdban 1848 cszméi clismerésének tekintette. Batthydny djratemetésére lisd még Katona
Tamds: Batthydny ¢s az aradi vértantk temetése, Kossuth Lajos temetésc. Histdria, 1989. 3. sz.

Kirdlyi P4l 1849-ben Srnagyként keriilt osztrik fogsdgba, kozlegényként besoroztdk, s csak 1856-ban
szabadult. Ekkor orsziggytilési és Pest virosi képviscld, s a beszdmoldk szerint Batthydny Gjratemeté-
sénck leghatdrozottabb szorgalmazéja volt.

Batthydnyné Elemér fidval, lednyaival és azok férjeivel verr része a szertartdson, de a csalidbdl jelen vole
még id. Zichy Jézsct, Zichy Pal, Zichy Jdnos és Batthydny Liszlé.

A tudésitds szerint a menetet Ricgler volt honvéd szdzados vezette, s mogotte egy volt honvéd Srmes-
ter vitte a fekete fityollal boritott nemzeti ziszlét. VU 1870. jin. 17. (24. sz.) 300. Bona Gdbor: Kos-
suth Lajos kapitdnyai. (Zrinyi Kiad6, 1988. 505.) cimii munkdja csak Rieder Vincze volt szdzadost
ismer.

Batthydnyné szercpét kicmelte a VU azzal, hogy a jin. 19-i szdmdban a cimoldalon kozolt arckép kisé-
retében foglalkozott Batthydnyné életiitjdval, jotékonysdgi akceidival, igy példdul az 1863. és 1866. évi
orszdgos inség idcjén jétszott szerepével.

A féviros volt a rendezvény gazddja. De jin. 9-én nemcsak a vdroshdza tornydn, az cgyetemen,
a Nemzeti Szinhdzon és a Mizeumon, hanem a kirdlyi kiiridn és az orszdghdzon is lengett a fekete lo-
bogé. VU 1870. jin. 12. (24. sz.) 291.

A képi dbrizoldsrdl rendclkeziink kell§ szakmai ismertctéssel; ldsd Batthydny emlékezete, ikonogrifiai
fejezer 213-235., amely Batthydny egyéni & csoportos dbrazoldsinak katalégusat adja. Ebbél kivildg-
lik, hogy 1849. utin mdr 1861-ben, majd 1867-cn késziiltek cgylapos sokszorositott dbrdzolisok.
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mentumokat. Majd ismerteti a temetést, felhaszndlva a Vasdrmapi Ujsdy illusztriciSit. A tor-
ténctckhez nem iz reflexid, illetve a befejezé mondatban — a magdra hagyortt sir leirdsakor
— csak annyit, hogy a nemzet halottjdnak hamvai most nyugodtan alhatjak 6rok dlmukat,
»amclyb8l felébresztctte 8ket a nemzeti kegyelet”.*® A misik, névvel megjelent munka szer-
z8jc t6bb 6néllésdgot tandsitott, tdjékozottnak bizonyult az osztrdk-magyar viszony kérdé-
sciben, dltaliban az eseményck idSrendjében (bar Batthydny szeptember végi tevékenységé-
ben bizonytalan), s igen nagy szamban nevezi néven a szereplSket. Kritizdlja Horvith Mi-
hdlyt is és kijelenti: ,tévedésben vannak, vagy clfogultak ¢s részrehajlok, kik Batthydnyt Kos-
suth rovdsdra és viszont emelik, vagy kiscbbitik”. Ertékelve a ,fejedelmi pompéval” megren-
dezetr temetést, amelyet a megyci és varosi kiildottek orszdgos iinneppé emeleck, azt ,a bé-
kés Gron helyredllitott magyar szabadsdg védpajzsa alatt” lezajlott eseménynck tekinti. Ez
a rendezvény ~ folytatja a szerz8 — ,,a legfényescbb igazsigot, s clégtételt szolgdltatott Bat-
thydny halhatatlan szcllemének, gydszba borult derék csalidjanak, s valésigos koronizdst
diadal-iinnepe volt az a dicsGiilt békepolitikdjinak, kit az igazsigtalansig ¢s bosszivigy,
hiiségéért bitéval akart megbélyegezni”.® Ez a szoveg mutatja, hogy mennyire clfogadott
volt az a nézet, amely Batthyany itéletét igazsigralannak, s6t a bosszi miivének tekintette.
Ez utébbi munka szerzjénck tdjékozottsdga, dlldsfoglaldsinak Gvatos hazafisiga a kutatd
szdmidra magyardzatot nycr, ha kézbe veszi a hdrom ¢évvel kés6bb Vahot Imre neve alatt
megijelent, s valéjdban hasonlé ¢imi kiadvinyt. Ez utébbinak szovege teljesen megegyczik
a ,,Nagy Alajos kiadé” neve alatt megjelent kiadvany szdvegével, ha eltckintiink néhdny be-
iktatott kicgészitést6l vagy a kiscbb viltoztatdsoktdl. ™ Felfedve a szerzd kiléée, taldn érde-

50 Gréf Batthydny Lajos az clsé magyar miniszterelnok élete és haldla. Hitcles kitfékbé] s kortdrsak em-

1¢kezéscibdl Gsszedllitva. Heckenast Gusztdv, Pest, 1870. A cimlap clétt Marastoni 1867. évi Batthya-
nyt dbrizolé arcképér taldljuk. Ismeretcink szerint cz a munka az clsé, amely Batthydny sziilctési évé-
nck 1807-ct tiintceti fel, s ncm 1809-ct (amely azon alapult, hogy a haldlos itélet szovegében Batthyd-
nyt 40 évesnck mondtdk). Batthydnyrdl szélé névtelen megemlékezést lisd még: Magyarorszag képek-
ben. 1. 173-177. Ez is Marastoni Batthydny dbrdzoldsat kozli.

Grof Batthydny Lajos, az elsé magyar miniszterelnok élet- és jellemrajza, s a Pest vdros dltal rendezett
orszigos, tinncpélyes temetésénck leirdsa. A leghitclesebb credeti forrdsok utin kidolgozva, kiadja
Nagy Alyjos, mcllékletiil s magyardzatul a szintén dltala kiadotr nagyszerii temetési képhez. Rud-
nydnszky nyomda, Pest, 1870. A kér idézct helye: 52., 74. A cimlap el&te Batthydny mellalakos rajza,
amelyct Nagy Alajos sajdt kiadéi tulajdonaként jelél meg, s a szévegben, libjegyzetben utal az dleala ki-
adort nagyszerii temetési kép” Ktrejotechez Aul Jézseftdl kapott timogatdsdra (76.). Mindcezck alap-
jdn cleve felmeriil a gyamiy, hogy a kis kdnyvnek valéban csak kiaddja Nagy Alajos. A kotet érdckessége
még, hogy a kiadé a munkdt gréf Karolyi Gyorgyné, Zichy Karolindnak, ,a dicsSiilt gr. Batthydny
Lajos neje testvérének” ajénlja, ,,mint a legnemesebb lelkd, legszildrdabb jellem@i magyar honlednyok
cgyik vezéresillagdnak”. A kissé bonyolult ajénlds megengedi azt a feleéeclezést, hogy a konyveeske
fényiizd kotése (killonleges z6ld vdszonboritis a fedélen, korbefuté dombornyomdssal, aranyozortt
betlikkel és a lapszélck aranyozdsival) Kdrolyiné Zichy Karolina anyagi timogatdsinak készonhetd.
A gréfné czck szennt igy kivint hozzdjdrulni a ségordra valé emlékezéshez, aki — a kortirsak meg-
gy6z8désc szerint — igen kozel dllort hozzd.

Vahot Imre: Gréf Batthydny Lajos, elsé magyar miniszterclnok élct- és jellemrajza... A leghitelescbb
credeti forrdsok s részint sajdt tapasztaldsai s eddig még nagyrészt ismeretlen 4j adatok nyomdin Gssze-
dllitotta és megirta —. Kiadta Vahot Gyula. Kunosy és Réthy, Budapest, 1873. A kér szoveg kozotti
kitlonbség jelentékeelen, clickintve az 1873. évi kiadds szbvegének a pozsonyi orszéggyiilésen a kirdly
¢s a nddor dltal clmondott beszéd beikratdsdtdl, Vahot 1848. évi — a rend8rség dltal clkobozott — ,,Or-
sziggylilési emlék” cimii kdlteményének a Vasdrnapt Ojsdgbél drvett szovegétdl. Ez a mdsodik kiadds
clhagyja, illetve koriilirja Apponyi Gydrgy kancelldr, Zséfia f8hercegasszony, valamint cgy-cgy esctben
Horvdth Mihdly, illetve a szerz8 nevét. A cimleirdsbdl a fentiekben kimarade az a szévegrész, amcly
Haldsz Istvdn Batthyiny apoteézisit megorokitd litogrifidjdr népszeriisitette azzal, hogy ez a kiadviny
wkimerité és hii magyardzata” ennck az orszdgszerte clterjedt ,remck milapnak”. Ennck a litogrifid-
nak, amclynck kozepén Batthydny cgészalakos (a 32. jegyzetnél emlitett) szobrdval, a szegélyen dbri-
zolva életénck fontosabb dllomdsait, leirdsit és fotdjat ldsd Batthydny emlékezete 233-234. Ez az 1873.
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mes még idézni Vahot befejezd gondolatit az ﬁjratcmctésr('ﬁl »EZ orszégos temetés Bat-
thydny szellemére nézve a halhatatlansdg, a feltdmadds és kicngesztel6dés nagy iinnepe
volt...”

Batthydny hamvait a Kerepesi tti temetSben egy mdrvinylapokkal fedett marvanyiireg-
ben helyezeék cl, mivel a mauzdleum épitése ckkor még csak terv volt. A Pesti Napld mir az
Gratemetés hirére gytijrést inditott, s az emlékmi tervére palydzatot hirdettck. A Pesti Naplo
1870. jdlius 2-i tuddsitdsa szerint a junius 30-1 hatdrid6re nyolc pdlydzat érkezett, amelyrdl
a birdlébizottsig Horvith Mihdly clnokletével julius 4-¢n fog dénteni. A sajté nem reagdlt
ismcreteink szerint a tovébbiakra, még az 1848-49-cs hagyomdnyokat dpold Vasdrnapi Uj-
sdg sem foglalkozott a kérdéssel. Igaz, a kozfigyelmet a porosz-francia hibord s rovidesen
Ddrizs koriilzdrdsa és ostroma foglalkoztatta. A nemzeti adakozésbdl emelt Batthydny mau-
zélcum 1874-rc késziilt cl, s azt kiiléndsebb tinnepség nélkiil avattdk fel.™

1870 utdn Batthydny Lajos mint torténelmi személyiség is megkapta helyét a nyilvdnos-
sdg cl6tt. 1871-ben késziilt Barabds Miklés litografidja ,,Torténclmiink korszakalkotéi 18717
fclirattal, amelyen az alsé sorban Széchenyi és Kossuth kozott dbrizolta 8t a miivész.™
1879-ben, negyven évvel a kivégzés utdn, Buddn a Vizivdrosban utcdt neveztck cl Batthyé-
nyrdl.*® A szabadsigharc torténetérd] mcg]clcno jabb munkdk Batthydny szemdlyc¢vel ¢s
tetteivel kapesolatban az emlitett ¢letrajzokra timaszkodtak. U] ismeretcket hozott viszont
1887-ben a Vasdrnapi Ufsdy hiromrészes kozleménye, amely levéledri adatok fefhaszndldsdval
irt Batthydny fiatalsdgdrdl.*” 1888-ban, a pakozdi csata 40. évforduldjdn clhunyt Batthydny
ozvegyc. A rdla szolé emlékezés nem egyszerficn mint a kivégzett miniszterclnok ozvegyét
m¢ltarta, hancm mint 5 fdjdalomnak mcgkéviilt alakjdt”, mint él§ Niobe szobrot, jamely

a forradalmi év gyaszara ¢s borzalmaira nézett orokké vissza”.*

Batthydny sajitos ,rchabilitdldsa” cgyébként rdirdnyitotta a figyclmet a nemzeti emléke-
zet 1849-cel Gsszetiiggh addssdgaira, illetve sérelmeire: az aradi vértanik emlékére, és a nem-
zeti érzésnck arra a sérelmére, amit a budai varban a Szent Gyorgy téren még 1852-ben fel-
dllitott Hentzi szobor folyamatosan provokélt Az aradi tizenhdrmat nem lehetett Gjra-
temetni, mert ncha.nyuk tetemét megvesztegetés dran a kivégzés utdn kihantoltdk és titokban
clszillitottdk, mig masok, akiket a sdncdrokba temcttek, katonai teriileten nyugodtak.® Igy

¢évi kiadvdny sajitos médon kettds belsd cimlappal rendclkezik, mert a papirkotésiinck szdnt kétetkée
credetileg cgy olyan boritéval latedk el, amelynek cimleirdsa — cltéréen a belsd cimlap bdbeszédiiségétsl
- csak a Iénycget tartalmazza. Ezt kdvetSen voros viszon keménykotést kapott aranybetiis nyomattal és
a cser- ¢s babérkoszonival diszitett koronds Kossuth-cimerrel. Az ceredeti papirborité cimlapja felsé fe-
Iében ovilis keretben Batthydny mcllszobranak rajzdt taldljuk, amcly valdsziniileg a gydszszertartds al-
kalmdbd! a templomban clhclyczetr szobor dbrdzoldsa. A két kdtetrdl — és a kordbban emlitettekrd] -
lisd még Molndr Andrds: Batthydny Lajos a reformkorban. Zala Megyei Levéltdr, Zalacgerszeg, 1996.
7-10.

5 Az idézct helye az 1870. évi kindvdnyban: 81.; az 1873. éviben: 113.

" A PN 1874. mdj. 26-i csti kiaddsa a ,,Kiilonfélék” rovatban igy tudésitott: ,,Gréf Batthydny Lajos te-

temei ma délelétt tétettek 4t az 4j mauzdleumba; az tinnepély egész csendben ment végbe, jelen volt

a mauzdlcumi bizottsdg elnoke Horvith Mihdly piispok és a bizottsdg tobbi tagja, a viros részérdl a

f6polgdrmester ¢s a f6jegyzd. A szertartdst Rith Jozsef esperes apdt végezte. A mauzdleum a Kerepesi

ut melletti temetd legnagyobb monumentalis siremléke.” A VU a ,Mi djsdg?” rovatban hasonld rovid-
séggcl szimolt be az cseményrdl azzal a kiegészitéssel, hogy az dthelyezés ,a mds csaknem egészen

kész, diszcs mauzdleumba” tértént. VU 1874. mdj. 31. (22.) 348.

Batthydny emlékezete 229.

1905-ben ugyancsak Buddn, a volt Bomba terct Batthydny térnck nevezték cl.

57 Balogh Gyula: Batthydny ifjisdga. VU. 1887. 36-38. sz.

8 Térs Kdlmdn: Gréf Batthyiny Lajos 6zvegyc (1815-1888). VU 1885. okr. 7. (41. sz.) 665-666. Kozli
Batthydinyné 1840-ben késziilt portréjdt, és hangsiilyozza az ozvegy szerepét a Magyar Gazdasszonyok
Egylete Iétrchozasdban.

% Katona Tamds: Az aradi vértaniik. Szépirodalmi Kiadé, 1979. 1. 47-49.
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tchdt a kozos emlékmil lehetett a megoldds, amelyct orszigos adomanygyijtés eredménye-
ként 4llitottak fel, és 1890. oktSber 6-4n lepleztek le Aradon. Bir a pértviszonyok az clmult
hisz év alatt polarizdlédtak, az aradi szoboravatdst a mérsékelt sajté nagy nemzeti tinncpnek
¢s a kibékiilés tinnepségénck kivanta ldttatni. Mint a Pests Napld irta az avatds cl6tti napon:
»Az a tityol, amelyct 1867-ben Dedk Ferencz a mltra bordtott, cz a fityol fog holnap le-
omlani a mulerd), s cléttiink fog dllni szobra a vértantiknak, akik szemrchdnyds nélkiil fognak
tckinteni a jelenre.”® Kozben a f8vdrosban 1871 6ta folyt a budai és ébudai honvédegyesii-
letek kezdeményezésére a gytijtés a honvédemiékmiire. 1887-ben az Orszdgos Honvédegylet
megbizdsibdl Ivdnka Imre lett a szoborbizottsig clnoke, s 1889-ben mdr megbizdst adtak
Zala Gyorgy szobrdszmivésznek a tervek clkészitésére. 1892 oktéberében megérkezett
a Briisszclben 6ntott bronzszobor, de a hélgybizottsdg kezdeményezésére — amely gy bronz-
koszorit akart a szobor talapzatdra helyeztetni — a Virban, a Disztéren csak 1893. mdjus 21-
én keriilt sor a honvédszobor leleplezésére.! Budavér visszafoglaldsdnak 44. éviorduldjit te-
hdt a f8viros mélté médon iinnepelhette.

1894. midrcius 20-dn meghalt Kossuth Lajos, temetésére ostromidllapot kozepette aprilis
2-dn kerilt sor. 1896 pedig a millenniumi iinnepségek csztendeje volt, igy az évtized
— amelyben a politikai kiizdelmek felerésodtck — érthetéen nem sok figyclmet forditott Bat-
thydny cmlékére. Azt azonban érdemes megemliteni, hogy 1892-ben Marczali Henrik
cgyctemes tOrténeti Osszefoglaléjdban nagy teret szentelt Magyarorszdg torténctének, s ab-
ban megerdsiti a kozvélekedést Batthydny kivégzésérél: ,,Az cllenc hozott itélet nem a forra-
dalommal, hisz abban nem vett részt, hanem az alkotmidnyos szabadsdg megsemmisitésével
ldtszott cgyértékiinek. Oly kevéssé latszott indokoltnak clitélése, hogy abban udvari drmdny-
nak, gy(iloletnek ldttdk miivét.”* 1897-ben cgy csalddtorténeti munka szolgdltatott j ada-
tokat a volt miniszterclnoknck 1849. janudr 8-dn a Karolyi-palotdban tortént letartdztatdsi-
hoz.®* A Magyar Nemzet Torténete dn. millenniumi sorozatdnak zdrékotetében pedig
a szerzd, Szildgyi Sdndor igy emlékezett Batthydnyra: ,,Szobra nincs, mélté életrajza sincs, de
a ncmzet diszes mauzdleumot emelt dicsé vértantijanak, a hésnck és nagynak, a hajolni nem
tudd, cszes és lovagias, igazi demokrata f8tirnak.” Az utolsé jelz8 nyilvdnvaléan tilzds, de
az ¢letrajz és a szobor hidnyoldsa teljesen indokolt volt.

Szildgyi Sdndor nem csupdn sajdt véleményének adott hangot. A f8vdrosban Eotvos J6-
zsct 1879-ben, Széchenyi Istvin 1880-ban, Petdfi Sdndor 1882-ben, Dedk Ferene 1887-ben
kapott szobrot. Az U)cpulct lebontdsa napirenden volt, s Batthyany kivégzésének helyén
— ahol oktdber 6-dn rendszeresen v1r:1gokk1l emlékeztek a torténtekre — indokoltnak litszott
szobrot cmelni. A f&vdros azonban — mint ldtni fogjuk — az U]cpulct lebontdsanak 1900. évi
befejezése utdn az 6rokméeses feldllitdsa mellett foglalt dlldst 1905. oktéber 6-dn. A szobor-

% PN 1890. okt. 5. (274.) c. old. A lap mdsnapi csti szdma részlctes tuddsitist k6zol az iinnepségrél.

Ebbél az alkalombdl jelent meg diszes kiaddsban Az aradi vértandk albuma, Varga Otté szerkesztésé-
ben (Arad, 1890.), amelyct a PN okt. 4-i szimdban ismertctett.

A szobor tolillitdsinak torténetére ldsd Liber Endre: Budapest szobrai és cmlékedbldi. Févdrosi
Nyomda, 1934. 215-218. (a tovdbbiakban: Liber)

% Marczali Henrik: Az Gjkor torténete, 1825-1890. Révai Testvérek, 1892. 731. A szcrzd szerint And-
rissy Gyula mdr 1848 decemberében azt mondta volna Batthydnynak, hogy ha az osztrikok gy&znck,
haragjuk leginkdbb cllenc fog fordulni.

Eblc Gdbor: A Kdrolyi-gréfok nagy- k1roly| vérkastélya és pesti palotdja. Eredeti kitf6k nyomdn irta —.
Hornydnszky ny., 1897. 80-83. A szcrz8 hivatkozik a még ¢16 Kdrolyi Gydrgyné, Zichy Karolina in-
formdcidira, s haszndlta Bdrttay Ldszl6 kéziratos napldjdt. Itr emlitendd meg, hogy Kirolyi Gdbor tgy
nyilatkozott, hogy Batthydny ongyilkossdgi kisérletének eszkozét, a kis t8rt Kdrolyiné csempészte be
a siralomhazba. Gracza Gyorgy: Az 1848-49-iki magyar szabadsigharc torténcte. Lampel Kiadd,
(¢. n.) V. 830. Az addigi irodalom Horvith Mihdly kozlését fogadta ¢l (ITI. 565.), amely szerint a t8r
Barthydny fejpdrndjdban volt clrcjtve.

A magyar nemzet torténete. Szerkesztette Szildgyi Sandor. X. Irta Szildgyi Séndor. Athcnacum, 1898.
311.
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tervnck is voltak hivei, igy 1906-ban megjclent cgy olyan fiizetke, amcly Batthy:’my életrajzat
toglalta Gsszc, adakozdsra buzdltort s amclynek tiszta bevétele egy részét a szerzS a szobor-
alap javdra kivinta forditani.® Kézben a Vasdrmapi Ujsdg 1905. 4prilis clc;cn rovid cikkees-
kében tudatta, hogy Polgdrdiban az cddig a Batthydny-csaldd kastélyiban Srzott bronz Bar-
thydny szobrot a kozség jegyz8jénck kezdeményezésére diszes talapzaton a kozséghdza ta-
ndcstermében helyezeék cl, szemkozt Kossuth arcképével.® Ez a szobor azonban nem éllt
a nyilvinossig cl6tt. Koztéri szobrot a dualizmus éveiben Ikervirott, Batthydny volt birtok-
kozpongdban (és vidéki dllandé lakhelyén) dllitottak a falu igazgaté-tanitdja téradhatatlan
adomdnygyijtésénck eredményeként. A szobor avatdsira 1913. oktdber 12-¢én keriilt sor,
amclycn nemcsak Batthydny két gyermcke: Beniczkiné Batthydny Ilona és Batthyiny
Elemér, hancm két unokdja is részt vett, tovdbbd Zichy Aladdr grét, a Néppirt clnoke és
Kirolyi Mihdly gréf, a Fuggetlenségi Pdrt clnoke.”” A szoboravatds tilemelkedett helyi jelle-
gén, dc orszdgos liggyé csak az ellenzék szdmdra valt.® Feldllitottdk tchdt Batthydny Lajos-
nak clsé — és mdig cgyctlen — cgészalakos 6nallé kozteriileti szobrit. Ez utébbi azonban
olyan kozteriilet, amelyet a kastélykert cgyik sarkdnak levdgdsdval alakitottak ki, vagyis telek-
konyvileg a szobor maginteriileten dllotr.

A dualizmus utolsé évtizedébdl érdemes utalni egy kis konyveeskére, amely Gsszefoglalva
az addlgl ismercteket &s tévedéscket, a 60. évfordulén ecmlékezett Batthydnyra. Szélnunk
kell még a korszak széles litékorli publicistdjdnak megbizhaté nyomtatott forrdsokat fel-
haszndld Batthydny portréjdrdl, amely magyaraz ¢és birdl is, de amelynck célja az, hogy kozel
hozza az olvaséhoz h&sét. Mint fogalmaz: ,,A mértir alakja cltakarja az utékor szcme clél az
cmbert ¢ a politikust.” Végiil a vilighdbora utolsé ¢éveiben fontos Iépésckre kerdilt sor.
A szakrudomany rangos képvisel6je 1épett fel és céfolta meg az osztrik torténettudomdny-
nak azon allitdsit — amclyct az udvari korok az elsé pillanattdl sugalltak —, hogy Batthydny

5 Erddlyi Arpdd: Grof Barthydny Lajos, az els6 figgetlen magyar miniszterclndk élete és vértandhaldla.

Torténelmi adatok nyomdn irta borzovai —. A szcrzd kiaddsa. Viligosség Nyomda, 1906. A szerzd cl-
lenzéki bedllitottsigdt mutatja, hogy miért tartja fontosnak Barthydny szobrdnak feldllitdsde: S ¢ szent
emlék( vértanunak mindeddig nem hirdeti érczszobor hallhatatlansigét, szobor, mely felkidltdjel, ¢16
tiltakozds gyanint dllna alkotmdny ¢s térvény tipré utédai clétt, hogy cmlékeztesse Sket arra, hogy
a nemzet hé fiait nem felejti és a haza druldit érdemiik szerint fogja biintetni.” 3-4.

VU 1905. dpr. 9. (15. sz.) 234. A kis tuddsitdst amatdr felvétel szemlélecti, amely cgy kardos-mentés
alakot dbrdzol, fclismerhetéen Batthydnyt. (K616 Miklés szobra.) A szobor méretét nem Ichet meg-
beesiilni, s az alatta levé szoveg (ami lehet emléktibla, de Ichet alkalmilag odahelyczett fehér karton)
nem olvashaté.

Az iinncpség lcirdsa, Horvith Gyorgy igazgaténak, majd Huszdr Kdroly sdrviri orszdggyiilési
képvisclének, a szoborbizottsig clnokénck beszéde, a megjelentck névsora (Vas és GySr megye és
Szombathely képviscléi, értelmiségick). Szombathclyi U]sag, 1913. okt. 12-i és 14-i szdma.

Taldn cnnck 1s szerepe volt abban, hogy a VU 1913. okt. 19-i szdma a szobornak (Bory Jend alkotdsa)
cgész oldalas képét adja a cimoldalon, a 829. oldalon kozli a kastély, Batthydny Ilona és Elemér tény-
képét, majd felvételt a résztvevdkrdl, de egyctlen sor ismertetést nem ad. Erdekes, hogy sem a beszé-
dckben nem utaltak az adakozdkra, sem a szobor talapzatin nincs utalds az emlékmi dllittatéira. Az
avatds koriilménycire, a szobor fényképével cgyiitt ldsd Varsinyi Péter: Lesz-c ,ragyogd szobra” Bat-
thydnynak Szombathelyen? Vasi Szemle, 1994. 566-569.

Farkas Emdd: Gréf Batthydny Lajos élete. Magyar Konyvedr, 111-112. Franklin Tdrsulat, 1908. Bir
a kordbbi kiadvdnyokban pontos ddtumok szercpelnek, ebben a kényveeskében Batthydny clfogdsdnak
ddtuma jan. 13., bicstlevelénck keltezése pedig oke. 15.

Haldsz Imre: Egy letlint nemzedék. Emlékezésck a magyar dllam kialakuldsinak vjabb korszakdbdl.
A Nyugat kiaddsa, 1911. 10. A szerz8 mdr ismeri Dedk Ferenc ségordhoz intézett fontos leveleir és
Barsi Jézscf: Utazds ismerctlen dllomds felé (1890) cimii cmlékezéscit. Haldsz Imrét8] mint szemtani-
t6l tudjuk, hogy Bartthydny gydszszertartdsin Dedk Ferenc a tomegtSl nem tudort bemenni a temp-
lomba, s hogy Majlith Gyorgy a férendihdz clndke nem jelent meg.
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1848. junius 10-¢én Innsbruckban ,kicsalta™ a beldtdsra képtelen uralkodétél a Jellasicsot
clitélé manifesztumok aldirdsat.”

A két vildghdboru kozott

A monarchia széthulldsa és Trianon utdn a magyar dllamélet alapkérdésci megviltozeak.
A Béest8l vald figgés megszilint, ami azt is jelentette, hogy Batthydny tragédidjdt politikai
szindékbdl felemlegetni nem litszott indokoltnak. Szakmailag biztaténak igérkezett, hogy
a Klebelsberg Kuné dltal timogatott Fontes-sorozat (Magyarorszag U]abbkorl Torténeténck
Forrdsai) 1848-49 torténeténck dokumentilt megkozelitését is igérte, s azon beliil varhatd
volt Batthydny szcrepének hiteles megismerése. Bér a kutatémunkdt és a forrdspublikdcidkat
a kormdny politikai megfontoldsokbdl timogatta, azoktél kozvetlen hasznot nem remélt.
Mivel értelemszertien forrdskiadvinyokrdl volt sz6, azok anyaga tudomdnyos megkdzelitést
biztositott. Ezcknck értékét nem csokkentette, ha a csatlakozé feldolgozasban aktudlpolitikai
tendencidk is besziiremlettek.

Az 1j helyzer tehdt szaktudomanyos megkozelitéscket {gért, s azt, hogy a kutatdsok
credménycként az clsd felel6s miniszterelnokeé] a szakma megbizhatd ismerctekhez jut.
Ezck az adatok, s az immdér hdrom emberoltSnyi tdvolsdg 1849 cseményeit8l, Ichet6vé te-
szik, hogy Batthydny Lajos tevékenységér6l, politikai szerepérél redlis kép alakuljon ki. Ez
a torténész szakma beliigye lesz, s a kdzvéleményt és a politikdt — feltchetéen — nem nagyon
fogja érdekelni. Tekintettel az orszdg akkori nehéz bel- és kiilpolitikai helyzetére, a kézvéle-
mény-formdlé értclmiségi és hivatalnokréteg cgzisztencidlis gondjaira, ¢z a magatartds nem
1s valthatott ki megiitkozést.

A fejleményck azonban nem teljesen a fentick szerint alakultak. Legaldbbis abban az ér-
tclemben nem, hogy a Batthydnyra t6rtén8 emlékezés elvesztette politikai aktualitdsdt vagy
célzatossigit. Az orszdgnak vagy szlikebb értelemben a f6vdrosnak ugyanis 4t kellett csnie
két olyan cmlékmi felallitdsin, amelyr6]l még az 1910-¢s évckben dontértek, de azok nem
valésultak meg. Az cgyik a Batthydny-6rokmécses, a mdsik a Kossuth-cmlékmii volt.

Emhtctruk, hogy az Ujépiilet Icbontisa utin a f8viros képviscldtestiilete 1905, oktéber
6-dn Ugy dontotr, hogy azon a helyen, ahol Batthydnyt kivégezték, nem szobrot, hancm
orokmdéescst fognak dllitani, 1907 februdrjdban clfogadtdk a pélydzatot, 1909-ben clkésziilt
a miiépitész részletes terve, s megszavaztdk rd a sziikséges pénzt, de a kivitelre — részben a ter-
vezett valtoztatds, részben a hdbord miatt — nem keriilt sor. Csak 1925-ben vették ismét clé
a terveket, s 1926 janudrjaban clfogadték a végleges megoldast, s megkezdSdhetett a kvite-
lezés.”? Az cmlékm(i felavatdsira a kormdnyz6, a kormdnyt képvisclé Klebelsberg Kind,
Batthyany fia, Elemér és unokdja, Batthydny Liszld, a torvényhozis és a f&vdros kiildottsé-
gének, a hadscreg a politikai és a kulturdlis élet képviscl8inek jelenlétében 1926. oktdber
6-an keriilt sor. Az innepi beszédet Pekdr Gyula dllamtitkdr, a Petéfi-tirsasdg clndke tartotta.
Veretes kdzhelycit nem kivinjuk idézni. Az 6rékméceses (clektromos ¢gd dltal megviligitott
mbinkehcly) leleplezése utdn - és Pekdr cléer - Sip6cz Jend polgérmestcr volt az, aki az cse-
ményt politikai osschuggcsckbc helyczte. Az egyéni és nemzeti tragcdlarol a nemzceti 6sz-
szcomldsrél beszélve igy fogalmazott: , Osszcomlott azonban az az allam is, amcly eddig el-
nyomonk volt, amellyel szemben a magyar nemzetnek nem csak sokszor vcrrcl kellete kiviv-
nia a maga ﬁiggctlcnségc’t. A magyar vértanik, a magyar hésok nem erre a fiiggetlenségre

7' Angyal Divid: 1848 torténctébSl. Szdzadok, 1917. 419-428; Angyal Dévid: Még cgyszer 1848 torté-
nctébdl. Szdzadok, 1918. 243-256.

V6. Liber idézetr miivével. Az clfogadott tervet Pogdny Méric készitette, akinck ,befejezett pilyater-
vér” 1910. marcius 12-¢n hagytik j6évd, de tjabb mddositdsi tervek miatt késetr a kivitelezés.
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gondoltak. Ok Magyarorszdgot akartik naggy4 tenni.””* A hivatalos tinnepség azonban nem
nycrte ¢l minden politikai csoportosulds tetszését. Délutdn megjclentck az Orszdgos Fiig-
getlenségi Kossuth-part vidéki szervezeteinek kiildottei, akik clétt Nagy Vincze nemzetgyti-
1ési képviscld tartott beszédet, ostorozva a farizeusokat, akik Batthydny itteni cmlékmiivéhez
¢és Kossuth siremlékéhez zarindokolnak, de lélekben a Habsburgok visszahozdsdra késziil-
nck.”

A B1tthyiny-6r6kmécscs felavatdsa utdn tizenhdrom hénappal sor keritlt a parfament
cltti tér ¢szaki oldaldn a Kossuth-cmlékmii leleplezésére. Ennck a szobor(csoport)nak a ter-
vezése is kozel két évtizeddel kordbbra nyult vissza. A Vasdrnapi Ujsdg 1908 dprilisdban
tényképekkel illusztrilva szamolt be a jutalmazott 6t palyamirdl, s kozolte, hogy a bemuta-
tott munkdk kozil cgyediil Horvay Jinos tervét tartotta a szoborbizottség megfelelének,
mert az valéban emlékm{.”® A megvaldsitds azonban késett, illctve a hdboris eseményck
(igy a pcnzalap infldléd4sa) ennck az emlékmiinek a kivitelezését is akaddlyoztdk.” 1827.
november 6-dn keriilt sor a szoborcgyuttcs tinnepélyes felavatdsira a kormdnyzd, Jézsct
f8herceg, a képviscl8hdz ¢s a felshdz kiildotrei, az Egyesiilt Allamok kévete, az olasz kirdlyi
kormdny és Torind kiild6ttei, valamint szdmos kézélet személyiség jelenlétében.”

A Batthydnyrdl valé megemlékezésck sordba cz a Kossuth tiszteletére cmelt szobor azért
érdemel figyclmet, mert a kézépen 4llé Kossuth a Batthydny-kormdny alakjai kérnyezték:
a téalak jobbjdn (a kozépt6l kifelé) Széchenyi, E6tvos, Klauzal és Esterhdzy, baljan (a ko-
z¢éptdl katelé) Batthydny, Szemere, Dedk és Mészdros helyezkedtck el. Teljesen jogos a meg-
olddsnak az a kézelmiltban megfogalmazott birdlata, hogy az cmlékmii a Batthydny-kor-
ményt dbrdzolja, kézépen Kossuthtal, aki azonban cnnek a korménynak csak pénziigy-
minisztere volt. A miivész nem az Orszdgos Honvédelmi Bizottmidny (OHB) einokér vagy
a korminyzdelnokot dbrdzolra, vagyis sem torténelmileg, sem kozjogilag nem illja meg
a helyét cz a szoboresoport.” A valdban meghokkentd 6tletnek a magyardzata az, hogy a f6-
viros kozgylilésc Kossuth haldla mdsnapjin — a disztemetés mellett — Kossuth-szobor fel-
allitisdrdl dontott, s a tervnek ennck kellett megfelelnic. A dualizmus éveiben azonban poli-
tikai botrdnyhoz vezetett volna az 1849. ¢vi kormdnyzdelnok dbrizoldsa. A szoborbizottsdg
1918 utdn is ragaszkodott az ercdeti clképzeléshez, csak annyi viltoztatds tortént, hogy
a minisztertarsai folott egyediildlléként dbrizolt Kossuth most cgy szintre, de nem veliik cgy
vonalba, hancm ,cgy 1épésscl” cl¢jiik keritlt.” Ami Batthydny alakjét illeti, dldozata lett
a mfiivész azon hatdrozott szindékdnak, hogy nc diszmagyarba 6ltozott portrékat faragjon,
hancm, hogy ,minden egyes alakban kifejez8djék élete, eszméje és tragédidja”.* A vértand-
haldlt halt Batthydnyt Horvay Ichorgasztott f8vcl, jobbjdban torvénykonyvvel dbrdzolta, s az

7% 1d. a Pesti Hirlap oke. 7-i szdmdt. A PN részletes tudésitdsdbd] (amcly felsorolja a részevev8ket), azt is

megtudjuk, hogy 1905-ben a lap kezdeményezte az emlékmii feldllitdsdt. A cikkbdl értesiiliink, hogy
Lobd Istvin 96 éves honvéd is jelen volt, akit a Rokkantak hdzdbdl két dpolé kisérr. A Pesti Hirlap
okt. 6-1 szima még ugy tudta, hogy a kormdny tagjai Bethlen Istvin vezetésével meg fognak jelenni.

A tudésitdst crr6l lisd a PN okt. 7-1 szimdban. A Népszava szerint az orokméesesnél elhelyczett ko-
szord felirata igy szdlt: ,,A Habsburgok dldozatdnak - az Orszdgos Fiiggetlenségi Kossuth-pért™.
VU 1908. dpr. 19. (16. sz.) 314-317. Az értékeld szoveg szerint: ,,A Horvay szobra emlékil. Kossuth-
nak, a nagy ncgyvennyolcas id6knek, az clsé felelés magyar minisztériumnak, Kossuth eszméinck mo-
numentdlis emléke.” Még megjegyzi: voltak, akik az agititor Kossuthot szerették volna dbrdzolni -
a Pctdti szobor mintdjdra.

Rajna Gyorgy: Budapest szobrainak koztéri katalégusa. Budapesti Vidrostejlesztési Egycsulct 1989.
202. (a tovibbiakban: Rajna)

77 Részletes felsoroldsukat lisd PN 1927. nov. 8.

™ Pété Janos: Emlékmiivek, politika, kézgondolkodds. Tdrsadalom és miivelddéstorténeti tanulméinyok.
MTA Térténcrtudomdnyi Intézet, 1989. 89.

A szobor fotéjit kozli a PN nov. 6-i szima.

% Pészror Arpdd interjija Horvay Jnossal, PN 1927, okt. 6. (226. sz.) 5.
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alak teljcs reményvesztettségét a balkéz cr8tlen mozdulatdval kisérte.* Bér a miivész tilta-
kozott az cllen, hogy alkotdsa ,clégikus” lennc, Batthydny dbrizoldsa a volt minisztcrclnok
szcmélyisc’gc’t(ﬁl teljesen idegen, desperdlt figurdt jelenitett meg. A szoborcsoportot t6bb
kritika értc, de sor keriilt politikai Iépésre is az avatdssal kapcsolatban. A budapesti torvény-
hatésdgi bizottsdg szocialista frakcidja levélben koézolte a polgdrmesterrel, hogy a rendezvé-
nyen nem vesz részt. Ehhez csatlakozott a szocidldemokratdk parlamenti frakcidja s, amely
a szoboravatds utdn akart a helyszinen nagygytilést tartani, amit a rend8rség november 5-én
betiltott.*” A kép teljességéhez tartozik, hogy a Kossuth-szobor feldllitdsirdl a Magyar Szemle
hasdbjain Szckf{i Gyula, a Széchenyi-kultusz kezdeményezdje emlékezett meg.®

A Batthydnyrél s2616 irodalom 1926-ban megbizhaté ismereteket nydjtdé konyveeskével
szaporodott. Szerz8je credetileg a Kistaludy Térsasdg janudri iilésén tartotta meg cl6addsit
Batthydny porérél az idékézben el8keriilt hivatalos iratok alapjin.** 1927-ben a Szdzadok
kozolt a volt miniszterelndk utolsé napjairdl és kivégzésérdl teljesen Wjszerfi tanulmdnyt.
Szerz8je haszndlhatta Batthydnyné addig ismeretlen emlékezéscit férje fogsdgdrdl, s annak
informéciéit a Hadtorténelmi Levéltdrban Erzote hadbfréségi ¢s rend6ri anyagokban végzett
kutatdssal cgészitetre ki.*® A szakma hatdrain tdln6vé igazi szenzdciot jelentert, amikor 1932-
ben megjelent az akkor 79 éves neves torténcetirénak, Kalolyl Arpadnak Batthydny porérdl
sz6l6 nagy munkdja. A por iratait Haynau javaslatdra a csdszdri titkos levéltdrba helyeztck cl,
s csak 1918 utan keriiltek ¢l6, amikor czcket az anyagokat be kellett szolgdltatni az 4j osztrak
illamkancelldridnak. Felbontva a GLB jelzésscl clldtott iratanyagot, a kancelldria mint ¢r-
dektclent visszakiildte a Staatsarchivnak. Ennck 1 1gazgato1a hivta fel Kérolyi Arpad hgyclmct
az 1ratcgyuttcsrc aki az osztrak minisztertandcsi, kitligyi és rendrségi iratokban végzett
intenzi{v kutatdst, hogy a Batthydny cllen emelt vidak valésdgtartalmat mcngsgal]a fgy
sziiletett meg a hatalmas kétkétetes munka, amelyb6l az cgyik a por torténetét, a mdsik
a por iratait és fliggelékben azokat az alapvetd fontossigli dokumentumokat tartalmazza,
amclyck Batthydny minisztercinoksége idején keletkeztek.* Kirolyi munkdja mdig hézag-

81 Az clmondottak kicgészitésére ldsd Varsdnyi Péter id. cikkét, Vasi Szemle, 1994. 569-570; kozli a szét-

bonrott és Dombéviron részenként feldllitott szoborcsoportbdl Batthydny dbrdzoldsinak fotdjdt.

Lisd a PN nov. 3-i és nov. 5-i szimit. A szocialistik kritikdja az volt, hogy a jelenlegi kormany ,mind-
cnnck az cllenkezdjét teszi, amiért Kossuth harcolt”, A szoboravatds clékésziileter sordn nydjtotta be
a kormdny a Kossuth érdemeinck és emlékénck megorokitését, valamint mdrcius 15-énck nemzeti iin-
neppé nyilvanitisdt inditvinyozé torvényjavaslatot. Ez a polgiri cllenzéket is cllendllisra késztette, mert
— mint fogalmaztik — ,;a mdrciusi cszmék megvaldsitdsa cttdl a kormdnytdl teljesen tévol &lF”. (PN nov.
5.) A nagyobb politikai Osszefiggésckre ldsd még Gyarmati Gyorgy: Mdrcius hatalma - a hatalom
madrciusa. Fejezetck Mdrcius 15. iinneplésénck torténetébdl. Paginarium, 1998. 54-55. (a tovdbbiak-
ban: Gyarmati)

8 Szckfii Gyula: Kossuth. Budapesti szobrinak leleplezésckor. Magyar Szemle, 1927. 293-296. A Kos-
suth-kultusz credetérél szélva megillapitja: Kossuth mdr nem pdrtprogram. ,Kossuth alakja pedig:
Osszestiritett magyar torténet.”

Hordnszky Lajos: Grof Batthydny Lajos tragédija. [rta és a Kisfaludy Térsasdg 1926. janudr 13-i
székfoglalé Gilésén felolvasta. Budapest, 1926. A por kutathatévd vdle irataival Kdrolyi Arpid foglako-
zott (lisd az 1. jegyzetct), aki czek szerint azok cgy részét az el6add rendclkezésére bocsdtotta. (Az
cléadds cgyébként Batthydny és Tisza Istvdn tragikus sorsdnak Osszchasonlitisival kezdddott.)
Fricdreich Endre: Gréf Batthydny Lajos utolsé napjai. Szdzadok, 1927. és kiny. Friedreich Endre pia-
rista paptandr volt, s mint gréf Batthydny Elemér (1847-1932) gyéntatdja a gréf megbizdsdbdl Bat-
thydnyné emlékezéscit késziilt publikdlni. Ez mdig ismeretlen okbdl clmaradt, de hagyatékdban az cm-
I¢kezésck gépelt mdsolata — néhdny mds nagy ¢éreék dokumentum kiséretében — fennmaradt. (Az em-
I¢kezésre ldsd még a 112. jegyzetet). Friedreich tandr dr publikdlt még cgy kiscbb esszét Batthydnyrdl:
Grot Bartthydny Lajos laibachi fogsdga. Stephancum nyomda, 1930.

V6. Kdrolyi idézett munkéjdval. A két kotet terjedelme 658, illctve 692 oldal. Kdrolyi az cl@széban be-
szdmol a poriratok utdni nyomozdsirdl, azok clékeriilésérdl, a feldolgozds médjdrdl, majd megjegyzi:
»A por torténete cgy nagydarab hit 1848 magyar torténet¢bsl.”
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pétlé, a megbizhatd ismeretck tirhdza. Az dltala bemutatott Batthydny azonban lojalisabb ¢s
Kossuthtal cllenségescbb, mint azt ma ldtjuk. Igaz, a volt miniszterelnék védekezésce alapot
szolgdltatott cgy ilyen kép megrajzoldsira. A munka masik érdckessége, hogy Kérolyi szerint
Haynau volt az, aki megakadilyozta, hogy a kegyelmi kérvény a fiatal csdszdr cl¢ keriiljon.
Igy Batthydny kivégzéséért nem az udvar, hanem a tcl)hatalommal felruhdzott bosszivigyé
t8parancsnok a felelés.” Kérolyi Arpad érdeme, hogy a por anyaga alapjan bizonyitotta be
— amit a kézvélemény mindig tudott, ha hangosan nem mindig hirdette —, hogy Batthyiny
pore ,,premeditilt politikai gyilkossdg”, vagyis koncepcids por volt.®

A szakma tisztelettel és nagy clismeréssel fogadta Kérolyi munkdjit, amely a feldolgozis
formdjdban is Gjat nydjtott azzal, hogy ncm az id6rendet, hancm a por menctét és a vidak
cgymdsutdnjdt kovette, s igy vette vizsgélat ald Batthydny miniszterclnokségénck egyes kér-
déscit.® Az igy kialakult kép nemesak a miniszterelnok tevékenységét dbrézolta, hanem gaz-
dag anyagot szolgiltatott a horvit-magyar és az osztrdk-magyar viszony drnyaltabb meg-
ismeréséhez is. Mint Szckfii Gyula fogalmazta: az 1. kotet ,Batthydny cgész szereplésének
magisztrdlis leirdsa, teljesen 4 anyaggal és szempontokkal: mondhatjuk, hogy 1848. dprilis-
oktéber torténctét Kérolyi miive clétt nem ismertitk.”™ Ezt az ismerctanyagot Kdrolyi rovi-
desen tovdbb bévitette mind a mai napig meg nem haladott munkdjdval, amelyben az 1848.
évi torvényck clfogaddsit dolgozza fel, s adta ki annak legfontosabb dokumentumait.” En-
nck a munkdnak Batthydny vonatkozdsdban az a legérdekesebb része, amikor bemutatja,
hogy Ferenc Kiroly f6herceg minden tigyeskedése cllenére a miniszterelndk miként kénysze-
riti ki az Erdéllyel vald unié szentesitését. Ez a Batthydny nem emlékeztet a hadbirdsag clbte
4llé Batthydnyra: hatdrozott, j6l érvel, s br udvariasan biztositja' a f8herceg szdmidra az on-
igazolds lchctéségét, valdjaban rdbizonyitja, hogy valdtlant dllitott.”

A torténész szakma a hdbortig ¢rdemben Gjat nem publikdlt Batthyinyrdl. A képzé-
miivészet azonban adott még valami tjat emlékéhez: a Kdrolyi-palota (ma Pet6fi Muzeum)
oldalfaldn fclavatték a Batthydny elfogdsét dbrdzolé dombormiivet.” A hbord kitorését ko-
vetéen, 1941, oktdber 6-dn sajdtos megemlékezés tortént a Batthydny-orokméesesnél: ifjd-
munkdsok antifasiszta tiintetésére keriilt sor.™* Az cls6 pillanatban meglepd demonstricié
magyardzata az, hogy ckkor Ausztria mdr a Némert Birodalom része, igy Batthydnyra cmlé-
kezve lehetett némcetellenes, illetve antifasiszta tiintetést szervezni. Mindenesctre clmond-
hatjuk, hogy cz nemcsak az cls6 antifasiszta tiintetés volt, hanem cgyben az cls§ eset, amikor
cmlékmiivénél valdjdban nem az clsé miniszterclndk mdrtirumdra emlékezeck.

% Ldsd Kdrolyi 1. 548-553. ['Jjabb kutatdsok azonban azt bizonyitjik, hogy az osztrik minisztertandcs

azon dontését, hogy a haldlos itéletcket Haynaunak jévihagydsra elébb fel kell terjeszteni, nem
Schwarzenberg miniszterclndk valtoztatta meg Haynau kévetelésére. Az uralkedé volt az, aki a mi-
nisztertandes dontésc clétr, mér augusztus 29-¢n tdjckoztatta a teljhatalmi f8parancsnokot, hogy a ki-
végzésckrd| utilag kell jelentést tennic. Hermann Rébert: U]'\bb adatok a Batthydny Lajos clleni fel-
ségdruldsi perhez. (Kézirat; sajté alatr a Vas Megycei Levéltdr kiaddsdban.)

¥ Kdrolyi 1. 588.

% 1848 ismert kutatéi koziil Friedreich Endre a Levéltdri Kézleményck 1932. évi, Angyal Ddvid a Szd-

zadok 1933. évi szdmdban {rt ismertetést Kdrolyi konyvérsl. Recenzié jelent még meg a Katolikus

Szemle 1932. évi, a Protesténs Szemle, a Magyar Szemle és a Napkelet 1933. ¢vi szdmdban.

Héman Bdlint — Szckfii Gyula: Magyar torténet. Egyctemi Nyomda, 1936. V. 633,

Kdrolyi Arpid: Az 1848-diki pozsonyi torvénycikkck az udvar clétt. Magyar Torténelmi Tdrsulat,

1936. (a tovibbiakban: Kdrolyi 1936.)

Ti. hogy nem érkezett még meg Béesbél, az Erdélyi Kancelldridtdl az erdélyi orszéggytilésen clfogadott

és felterjeszeett unids torvényjavaslat; ldsd Kdrolyi 1936. 186-196.

Ispdnki Jézsct mivér 1941-ben dllitotrdk fel; pontos id8pontja nem ismert. Lasd Rajna 219.

Magyarorszdg torténete 1918-1945. Szerkesztette Hajdd Tibor, Tilkovszky Lorind. Akadémiai Kiadd,
1984. 1065. Az illegélis kommunista pért ifjisdgi bizottsdgdnak szervezésében azutén november 1-jén
mcgkoszoriztik Kossuth és Tdncsics siremlékét is.
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A Batthydny-kép 1945 utin

A Horthy-korszak a 19. szdzad kézepének Széchenyi Istvdn irdnti tisztcletét — hatdro-
zottan forradalomellenes éllel — kultusszd fejlesztette. Az orszdag masodik vilighdbords vere-
sége utdn a Moszkvibdl hazatér6 kommunista emigricié — amely rddiéjdt Kossuthrdl nc-
vezte cl — magétdl értet8dden fordult szembe az értelmiségi korok Széchenyi-kultuszéval,
Csak id6 kérdése volt, hogy megkezd8djék Kossuth politikai célzatd eszményitése. Erre jé
alkalmat igért 1848 kozelgd szézadik évforduldja. A kisajdtitds azonban a vdrtnal hamarabb
megtortént: az 1947. augusztus 31-i orszdggytilési vilasztisok clbtt a jardkcelSk csodilkozas-
sal olvashattdk a ncmzeti szinekkel szalagszerfien keretezett tomor fogalmazisa valasztdsi
plakitot: ,, 1848 Kossuth — 1947 Rikosi.”

A kommunista part 1947-t8l igen koriiltekintéen késziilt a centenariumra, j6 esélyt litva
arra, hogy a széz év el6tti escményck magyardzatit klsa]atlthat]a s hogy magat Kossuth és a
forradalom 6rokoséként tiintesse fel.® A vesztes hdbort utdn az djat teremtés dltaldnos igé-
nyét és reménységét Gssze lehetett kapesolni 1848 forradalmi lendiiletével, és annak sziinte-
len hangoztatdsdval, hogy 48 aktuilis célkitlizéscit: a fuggetlenséget és a nemzcti felemelke-
dést csak a kommunisték tudjdk biztositani. Ok az 6rokései Kossuth tiggetlenségi politik-
jénak, Pctbfi népi demokratizmusdnak ¢és viligszabadsdgot hirdet§ heviileténck, Tdncsics
kovetkezetes, osztilydhoz hif magatartdsdnak és politikdjanak. Azok ellen pedig, akik a forra-
dalmi tapasztalatokon alapuld, a nép érdckeit szolgilé programot — a kommunistdk célkitii-
zéseit — akaddlyozzdk, ugyanigy jogos a fellépés, mint annak idején Windisch-Grirtz kiszol-
gdléi cllen.”

A centendriumi iinnepségek eszmel irdnyvonaldt természetesen Révai Jézsef fogalmazta
meg. A Szabad Nép 1948. mircius 14-1 szdmdban kozolt vezéreikke mar cimében is jelezte
1848 1j megkozelitésének igényét: ,,Kossuth, PetSfi, Tancsics 6roksége.”” A terjedelmes
cikk fontos, kés6bb az alapfokii szemindriumok hallgatéiban is tudatositott clméleti meg-
dllapitdssal indul a néptomegek torténelmet tormald szerepérél. Eszerint 1848-ban clészor
Iéptek fel ,;a demokratikus népi erbk 6ndlld tényezéként, gyakoroltak komoly, sokszor donté
befolydst az eseményck menctére, hirdettek 6ndllé programot, a napirendben 1év8 kérdésck
radikdlis megolddsdt kovetelve”. Ezt kovette a cimben szerepld hdrom torténeti személyiség
akrualizdlt értékelése, élén Kossuthtal, akir8l egyszerre tudta meg az olvasé, hogy nem csak
a liberdlis nemesség vezetdje volt, és azt is, hogy a magyar parasztsg igazi vezet&je valdjdban
nem 8, hanem Tdnesics. A parlament mdsnapi iinnepi iilésén — amelyct egyébként Nagy
Imre, a Héz clnoke nyitort meg — Révai tovabbi 48-as szerepl6ket mindsitett. A Szabad Nép
mircius 17-i szdmdban a beszéd roviditett véltozatiban a szovegb6l kiemelt aleim: , Fértiak,
akik csclekedm mertek” utin a reformkorban kiemelkedd szerepet vitt, kés6bb habozé és
megalkuvé magatartdst tanusitott - de emlitésre mélté — politikusok felsoroldsa kdvetkezik.
Ezck clétt — mondotta Révai — ,mégis meghajtjuk fejiinket egy Eotvos Jézsct, Klauzdl Gé-
bor, Nyidry Pil, cgy Bezerédy és Beothy cl6tt” mert egy ideig Ok is vitték a faklydt. Majd igy

95

A felkésziilésre lisd Szabé Rébert: Politikai propaganda és toérténelmi linnep. Adalékok az 1848, mir-
ciusi centendriumi iinnepségek torténetéhez. Torténelmi Szemle, 1998. 215-226. (a tovibbiakban:
Szabd); tovibbd Gyarmati 98-106. A kotet a korabeli rendezvényckrél szimos felvételt kozol.

Lidsd crrc Rajk Liszlé beszédét; Gyarmati 98.; tovibb Ger6 Andrés: Az cllopott forradalom. Rubicon,
1998/2. 44-50. GerS kozli Révai Jézscf tinnepi beszédének Kossuthra, Petéfire és Tdncsicsra vonat-
kozé részét.

Erdemes megemliteni, hogy az illegdlis kommunista part dltal szervezett 1942. mdrcius 15-1 tiintetds
résztvevdi is Kossuth, Petéfi és Tdncsics képei alatt vonultak. Pintér Istvin: A Magyar Torténclmi
Emilckbizottsdg és az 1942. mdrcius 15-i tiintetés. Szdzadok, 1966. 366. A hirom személynck a mo-
dern munkdsmozgalom szempontjdbdl tortént - kritikdtél sem mentes — értékelésée lisd az 1929-ben
megjelent és Madzsar Jézscf dltal szerkesztetr  Tdrsadalmi Lexikon”ban, amclyben Batthydny Lajos
cfmszé nincsen.
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tolytatta: ,Ma ldtjuk és tudjuk, hogy Kossuth Lajosnak volt igaza Széchenyivel szemben, és
Pet8finck Vorosmartyval szemben.” De ezért nem tépjiik le a babért a magyar koltészet és
a magyar haladds cgyik legnagyobb alakjinak homlokdrdl, ,s azt is tudjuk — folytatra az ellen-
pontozist a szénok —, hogy Széchenyi Istvinnak ott van a helyc népiink szivében, a magyar
haladis uttordinck végelldthatatlan sordban”.

Ezzcl véget ért a lesziikitett magyar pantcon lakdinak szimbavétele. Batthydny Lajos
neve itt, s tudtunkkal czeknek az tinnepségeknek sordn nem hangzotr el. Az cls8 felel8s mi-
niszterelnbknek annyi megtiszteltetés jutott, hogy mdrcius 15-¢én reggel kegyeletes meg-
cmlékezésck sordban megkoszoruzidk a Kossuth- és a Batthydny-mauzdleumot, Téncsics és
Klapka sirjdt, a Pctéfi és a Kossuth szobrot s a f8varosi temet8k honvédsirjait.”™ A centend-
rium sajtéjdnak reprezentativ gylijteményét dtnézve csak cgyszer taldlunk olyan széveger,
amcly Batthydnyt és kormdnyit emliti, igaz, elmarasztalé formdban. Ez Eckhardt Ferenc ck-
kor megjelent konyvénck birdlata, amelyben az ifj recenzens azt veti szemére a szerzdncek,
hogy ,,nem cmeli ki Batthydny és kormdnya tobbségének megalkuvé, kompromisszumra t6-
rckv8 politikdjdt”, és igazolm igyckszik Batthyiny Kossuth-cllenes fellépését. De clhanya-
golja Eckhardt Ferenc a nép szerepér is, mert mikézben Kossuth a forradalom balszdrnydval
szovetkezve, a pesti nép segitségével ,rabirja a tobbségében megalkuvé parlamentet” a sza-
badsdgharc kormdanya, a Honvédelmi Bizottmdny létrchozisdra, a szerz6 chelyctt Batthydny
tevékenységével foglalkozik.”

A centendrium tisztcletére a kommunista pdrt reprezentativ tanulmdnykotetet adott ki,
amcly 1949-ben jelent meg. Ebb8] témdnk szempontjdbdl az az irds érdekes, amely a part-
kiizdelmeket, illetve a kormdny(ok) politikdjat vizsgdlja. A korabeli sajté, emlékezésck és for-
rdskiadvinyok alapjdn a szerzd - részletes, kritikai megjegyzései cllenére is — tdrgyilagos ké-
pet rajzol Batthyany tevékenységérdl. Kivégzésérbl, valamint az aradi kivégzésckrdl azonban
semmit sem sz6l. Az agitdcids szempontokban bévelkedd befejezésben azonban sajitos ér-
ték- és id6rendben szercpelteti a volt miniszterelndkot: |, Széchenyi, Batthyiny és Gorgey
cgyardnt a nemzeti dtalakulds, a progresszié harcosaiként Iéptek fel, s6t noha végercdmény-
ben mindhdrman a reakeid eszkozeivé valtak a nemzeti harc cgymadst kovetd, mind élescbb
szakaszain, mindegyikiik az el6zével szemben, Batthydny Széchenyivel, Goérgey Batthyany-
val szemben is a progressziét és a nemzeti kiizdelem el8bbre vitelét képviselte.”™ A forra-
dalom ¢s szabadsdgharc dtérrékelésének munkdjit a Kossuth sziiletésének 150. évforduldjara
kiadott, népfrontos alapon szervezctt és tobbségében megbizhaté szakmai kvalitdsokat fel-
muraté emlékkonyv tetdzee be. A Batthydny tevékenységét érint§ relevins tanulmdény Kos-
suth szerepér olyan ,személyi kultuszos” megkézelitésben mutatja be, hogy a miniszterelnok
neve alig fordul ¢l6 az 1848 aprilis-szeptember kozotti idSszakot tirgyalé anyagban. Amikor
mégis sz6 csik réla, az hangzatos, dc alaptalan clmarasztalds. Kossuth a béke megvédése ér-
dekében akarja a nemzetet felfegyverezni — mondja a szerz8 ~, s a Batthydny-kormdny is bé-
két akar. ,,Dec czt azdltal véli elérhetnek, ha a nemzet nem szervezi meg fegyveres onvédcl-
mét.”""" Ez a Kossuth dbrézolds az ,cgyszemélyes vezetés” tokéletes torténeti cl8képe. Kos-
suth — a tdmegek tdmogatdsdval — teljesen 6ndlldan tevékenykedik, tiggetleniil a kabincttél,

% Szabd 223.

% Eckhart Ferene: 1848 a szabadsdgharc éve. Kdldor Gyorgy kiaddsa, 1948. A kritikdra ldsd Geré And-
rds: Az dllamositott forradalom. 1848 centendriuma. [jj Manddtum, 1998. 243. (A cikk a Fiatal Ma-
gyarorszig 1948. jin. 29-1 szdmdban jelent meg.)

199 Méd Aladdr: Pdrtharcok ¢s a kormdny politikdja 1848-49-ben. Szikra kiadds, 1949. 182. A Batthydny-

Gorgey konflikrus kétségteleniil konstrukeid. Azt azonban mutatja, hogy a multbeli ,belsé drulék™ le-

leplezése még nem volt napirenden, igy Gorgeyt nem nevezi drulénak.

Spira Gyorgy: Kossuth Lajos forradalmi szévetsége a radikdlis baloldallal és a népi tomcgekkel. Kos-

suth Emlékkonyv, Akadémiai Kiadd, 1952. II. 184. Az I. kotet cl8sz6 helyctt kozli Révai Jézscf ava-

tébeszédét, amelyet az 1950-ben Iebontott 1927. évi Kossuth-emlékmii helyén emelt Kossuth-szobor
felavatdsakor mondott 1952. szept. 19-¢n.
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annak fcjét8l, s6t valdjdban a kezdetektdl azzal ellentétben. Nem jért jobban Batthydny az
1951-ben a nagykozonség szdmdra kiadotr ,,A magyar nép torténetc” révid dttckintésben
sem. Eszerint Batthydny-kormdny , kompromisszumra t6r6” politikdt folytatott, s ,,a bukott
korminy csédje” vezetett ahhoz, hogy az orsziggyiilés kormanypdrti tobbsége megvalasz-
totta a radikdlisokbdl dllé Honvédelmi Bizottmdnyt, Végiil arrdl értesiil az olvasd, hogy
Haynau tizenhdrom forradalmi tdbornokot” végeztetett ki Aradon, ,s ugyanaznap még
a megalkuvé volt miniszterelnokot, Batthydny Lajost is fébelovette”.'®

Tartozunk az igazsignak azzal, ha Batthydny clhamarkodott és ,vonalas” kritikdjdnak
magyarizatit nem csupin Révai ki nem mondott clmarasztaldsiban keressiik. Jelentds sze-
repe volt cbben Kdrolyi Arpdd tekintélyének, a Batthydny poréré! irott hatalmas munkdbdl
kikerckedd képnck, amely a miniszterclnokot lojalisnak, az osszetitkozést clkeriilni akarénak
¢s olyan politikusnak mutarta, aki Kossuthtal ellentétes célokat kovetett. Ez az dbrizolds for-
dult negativba Bartthydny esetében. Ez a felfogis a kivégzést a bosszii miivénck tekintette, de
gy tiinik, hogy hajlamos volt — taldn a Rajk-per drny¢kdban — a torténtcket valamiféle poli-
tikai ,,iizemi balesetnek” tekinteni. Siirgss agitdcids feladatok, a tdrsadalomtudomanyok tel-
jes aldrendclése a pdrtnak magyardzzak tehdr Batthydnynak és kormanydnak czt az dbrizola-
sdt 1847-1952 kozott. A politika clforduldsa 1848 cseményeitdl, tovibbi kutatdsok a tiszta-
zatlan vagy cllentmonddsos jelenségek esetében tisztultabb, drnyaltabb képet {gértck. Erre
cgycl8re nem keriilt sor, mert az cgyetemi haszndlatra 1957-ben megjclent kézikonyv vélto-
zatlanul a Batthydny-kormdny ,clhibdzott politikdjdrSl”, a baloldalnak a kormany ,felemds
politikdja™ elleni kiizdelmérdl szdl, s az OHB kormanyzati fcladatkorbe 1épését Batthydny
Stavolléte” kapesdn emliti, de nem szdl lemond4sdrdl.'™ 1959-ben 6ndllé kotetben jelent
meg Spira Gyorgy clegdns stilusban {rott nagy munkdja 1848-49-r8l. A rendelkezésre 4llé
bvebb terjedelemben — nagyjdbdl azonos szerkezetben ~ a szerz8 nézeteihez kovetkezetesen
tirgyalja az cseménycket. A forradalmir Pctfi, a néptomegek tdmogatdsat ¢lvezd Kossuth
¢s a parasztsdg érdekeit kdvetkezetesen képviscld Tdncsics mellett a megalkuvé Batthydny-
nak — érthet8en — nem jut kell§ méltatds. A volt miniszterelnok kivégzésénck ismertetésénél
némileg differencidlédott a szerz6 szovege, taldn nem fliggetleniil cgy masik miniszterclnok
kozelmule kivégzésének hatdsitél. Eszerint: A forradalom vezetS politikusai kozil kivég-
zettek hosszi sordt oktdber 6-an, Latour haldldnak évforduldjin Batthydny Lajos nyitotta
meg, aki mindvégig becsiilettel ragaszkodott a nemzet térvényckben biztositott jogaihoz, de
akinél nagyobb hiiséget kirdlya irdnt senki sem tanisitott.”'*

Ismeretes, hogy 1956 oktdberében 4j tartalommal jelentck meg az 1848. mdrciusi ko-
vetelésck.!™ A nagyjelentéségii eseményck clmostak annak cmlékét, hogy Rajk temetése
sarnyékaban” az ELTE Torténettudomdnyi Kardnak (ckkor 6ndllé kar volt 1953-57 kozotr)
fiatal tandrainak ¢és didkjainak kezdeménycezésére sor keriilt oktéber 6-dn délutdn a Bat-

192 A magyar nép torténcte. Rovid dttekintés. Szerkesztette Kopeczi Béla. Miivelt Nép, 1951. A VII. feje-

zetet: Polgdri forradalom és nemzcti szabadsdgharc (1848-1849). frta Spira Gyorgy. A vaskos, 539
oldalas kotetet részeire bontva kiadtik ideiglenes kozépiskolai tankonyvnck is.

Magyarorszdg tjkori torténete 1790-1918. Tankdnyvkiads, 1957, kézirat gyandnt. A 8. fejezet: Pol-
géri forradalom és nemzeti szabadsdgharc. 1848-1849. Spira Gyorgy munkdja, Itt jelenik meg clészor
az a gondolat, hogy szeptember 16-dn a baloldal - ha akarja — magdhoz ragadhatja a hatalmat. Arrdl
nem esik s26, hogy az emlitetr parlamenti események alkalmdval Batthydny olyan kijelentést tett, hogy
a kialakult vilsighclyzctben a nemzet nem koteles a torvényeket tiszteletben tartani.

Spira Gyorgy: A magyar forradalom 1848-49-ben. Gondolat, 1959. 585. A szerz8 a kotet végén (589.
0.) az 1953. november ~ 1954. jdliusi ddtumot adja meg mint a kézirat befejezésénck idgpontjit. Ez
Ichet az az id6pont, amikor munkéja elkésziilt, és azt munkahelyi vitdra Ichetett bocsdtani. Az azonban
nchezen képzelhet cl, hogy abban akkor ne lettek volna Rdkosi-idézetek, mig a kotetben nincsenck.
(A Révai-idézetck megmaradtak.) A kotetet egyébként figyclemre méltéan gazdag képanyag illuszt-
rdlja, ami clsd lépésc Spira Gyorgy 1848-49-ct illetd cgyediildlléd ikonogréfiai teljesitményénck.

Y5 Gyarmati 139-151.
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thydny-6rokméesesnél tartott megemlékezésre. A rendezOk megkaptdk a hivatalos engedélyt
azzal a feltéeellel, hogy egyidejiileg emlékezzenck meg az 1941 oktdberében ott lezajlott
tiintctésr8L.'"" Ebben az akcidban — amclyet az akkori légkorben akadélyozni nem, csak hi-
vatalossd tenni lehetett — a toérténclem szakos hallgaték ¢és részben tandraik clégedetlensége
nyilvinult meg Batthydny torténelmi szerepénck és személyénck banté mellézése miatt. E so-
rok {réjinak a hivatalosnak tekinthetd Batthydny-képpel kapcsolatos fenntartdsait levéltdri
kutatdsai crésitették meg. Szakdolgozatdnak, az 1848. évi elsé honvédzaszldaljak szervezésé-
nck témdjival tovibb foglalkozva arra a felismerésre jutott, hogy Batthyiny a miniszter-
tandcs dontése alapjin sajét hatdskorében szervezte a nemzetSrséget, s ennck kévetkeztében
a honvédcek toborzisa, klkcpzcsc és felszerelésc is az dltala I¢trehozott kiilon hivatal feladata
volt. Els6sorban czck az 1) ismeretek togalmazédtak meg az Elet és Tudomdny 1959. okt6-
beri cls6 szdmdban megjelent cikkben, amely természetesen tiszteletben tartotta a szakma
szdmos megillapitasdt, tctte azt néha’ny csctben a szerkesztd aggilyainak closzlatdsdra."”
Ugyancnnck a kritikai lendiiletnek a terméke volt egy olyan tanulmdny, amely az clsé hon-
védzdszidaljak feldllitdsdnak kezdeményezésével, illetve annak clézménycivel foglalkozott.
A mir cmlitete szakdolgozat anyagdnak, de mindenckel6tt a feladat buktatéinak ismeretében
¢ sorok {réja tanulmdnyt készitett a Batthydny-kormdny 1848. mdjus 10-20. kozori vilsigos
napjair6l. Célja az volt, hogy cdfolja azt a mcgalapozatlan 4llitist, amit az 1959-ben meg-
jelent Gsszetoglalds fogalmazott meg, hogy a honvédzdszlbaljak feldllitdsinak kikényszcrftésc
volt a baloldal legnagyobb sikere a népképviscleti orszdggytilést megeléz8 idészakban. '™
Mivel a tanulmény a centendriumi tinnepségek dltal sugallt egyik alaptételt: a forradalmi
cr8k kezdeményezd szerepét vonta kétségbe, nem késctt a ,hivatalos” reagdlds,'” jolichet az
irds németill jelent meg A vidaskoddssal felérd kritika semmi visszhangot nem véltott ki,
vagyis levonhatd volt a tanulsdg: a Batthydny-kérdésben nincs hivatalos” dlldspont, clhdrult
a kutatds — pontosabban az 4j credmények publikdldsa — cl8l az akaddly.

Ennck viszonylag hamar nemcsak bizonyitékdt adta, hanem hatdrozottan a Batthydny
koriili homaly closzlatdsdt siirgette Andics Erzsébet a 120. évforduldra a Népszabadsdgban
megjclent cikke. Eszerint a magyar marxista torténetirds 1848-49-ccl kapcsolatban szdmos
kérdést tisztizott, ,,ennck a nagy munkdnak hatésugara azonban Batthydny szerepét csak ke-
véssé érintette. Magyardn mondva: van még adéssigunk az clsé magyar miniszterelnok
alakjinak lénycgében igaz, adataiban hiteles, torténelmi nagysdgihoz mélté, mélyenszdnté és
sokoldali megrajzoldsa terén.”''" E sorok irdja akdr biztatdsnak és clismerésnck tekinthette

Varga Jdnos, az akkori dékdn helyettes kozlése, aki a 48-ra emlékezd tinnepi beszédet tartotta. A Sza-

bad Nép okt. 7-i szdma ,,Unncpség a Batthydny-6rokméesesnél” cimmel révid tudésitdst kézolt. Esze-

rint a rendezvényt a Hazafias Népfront budapesti bizottsiga, az MDP Kozponti VezetSségének Pidrt-
woreéneri Intézete és a Magyar Torténelmi Tdrsular rendezte. A mdsik megemlékezést Hollés Ervin,

a DISZ Kaézponti Vezetdségéncek titkdra tartotta.

Batthydny Lajos. Az clsé magyar miniszterelndk haldlinak 110. évforduléjdra. Elet ¢s Tudomdny,

1959. okt. 4. (41. sz.) 1283-1287. A cikk befejezése: ,Hibdi és tévedései ellenére Batthydny Lajos

cgyike torténclmiink nagy dllamférfiainak, aki békés idékben nagyszerii alkotdsokkal ajind¢kozhatta

volna meg nemzetée, de a forradalmi hulldm ~ amelyet megdllitani akart ~ clsodorta, félrcdllitotta. Tra-
gikus haldla évszdzados Habsburg-cllenes kitzdelmeink vértantinak sordban megtisztcl6 helyet biztosit
az cls6 magyar miniszterelndknek.”

108 Zchn kritische Tage aus der Geschichte der Batthyiny-Regierung (10-20 Mai 1848). Annales Univer-
sitatis Scicntiarum Budapestinensis de Rolando E6tvés Nominatae. Sectio Historica II. Budapest,
1960. Magyarul: Urbdn Aladdr: A nagy év sodrdban. Tanulmdnyok 1848-rél. Magvet8 Konyvkiadd,
1981.

¥ Spira Gyorgy: 1848 Széchenyije és Széchenyi 1848-a. Akadémiai Kiado, 1964. Libjegyzet: 209-211.

19 Andics Erzsébet: Miért Batthydny? Népszabadsdg, vasdrnapi melléklete. 1969. okt. 5. A cikk minden-

képpen jcladds volt. Ez magyardzza, hogy a kovetkezd évben, tchdt a 121. évfordulén a budai Bat-

thydny utciban eml¢keiblit avattak ,,a magyar polgdri talakulds cgyik kiemelkedd cl8harcosdnak és az
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czt a megallapitdst, fuggetleniil attél, hogy a cikk {réjdnak volt-c ismcrete arrdl, hogy 1965
mdjusdban sikerrel védte meg azt a disszertdciét, amely levéltdri kutatdsok alapjan bizonyi-
totta: Batthydny az els§ honvédziszléaljak megszervezésével a pikozdi gyzelem, valamint
a szabadsdgharc honvédseregénck alapjait tcremtette meg.'*! A szitudcid érdekessége, hogy
cl8zetes folkérés alapjin a Kortdrs szdmdra irt csszéje szinte cgy id6ben jelent meg Andics Er-
zsébet irdsdval. Az esszé — hangstilyozva Batthydny scregszervezd tevékenységét — szerepének
méltinytalan bemutatdsdc Kdrolyi Arpid minsitésének visszdjara forditdsiban litta. Ertéke-
1ésében Knyegében megismételte a tiz évvel kordbbi dlldspontjdt: , Mds koriilményck kozote
Batthydny Lajost a liberdlis és alkotmdnyos magyar kozélet épit6jeként és nem nemzeti vér-
tamiink cgyikeként tartandnk szimon... Batthydny tragikuma, hogy mikézben a forradalmat
akarta feltartéztatny, az cllenforradalom 4ldozatdul csctt. Tévedései cllenére az clsé magyar
miniszterelnokot legnagyobb dllamférfiaink kozott kell hogy szdmon tartsa az emlékezet.”?
Ezcknck az éveknek a terméke még az 1848. mdjus 10-1 Lederer elleni tiintetés szétverését
kovets korményvdlsigot, Nyéry Pdl és Kossuth szerepét vizsgdls tanulmdny, amelynck célja
az volt, hogy kimutassa: nem lehet beszélni arrdl, hogy 1848 mdjusiban barmiféle szovetség
létezett volna Kossuth és a radikilisok kézot.'?

A szabadsdgharc 125. évforduléja — a kdzponti akaratnak megfelelen — Petdfi sziiletésé-
nck 150. évforduldja jegyében zajlott.'* Természetesen egy ilyen jeles évforduldt a torténész
szakma sem mcllézhetett, igy 1973 decemberében az MTA Torténcttudomdnyi Intézete és
a Torténelmi Tdrsulat konfercnciit szervezett 1848 kérdéseirdl. A referdtumokat a témakor
legismertebb kutatéi tartottik, s az el6addsok a polgdri dralakulis jogi aspektusaival, a gazda-
sdgi kérdésckkel, a parasztsdg vagy a nemzetiségek magatartdséval és a forradalom nemzet-
kozi helyzetével egyarint foglalkoztak. A Batthydny-dbrdzolds szempontjdbdl Spira Gyorgy
referdtuma érdemel figyclmet, amelyben az cl8adé clismerte, hogy a torténetirds ,,1956
cl6tt” nem csak Batthydnyrdl festett indokolatlanul kedvezdtlen képet, tovdbbd azt is, hogy
Kossuthrdl pedig sokszor indokolatlanul kedvez&bb képet rajzolt. Ugyanakkor clitéléen
szolt azokrdl, akik feleserélik az cljelcket, osztoznak Batthydny és kormdnytdrsainak Bécs
irdnti illdzidiban és vitatjdk a korabeli baloldal kritikjinak jogosultsigdt."’” Ilyen cl8zmé-
nyck utdn a szakma érdeklédéssel virhatta a késziil8 , tizkGtetes” sorozatiban a forradalom
¢s szabadsdgharc j szintézisét. Errc magitd] értct8dGen Spira Gyorgy kapott megbizist,
akinck munkdja 1976 tavaszin nyilvinos vitdra keriilt, s 1979-ben — megdllapithatéan Iénye-
ges véltozdsok nélkiil - megjelent. Az 1y Osszefoglaldst mar nem uralta Petéfi és Kossuth sze-
repe, mint jellemezte az a hisz évvel clétti kiadvanyt, elmaradtak a libjegyzetckben a klasszi-

cls6 magyar felelés kormdny clnokénck emlékére, akit forradalmi szereplésének megtorldsqul 1849.
oktdber 6-dn jogtipré birdi itélet alapjdn kivégeztek.”

A nemzetdrség és honvédség szervezése 1848 nyardn. 1973-ban az Akadémiai Kiadé jelentette meg.
112 A magyar Egmont. Batthy4dny Lajos haldlinak 120. évforduléjdra. Kortdrs, 1969. 1627-1635. (Az irds
a f6szerkesztd felkérésére késziilt.) Megemlitendd még, hogy az essz¢é megirdsihoz, ¢ sorok iréja ismét
clolvasta Kérolyi Arpdd munkijdt, s felfigyelt az addig clhanyagolt megjegyzésére, hogy Fricdreich
Endre révidesen kiadja Batthydny 6zvegyénck cmiékezéseit. Mivel cz nem tortént meg, de Fricdreich
tandr tr hagyatékdban fennmaradt annak gépelt mésolata, igy az illetékesck hozzdjdrulisdval az meg-
jelenherett a Szdzadok 1981. 3. szdmdban.

Agiticié és kormdnyvdlsig 1848 mdjusdban. Torténelmi Szemle, 1970. 3. és A nagy év sodrdban, 209-
259.

Bdr ¢ sorok irdja az évfordulénak koszonheti, hogy a 111. jegyzctnél emlitett munkdja végre meg-
jelent. Ugyancbben az évben jelent meg Spira Gydrgy: A negyvennyolcas nemzedék nyomdban cimd
tanulmdnykotete is.

Spira Gyorgy: Negyvennyole mai szemmel. In: A negyvennyolcas forradalom kérdései. Szerkesztette
Spira Gyorgy és Sziics JenS. Akadémiai Kiad6, 1976. 17-47. Egycs dllitdsok részletezésére részben
a helysziike miatr, részben azért nem kivdn cz az drrekintés kitérni, mivel csak a jelenséget: az dlldspont
mddosuldsdt ¢s az ) értclmezés megjclenésée kivinja regisztrdlni. (A konferencidn ¢ sorok iréja hosz-
szabb kiilfoldi tanulmdnyitja miatt nem vett részt.)
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kusokra vald hivatkozdsok, s megjclent helyettiik a forrdsokra vonatkozé korrekr tdjékozta-
tas. (Kiilon ki kell emelniink, hogy a szerzd chhez a munkdhoz er6tcljesen hasznalea a Staats-
archiv anyagait, mindenekel8tt az osztrdk minisztertandcs jegyz8konyveit.) Batthydny immd-
ron gyakran szerepel, de tobbnyire csak azért, hogy a szerzd beszimolhasson Bécs irdnti
indokolatlan illdziéirdl, Istvdn nddor irdnti ,hatirtalan bizalmardl”, mellézott vagy késve
meghozott intézkedéscir8l. A kritikdk cgy része voluntarista elképzelésckbdl fakad (miért
ncm viltotta le azonnal a magasabb katonai parancsnokokat), mdsrészt nyoma sincs annak,
hogy a szcrz mérlegelni prébélnd az adott — Batthydny és kormdnya mozgdsterét behatd-
rolé — koriilménycket. "'

Az cmlitctr munka kétségtelen hagyomanyos szemlélete cllenére (amely érvényesiil Gor-
gey dbrdzoldsiban is) sok {j szempontot hozd tudomdnyos teljesitmény. A korabeli radikali-
sok nyomdokain jird, igencsak méltatlan kritika szakmai korrigdldsira szerencsére Ichet6sé-
get nywjtott Batthydny Lajos sziiletésének kozelgs 175. évforduldja. 1981 janudrjaban a Nép-
front lapjdtdl, a Magyar Nemzett6] indult a kczdcmc’nyczés de id6ben sikeriile tisztdzni,
hogy a lexikonokban szereplS adat ellenére ma mdr biztosan tudjuk, hogy Batthydny 1807-
ben sziiletert.' fgy a megemlékezés egy évvel késGbbre maradt, ami Ichetvé tetrc a kell
felkésziilést és a megtelelé tudomdnyos konferencia megszervezését. 1982. februar 10-11-én
az E6tvos Lordnd Tudomdnyegyctem Bolesészettudomanyi Kara és a Hazafias Népfront
Orszdgos Honismereti Bizottsdga tinnepi megemlékezést ¢s tudomanyos iilésszakot szerve-

118 Spira Gyorgy: Polgdri forradalom (1848-1849). In: Magyarorszdg torténcte 1848-1890. Szerkesztette
Katus Ldszlé. Akadémiai Kiadd, 1979. Nincs tere és nem kivdn e sorok irdja itr vitdba bocsdtkozni
a sokszor feltételezésen alapuld — nem igazolhaté — dllitdsokkal. Két dolgot azonban meg kell emlitenic.
Az cgyik a honvédség toborzisinak mdr kordbban is emlegetett kezdeményczése. 1959-ben ez még
a baloldal crélyes fellépése credménycként szerepelt. 1979-ben — amikor mdr bizonyitott volt, hogy a
kormdny mdg dprilis végén megkezdte az cl8késziiletcket — az volt a reagdlds, hogy az a minisztertand-
csi hatdrozat csak Bées ,megpuhitdsdr” célozea (erre semmi bizonyiték nincsen), s maga a kormdny vo-
nakodott a hatdrozat végrehajtdsdtél. Eltckintve most attél, hogy a mdjus 1-jén Béesbe utazott — Bat-
thydnyt helycttesité — Dedk Ferenc mdjus 2-dn intézkedett, hogy cgy onkéntes zdszléalj feldllitdsdnak
részletes tervét dolgozzdk ki (ez is ismert volt), a tdjékozott kutaté nem érti, hogy Spira Gyorgy — aki
Széchenyirél a maga idcjén szdmos, hézagpdtld monogrifidt publikdlt a grof 1848-as szerepérdl — mi-
lyen megfontoldsbdl mellézte azt a Kézmunka- és Kozlckedési Minisztérium clnoki anyagdban taldl-
haté levélfogalmazvinyt, amely szerint Széchenyi méjus 15-¢n tovdbbitotta a tervezetet a Béesbdl ha-
zatért Batthydnynak. (Ismeretes, hogy a toborzés clrendelésérél az clédllitort rendkiviili helyzetben
még azon ¢jjel dontotrek.) A mdsik iigy: Batthydny 4llitdlagos cikke a Kossuth Hirlapja augusztus 3-i
szamdban. A hclyzet és Batthydny személyiségének teljes félreismerése vezethetert ahhoz, hogy a B-y L.
monogram alapjdn a szerz8 — mert j6l belcillett érvelésébe, hogy Batthydny mdr litta a veszélyt — min-
den aggily nélkiil épitette be clemzésébe czt a feltérelezést.

Batthydny sziiletésénck id8pontjt sokdig bizonytalansdg Svezte. A kivégzésérdl sz6lé tuddsitds negy-
ven évesnck mondotta, s ¢z az 1809-cs év haszndlatihoz vezetett hosszi idén dt. Emlitertitk az 50.
jegyzetndl, hogy a névtelen szerz6 1807-ct jeldlte meg sziiletési id8pontnak. (Az Eduard Glatz 4ltat ki-
adott fiizetkében egyébként ugyancsak 1807 szerepel.) Az 1809-es évet tiinteti fel a j6l értesiilt Horvit
Mihdly is (Huszonot év Magyarorszdg torténctébdl, 1864.), illetve 1870-ben és 1873-ban Vahot Imre.
A Pallas lexikonban 1893-ban mdr 1806 szerepel a sziiletés éveként, s ezt megismétli a Révai lexikon is
1911-ben. Tudatos keresés crcdmc’nycként megsziiletett az eredmény: Batthydny Lajost 1807. februdr
11-én kereszeelték a pozsonyi Szent Mdrton templomban. Ldsd Takdcs Ferene: Mikor sziiletett Bat-
thydny? Uj Tiikér, 1978. nov. 12. (11.sz.) 19. Ez a kézlemény azonban nem keltett kell§ figyclmet.
fgy keriilt sor az 1981. évi kezdeményezésre, amcly 1806-ot tekintette a sziiletés ddtumdnak. A terve-
zett mcgcmlékczés irdnyitort volrdt bizonyitja, hogy annak clmaraddsdnak igazoldsdra a Népszabadsig
1981. februdr 8-i szémdban kis irds jelent meg ,Mikor szilletett Batthydny Lajos?” cimmel, amely Ta-
kics Ferene cikkénck kivonatst ismerteti. Ugy l4tszik, sem crre, sem a kévetkezd évben rendezett tu-
domdnyos iilésszakra nem figycltck fel, mert 1998-ban az Allami Pénzverde 1848 politikusairdl készi-
tett érméjén Batthydny sziiletésének a régi, 1806-os évét tintetik fel, jéllchet a Magyar Nagylexikon
1994-ben megjelent 3. kotetében mdr a helyes ddrum szerepel.
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zett a 175. évorduld alkalmabdl. Az clhangzott hat cl6adds a Batthydny-csalad torténetével,
Barthydny reformkori szerepével, a miniszterclndknek 1848 mdrciusiban az orszdg onkor-
ményzatit alakité politikdjival, Batthydny és a jobbigyfelszabaditds, illetve a honvédclem
1848. ¢évi kérdéscivel, valamint Batthydnynak az eurdpai forradalmakhoz valé viszonyédval
foglalkozott.!"® A program része volt az drokméeses és a Batthydny-mauzdlcum megkoszo-
rizdsa. Ez utébbi alkalommal az Eln6ki Tandcs is képviscitette magde, ami — ha erre cgy-
4ltaldn sziikség volt — az clsé magyar miniszterelnok politikai rehabilitdldsat jelentette. A saj-
t6 is kell6 su]lyal és méltdnyldssal foglalkozott az évforduléval és a rendezvénnyel is.'”

Az 1982. ¢évi konferenciaval a szakma chloltc Batthydny Lajos torténclmi helyét. U
credményck sziiletésc'? és régen folyd anyaggytijtés monografikus megjelenésc'?! jellemezte
a kovetkez8 éveket. Ezzel piarhuzamosan politikai torekvésck a hatdsdgok figyclmér a Bat-
thydny-orokmécsesre irdnyitottak, mivel a demokratikus cllenzék mdrcius 15-1 megemléke-
zésci sordn 1993-1998 kozott tobb izben itt is tiintetett. Az emlékezés természetesen nem
Batthydnynak, hancm az 6nkény dleal kivégzett mdsik miniszterclnoknek: Nagy Imrénck
szdlt.'? A fordulat éve” utdn a demonstricidk értelemszertien clmaradtak, de a Batthyiny-
irodalom - a jéval 1989 clétt kezdett munkalatok jévoltdbdl — tovdbb szaporodott. 1990-
ben megjelent forditdsban Szemerének Batthydnyrdl (valamint Kossuthrdl és Gorgeyrdl)
sz6l6 politikai scllemrajza”,'** 1991-ben pedig ugyancsak forditdsban Batthydny p(’)'riratai-
nak gylfjteményc.!”* 1996-ban litott napvildgot Batthydny Lajos komoly anyaggy(ijiésen
alapuld, hézagpétld reformkori életrajza,'®® s chhez rovidesen csatlakozott Batthydny re-
tformkori beszédeinek és leveleinek gytijteménye.'” Ez mdr a forradalom és szabadsdgharc
150. ¢vforduldjira megjelent kétet, miként a Nemzeti Muzeum kiadvdnya is, amelyct cls-
sorban Batthydny Lajos cmléktirgyainak és ikonografidjdnak ismertctésc tesz hasznossd.'”
Az ¢vfordulds kiadvinyok sordban meg kell emliteniink a népszer(i ismertet kotetet,
a Batthy4ny-kormdny cmiékalbumdt,'® valamint a Batthydny Lajos tevékenységét ¢s a kor-
miny cgészénck munkdjét érintd reprezentativ forraskiadvanyt.'®

128

8 Az cl8addsok tudomdnyos appardtussal clldtott, kiegészitett szovegét kozoltc a Szdzadok 1982. 6.

szdma.

A sajté reagdlisdra ldsd Spira Gyorgy: Batthydny Lajosrdl. Sziiletésének 175 éves forduldjan. Népsza-

badsig, 1982. fcbrudr 13. Urbdn Aladdr: Az clsé magyar miniszterelnok. Batthydny szitletésénck 175.

¢vforduldjdra. Magyar Nemzet, 1982. februdr 11. Vikol Katalin: Batthydny Lajos portréja cgy tudo-

mdnyos iilkisszak titkrében. Magyar Nemzet, 1982. februdr 17.; Kosdry Domokos: A Batthydny-évfor-

duld. Emlékezésck, tanulsdgok. Magyar Nemzet, 1982. februdr 20. — Az évfordulds iinnepi megemld-

kezésck terméke Spira Gyorgy: Batthydny Lajos cimii gondosan jegyzetelt tanulmdnya is, ldsd Spira

Gyorgy: Négy magyar sors. MagvetS Kiadd, 1983. 33-98.

Batthydny ifjasdgdnak, katonai szolgdlatdnak és anyjdval valé pereskedésének 1 levéledri dokumentu-

mokon alapul$ feldolgozdsa: Acs Tibor: Batthydny Lajos katonai szolgdlatdnak torténete. Hadtorté-

nclmi Kozleményck, 1984. 4.

Urbdn Aladdr: Batthydny Lajos miniszterclnoksége. Magvetd Kiadé, 1986.

A dcmokratikus cllenzék emlitett akcidira ldsd Csizmadia Ervin: A magyar demokratikus cllenzék

(1968-1988). T-Twins Kiadd, 1995. 332., 364., 445-446; tovibbd Gyarmati 188., 192.

Ldsd Szemerének a 13. jegyzetnél idézett munkdjdt.

Batthydny Lajos gréf f6benjdré pére. S. a. r Urbdn Aladdr. Eurdpa Kiadé, Batthydny Tdrsasdg, 1991.

Molndr Andrds: Batthydny Lajos a reformkorban. Zala Megyci Levéltdr, 1996.

Batthydny Lajos reformkori beszédei, levele, frdsai. S. a .r. Molndr Andrds. Zala Megyvei Levéledr,

1998.

Lisd a 33. jegyzetnél emlitett Batthyiny emlékezete c. kotetet.

Barthydny Lajos. Az iratokat vilogatta, a bevezetést és a jegyzetcket irta Erdédy Gdbor. Magyar Sza-

badclviick. U] Mandédtum Kiadd, 1998.

129 A Batthydny-kormdny cmlékalbuma. Kossuth Kiadd, 1999.

139 Gréf Batthydny Lajos miniszterelndki, hadiigyi és nemzetéri iratai. S. a. r. Urbdn Alad4r. Argumen-
tum Kiadé, 1999. I-11.
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Gréf Batthydny Lajos emiékezete Tanulmdnyok

A szakma tchdt megtette kotelességét: ha késéssel is, de kijelolte Batthydny Lajos helyée a
magyar Pantconban. 1d8 kérdése, hogy mikor {védik be a kitisztult kép a koztudatba.'* Azt
azonban mdr most reméljitk, hogy a mdrtir nem fedi ¢l t6bbé az allamférfit. Abban is bi-
zunk, hogy Batthydny emlékét muilé , partpreferencidk” tobbé mdr nem fogjk megzavarni...

*

Miért nincs Batthydnynak kultusza? — tették fel a kérdést gyakran, kiilontsen a 150. év-
fordulé alkalmdbdl. A vilasz a fentick alapjin cgyszeriinck tinik: az clsé felels magyar
miniszterclenok személyé és emlékée haldla pillanatdtdl politikai megfontoldsok igyckezick
clfeledtetni, hdtérbe szoritani, vagy a napi politika céljainak szolgdlatiban méleatlanul cl-
marasztalni. Ez a vélasz igaz, de nem a teljes igazsdg. Batthydny emlékének széleskorii — bidr
nem feltétleniil a teljes tdrsadalmat dthaté — dpoldsdnak akadalya volt személyisége is. A gréf
liberdlis arisztokrata volt, dc arisztokrata, nehezen megkozcelithetd. Megvetette a népszeri-
séget, nem kivant népember” lenni. A kortdrsak szerint Batthydny tisztcletet parancsold
cgyéniség volt, vezetd szerepét nem vitattdk, de nem vette koriil lelkes hivek tdbora. Az uté-
kor szdmdra is megkozclithetetlen marade ecmberként és politikusként egyardnt, mivel naplét
nem vezetett, s igen kevés szami levél maradt utdna. Politikai célkit{izése: alkotmdnyos 6n-
kormdnyzat a Habsburg Birodalmon beliil, esetleg perszondlunid, a kiegyczés hiveinck sok,
a tiiggetlenséget igényl6kncek kevés volt — 1918 utdn pedig cz az clképzelés elveszeette aktua-
litdsit. Az utdkor, a maga politikai céljainak érdekében, a Batthydny-kormdny hdrom
kicmclked6 alakjdban: Dcdk, Széchenyi és Kossuth személyében taldlta meg cszményképée
¢s onigazoldsit.

A jelen ismertetS dtrckintés azt is mutatja, hogy Batthydny személyc — s nem csak
mirtiruma — valéjdban nem felejtédote cl, de nem keriilt egyetlen torténelmi idészak érdek-
16désénck politikai fékusziba sem. Nyilvinvaléan cz magyarizza, hogy cls6 alkotmdnyos
miniszterelndkiinknek nincsen szobra a f&vdrosban. E sorok {réja azonban ezt nem hid-
nyolja. Az a véleménye, hogy Batthydny Lajos emlékét jobban &rzi az 6rokméeses vildga,
mint cgy szobor. A mécscs olyan dllamfértira emlékeztet, aki ott bdbdskodott modern al-
kotmdnyunk szilletésénél, de annak alakuldsdra, fejl6désére nem lehetett hatdssal. Védelmé-
ben azonban életét dldozta. A méceses ldngja nem cgyszerlien a vértandsdgra, hanem arra
a kimagaslé személyiségre cmiékeztet szimbolikusan, aki a ,népck tavaszdnak™ magyar re-
ménységeit igyckezett - szerencsésebb emlékezetd minisztertdrsaival egyiitt — megvaldsitani.

URBAN, ALADAR

Remembering Count Lajos Batthydny

Those who fell victim of the revenge of the Austrian government and the circles at court
after the revolution and war of independence of 1848-49 included, besides the generals cxe-
cuted at Arad, Prime Minister Count Lajos Batthydny as well. The Count was an adherent
of constitutional monarchy, never wanted separation from Austria, and was not cven in
Dcbrecen when the Housc of Hapsburg was dethroned in that town in April, 1849. He had
been arrested carlicr, in January 1849, when returning to the capital from a pcace mission as
a member of a delegation to the Austrian Commander-in-Chief Windisch-Gritz.

131 Déka kézclsége miatt Batthydnynak és 6zvegyének emlékét dpold Pdpin a mezdgazdasigi szakkozép-
iskola 1989. oktdber 1-jét8l Batthydny Lajos nevée vette fel. Az iskola kertjében 1993 mdjusdban fcl-
avattdk Batthydny mecllszobrit. (Fotéjdt lisd Vasi Szemle, 1994. 571.)
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Court martial proceedings were immediately initiated against Batthydny, but it was
through great difficultics, with falsc witnesses and through an arbitrary interpretation of his
conduct that the charge of high treason could be construed that led to his excution on Oc-
tober 6, 1849. The unprecedented judicial murder caused great outrage in Western Europe,
and the pressurc of public opinion was so powerful in England that the Austrian govern-
ment was compelled to send an cxtraordinary commissioner to cxplain what had happened.

While the press abroad published freely on the activities, the trial, and the death of
Count Batthydny, in his own country it was forbidden to commemorate him. The first reli-
able monument to the first constitutional Prime Minister of Hungary was raiscd by histo-
rian Mihdly Horvdth (Minister of Education in the 1849 government) in his great work
published in Hungarian in Geneva in 1865. Batthydny was publicly and solemnly com-
memorated in Hungary in the summer of 1870, when the capital and the family, with a
hundred thousand people attending, reburied his remains so far hidden in the crypt of the
Franciscans’ church in Pest. At the end of the century, when the Neugebaude, the notorious
military building, in which Batthydny had been imprisoned and under whosce walls he had
been executed by a firing squad, was demolished, the capital wanted to erect a monument at
the sitc of the exccution. The monument was finally built in 1926, and stands therc to this
day in the form of an ornate lamp containing an cternal flame.

However, the Premicr of the first responsible government of Hungary has no statuc in
the capital. Of his contemporaries, Count Istvin Szécheny’s cult was built up between the
two world wars, Lajos Kossuth’s after 1945, the latter projecting back the personal cult of
the onc-party system upon the head of state of Hungary in 1849. It is only in the last few
decades that a rcalistic historical assessment of Batthydny has been possible, and researches
have shown that the Count was not an opportunist, or a collaborator of Vicnna, but the
initiator of the Hungarian army organized from the militia and volunteers. The units of this
army would then serve as models for creating the national mass army of the war of inde-
pendence. The essay concludes with a survey of the latest results of this latter approach.
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