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Az utdbbi években ismét megnétt az ér-
dekl8dés a vallisok és egyhdzak irdnt, igy
cgyre t6bb kiadviny foglalkozik kiilonbozd
cgyhdztoreéneti témdkkal. Ezen konyvek
kozé tartozik Roman Myz 1999-ben mcg-
jelent kotete, amely a keleti keresztény cgy-
hdzak torténetér ismerteti. A szerzb szdn-
déka szerint a mii kutatéknak és érdekl6-
déknck cgyardnt szol; Roman Myz olvas-
mdnyos stilusban, nagy szakmai tudissal és
felkésziiltséggel mutatja be a keleti keresz-
énységet.

A keleti kereszténység tig togalom. Ke-
leti cgyhdzak alatt a nagy keleti egyhdzsza-
kadds sorin Rémitdl clvilt ortodox cgyha-
zakat érjiik, gyakran megfeledkezve az Gke-
leti ¢s a keleti cgyesiilt egyhdzakrdl. A fen-
tick szerint a keleti keresztény egyhdzakat
hdrom csoportra oszthatjuk. Okeleni cgyhd-
zaknak a még 1054 clétr levdle keresztény
fclckezetcker nevezzitk: az ortodoxidr 431-
ben clhagyé nesztoridnusokat ¢s a 451-ben
clszakadé monofizitdkat' (jakobitdk, ormé-
nyck, koptok, ctiépok). Ezen cgyhdzak csak
az cls6 hidrom cgyctemes zsinat tanitdsait fo-
gadjdk cl, dogmarikai cllentét Krisztus isteni
¢s emberi természetének megkozelitésében
van koztiik ¢s az ortodoxia kozott. Az orto-
dox (mds néven pravoszliv vagy gorogke-
leti) cgyhdzak a skizmdval szakadrak cl Ro-
métol. Ennck tcoldgiai indokldsa a Szentlé-
lek credetérdl szélé filioque-vita volt, gya-
korlatitag azonban a szakitishoz a primitu-
sihoz ragaszkodd, cr6s6dé pdpasag, vala-
mint a konstantindpolyi pdtridrkdt és cgyha-
zdt erSsen befolydsold bizdnci csdszdri hata-

! Vo. Schreiner, Peter: Byzanz. Miinchen, 1994.
72-73.

lom cllentéte vezetett.? Keleti katolikus egy-
hizaknak azokat az cgyhdzakat ncvezziik,
amclyck visszatértek Rédma joghatdsdga ald,
dogmatikailag a latin tanokhoz igazodva, 8si
ritusuk megdBrzésével.*

Roman Myz kényvében ¢ hdrmas cso-
portositds alapjdn mutatja be a keleti egyhd-
zak torténctét: létrejottiikt6] egészen napja-
inkig. A szerzd gorog katolikus pap, tobb
teoldgiai f8iskola (Szabadka, Lvov) tandra,
tcoldgiai és cgyhdztorténeti cikkei révén Eu-
répa-szerte ismert kutatd.* Kotetében is-
merteti az Skeleti (13-31. 0.), az ortodox
(32-90. 0.) és az cgyesiilt keleti cgyhdzak
(91-180. 0.) tanitdsit, torténctét és jelenlegi
helyzetér  (aktudlis statisztikai  adatokkal).
A szerzd a konyv clején (8-9. o.) ismerteti
a Lumen Gentium kczdetd apostoli konstira-
ci6é véleményét az cgyhdzakrdl és a ritusok-
r6l. Ritus alatt hagyomdnyosan kdnonjogi-
lag a szertartdsbéli és cgyhdzfegyclmi cldird-
sok Osszességét érjiik. Ezzel szemben a I
vatikdni zsinat ckkléziolégiai tanitdsa szerint
a ritus és az cgyhdz ,cgy és ugyanaz, mert
a szertartdsok cgyazon egyhdz kerctén beliil
alakulnak ki, és az cgyhdzak cgycs szertartd-
sokban kiilonbéznck, valdjdban csakis a szer-
tartdsokban.” Tlyen szertartdsbéli cleérés
a nyugati ¢s a keleti egyhdz kozotr példdul az
énckelt liturgia, n8s papsdg, koviszos kenyér
haszndlata az Eucharisztidban, kiilonbozs
bojti cléirdsok stb.

A konyvben szerepl6, az cgycs cgyhdzak-
rél adott nagy ivii és mély tuddsrdl drulkodd
lefrésok kozotr néhdny kiscbb pontatlansdg

? Timké Imre: Keleti kereszténység, keleti cgy-
hdzak. Budapcst, 1971, (a tovibbiakban: Tim-
ké) 97-113.

A keleti cgyhdzak clnevezéscir6l ldsd: Az or-
thodox kercszténység. Szerkesztette: Berki Fe-
riz. Budapest, 1984. 8-19., valamint Egyhdzak
¢s valldsok a mai Magyarorszdgon. Szcrkesz-
tette: Geszclyi Tamds. Budapest, 1991. 55-58.
A szerz8 rovid biogrifidja (irta: Darija Vudi-
nac) a konyv utolsé oldalain olvashaté (203-
205. 0.).
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is fcltedezhetd. Az 1054-cs skizma ismerte-
tésckor (56-62. 0.) — a kulturilis, tcologiat
és torténeti hdteér kivalé bemutatdsa cllenére
— nem szerepel megfelelS hangsillyal, hogy
Humbertus biboros 1054. jalius 16-d4n nem
az cgész keleti hicrarchiit, a konstantindpo-
lyi pdtridrkdt és suffragancusait kozositette
ki. Ugyanigy az 1054. jilius 20-24. kozott
tartott bizdnci szinédus scm a rémai cgyhd-
zat ¢s a hozzd hl papokat stjtotta anathémad-
val.® Az cxkommunikdcidk csupdn szemé-
lyckre vonatkoztak (Humbertus ¢és Kerula-
riosz Mihdly, valamint kévetdik), nem pedig
intézményckre. Ennél fogva a kdnonjogi-
szok a mai napig vitatjdk a szakadds megfe-
Icl8 jogi alapjait.® Fontos azonban, hogy
a koret emlitést tesz (62-64. 0.) a skizma utdn
is a rémai pdpa juriszdikcidja alatt maradt
gorog szertartdsi dél-iedlial italo-alban és
italo-gorog cgyhdzkozségekrdl és két cpar-
chidjukrdl (Lungro, Piana degli Albaensi).
A 68. oldalon — a kijevi mctropolitai szék
gorog vagy szliv fépappal vald betdliésének
vitdja kapesdn — a kovetkezd kijelentés olvas-
haté: ,,...a kijevi fejedelmek a bizdnci csdsza-
rok vazallusai voltak...”. Itt Jc kell szogcez-
niink, hogy a kijevi dllam sokrétli ¢és Gssze-
tett gazdasdgi-politikai-egyhazpolitikai kap-
csolatai ¢s gyakran konfliktusai cllenére sem
volt aldrendeltje vagy vazallusa Bizdncnak.”

Roman Myz kényvében részletesen tdr-
gyalja az ortodox cgyhdzak torténetét. Saj-
nalatos hidnyossdg, hogy a gorog, maceddn,
bolgdr, romdn, griz gorogkcleti egyhdzak
torténete nines kiilon ismertetve — vézlatos
bemutatdsuk az cgyesiilt keleti cgyhdzak cléz-
ménycként szerepel (166-177. 0.). A kons-
tantinipolyi patriarkdtus — a kézép- és kelet-
curdpai ortodox egyhizak alapja — torténeté-
nck leirdsa utdn (32-64. o.) a szerz6 fog-

5 A 20. szdzad clején megindulé okumenikus
dialégusok credménycként 1965. december
7-¢én VI, Pdl pipa és Athcnagorasz konstantind-
polyi pdtridrka kozos nyilatkozattal feloldottdk
az 1054-ben kimondott egyhdzi 4tkot.

Lisd b&vebben: Timké 108-113.

Onasch, Konrad - Cipin, Vlagyiszlav: Az orosz
ortodox cgyhdz torténcte. Budapest, 1999. 8-
13.; Font Mdrta: Oroszorszdg, Ukrajna, Rusz.
Fejezerck a keleti szldvok korai torténctébél.
Pécs, 1995. 27-38.
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lalkozik az orosz (65-71. 0.) és a szerb (72-
80. 0.) pravoszlav egyhdzak histéridjdval. Az
orosz ortodox kereszténység torténcte kap-
csdn azonban nem cmliti a Filofej szerzetes
dltal® megfogalmazott, 15-16. szdzadban
népszeri, ,Moszkva — harmadik Réma”
ciméletet.” E  torténetbolescleti - clképzelés
szerint az cls6 Réma cretncksége miatt,
a misodik (Konstantindpoly) pedig a hc-
rézisben 1év6 latinokkal kotott szovetsége
(1438-39-cs fircnze-ferrarai unids zsinat)
okdn bukott cl. Ezen cimélet kifejezte, hogy
az orosz cgyhdz maga az cgységes pravo-
szldvia — igy idcoldgiai alapot biztositott —
ha nem is (cgyhdz)politikai programként —
az orosz vildgi (cdri cim felvétele; 1547) és
cgyhdzi (pdtridrkai méltdsdg clnyerése;
1589) hatalom crésodésének.'’ Az onillé
szerb cgyhaz fejlédése, kialakuldsa pontosan
¢s kidolgozottan van dbrdzolva. A kotet ki-
cmeli Szent Szdva egyhdz- ¢és kulrdraszer-
vezd tevékenységét, valamint a szerb ortodo-
xia 16-20. szdzadi diaszpdrajinak kérdésér:
a hivek 1920-1g négy kiilonboz6 dllamban
éltck (Szerbia, Montencgro, Magyarorszig,
Torok Birodalom), egységes hicrarchia nél-
kiill. A szldv gorogkeleti egyhdzak bemuta-
tdsa kapcsdn azonban nem keriil ismertetésre
a ,szliv apostolok”, Cirill és Mctéd tevé-
kenysége. Holott Konstantin-Cirill a glago-
lita dbécé megalkotisdval alapokat teremterr
a szldv {rdsbeliségnck, valamint Rémdban —
a triglosszia-tan képvisclSivel folytatott vita
utin — chsmertette II. Hadranus papdval
a szlav nyelvii liturgidr & szertartiskonyveket.
Metdd pedig Sirmium érsckeként sokat tete
a pannoniai ¢s bolgdr lakossdg keresztény-

8 Filofej szerzetes: Levél a rossz napokrdl és
6rdkrél. A jegyzetcket Gsszedllitotta: Filippov
Szergej ¢s Sisdk Gébor. Actas, 1995. 3. szdm,
127-136.

V6. Filippov Szergej: ,,Tdmaszt az cgek Istenc
birodalmat, mcly 6rokké soha meg nem ro-
mol.” Torténclemboleseleti clképzelésck a 15-
17. szdzadi Oroszorszdgban. Actas, 1995. 3.
szdm, 5-31.

Lisd b8vebben: Imrényi Tibor: A ,Moszva-
harmadik Réma” clmélet az ortodox ckklézio-
légia ¢és kdnonjog titkrében. Actas, 1998. 1.
szam, 35-47.
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ségre térése érdckében.! Joggal tekinthetjik
a szaloniki testvérpdrt a szldv ortodoxia aty-
jainak.

A kotet nagyobbik része (91-180. o.) az
cgyhiz cgységének helyreallitdsira — cls6-
sorban Réma irdnyitdsdval — tett kisérletck-
kel foglalkozik. Attckintésre keriil a sikerte-
len 1274. ¢évi lyoni és 1438-39-cs firenzel
unids zsinat, valamint az ugyancsak csekély
credményt cléré dalmdciai, maceddn, gorog
és bolgdr umé (164-175. o.). A torténclmi
Magyar Kirdlysdg teriiletén tobb unids szer-
z8dds jotr 1étre a gorogkeleti szerbek, ruszi-
nok, romdnok ¢ a katolikus egyhdz kozott:
Mircsa (1611), Pécs (1690), Ungvdr (1646)
¢és Gyulatchérvir (1698). A K&ros megycei
Miresa clsé egyesiilt plispoke Simcon vol,
székhelye a Mdresa-hegyen dll6 Szent Mi-
hdly-kolostor. Joghatésiga a Magyar- és
Horvitorszdgban, valamint Szlavénidban és
Karintidban ¢l6 cgyesitlt szerbekre terjedt ki
A piispokség problematikus helyzetben volt,
hiszen a tépapokat legtobbszor a pedi orto-
dox patnidrka szentelte fcl; a katolikus kon-
fesszi6t pedig csak késdbb  teteék le.?
Emcllett 1690-ben, III. Arscnije betelepiilé-
sével Magyarorszagra keriilt a legtébb go-
rogkeleti szerb hicrarcha, aki nem nézte j6
szemmel az unitus piispokok tevékenységér
népe korében.”® Az ortodox ¢és katolikus
szerbek cllentére végiil oddig fajult, hogy
a gorogkelctick clpusztitottik a mdrcsai ko-
lostort (1739); czzel az unié is megsziint.
Pécsen 1690 janudrjdban a jezsuita temp-
lomban tette Ic a katolikus hitvalldst hivei
nevében t6bb szerémségi, dél-dundntili pra-
voszldv lelkész. A rteriilet keleti szertartdst
katolkusai ¢lére a kirdly mdr 1688-ban piis-
pokké nevezte ki Longin Raicot (székhcelye
a hopovéi kolostor). A gorogkeleti szerb

" H. Téth Imre: Konstantin-Cirill és Mctdd
élete, mitkodése. Bevezetés a szldv kultirtorté-
nctbe. Szeged, 1991. 45-56. ¢és 115-163.
Pirigyi Istvin: A magyarorszdgi gorog katoli-
kusok torténcte. I. Nyiregyhdza, 1990. 112-
119. (a rovibbiakban: Pirigyi)

V6. Gavrilovi¢, Slavko: A szerbség magyaror-
szigi bevdndorlisinak és megtelepedésének
kérdésci. In: A szerbek Magyarorszigon. Szer-
keszeette: Zombori Istvin. Szeged, 1991. 91-
111.

cgyhdz magyarorszagi jclenléte és tevékeny-
sége folytin cz az unié scm volt hosszi
¢lerd.

A mircsai és a péesi unid életképtelensé-
génck oka cls8sorban a szérvinyossdg és
a hierarchia hidnya volt. A mdrcesai piispok
ugyanis a zdgrdbi, a szerémségi unitus t6pap
pedig a szerémi latin szertartdst piispok ald-
rendeltje; gyakorlatilag ritusvikdriusként mt-
kodtck az emlitett katolikus cgyhdzmegyék-
ben. Mds a helyzet a munkdesi és erdélyi
cgyhdzmegyék esetében, ahol is cgy cgész
kiépitett egyhdzmegye csatlakozott a rémai
cgyhdzhoz. 1646 dprilisiban Ungvaron hat-
vanhdrom lelkész tett {innepélyes katolikus
hitvalldst és tért vissza Rémdhoz; kés8bb
a munkicsi ¢é a mdramarosi cgyhdzi szcrve-
zet is csatlakozott az unidhoz. Igy jott Iétre
a keleti szertartds ruszinok egyesiilt piis-
poksége, Munkdcs székhcellyel. Roman Myz
fclhivia a figyelmet, hogy cz az unié a mai
magyar gorog katolikus cgyhiz alapja (haj-
didorogi piispokség, miskolci apostoli ad-
minisztratiira), azonban nem cmliti a mun-
kdcsi cgyhdzmegye kdnoni alapjai kapcsin
felmerl8 problémdkat. Az cparchia alapitd-
sdrél ugyanis nincs adatunk. Valdszinfileg
a munkdcs-csernckhegyi bazilita monostor
igumenje dltal kormdnyzott pardkidk kozos-
ségébdl jott létre; késBbb dltalinossd vile,
hogy a szerzctesi cloljdrd piispoki  cimet
visclt és piispoki jogkort gyakorolt a térség-
ben.™* A munkicsi piispokok helyzeténck
sajitos vondsa, hogy a 17. szdzadban a mun-
kdcst kegyuri jogokat a gyakran protestdns
crdélyi fejedelmek gyakoroltik, czzel nem
kis cllentétcket szitva a ruszin cgyhdzban:
lassitva ¢és akaddlyozva az unié folyamatit.
A gyulafchérviri uniét 1698 oktdberében
mondta ki Atanasic roman gorogkeleti érsek
¢s harmincnyole csperesénck szinddusa.
A szerz§ czt romdniai unidként mutatja be.
Ez érthet6 is, hiszen a romdn nyclvii szertar-
tast végz6 ortodox cgyhdz rémat csatlakozi-
sarél van szd, 4m fontos lenne megjegyezni,
hogy Erdély cbben az id8ben Magyarorszdg
(pontosabban a Habsburg Birodalom) r¢é-

14 Pirigyi 74-77., valamint: Janka Gyorgy: A Mun-
kdcsi cgyhdzmegye feldllitisa. Athanasiana, 4.
szém (1997), 57-81.
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sze, crés magyar ¢és béesi befolydssal, ami
természetesen az cgyhdzi iigyckre is kiter-
jedt. A konyv irdja nagy érzékenységgel lit-
tatja, hogy 1948-ban a kommunista romdn
kormdnyzat erdszakkal megszlintette a ro-
mdn unidt, s a gorog katolikus piispokoket
borténbe zdratta.

Roman Myz fentcbb bemutatott kétete
alapos ¢és szines képet ad a keleti egyhdzak-
rél, keleti kereszénységrél; az curdpai cgy-
hdztorténet ¢ kevéssé ismert teriiletérdl.
A szerz8 és a mii nagy erénye az dtfogé -
német, angol, francia, olasz, latin, magyar ¢és

kiilonboz8 szldv nyclvii irodalmat felvonul-
taté — bibliogrifia, amcly biztos kiinduld-
pont a téma irdnt érdckl8d8knck. A kotet
kétségkiviil hidnypétld, hiszen rendszere-
zctten, cgészében mutatja be a kereszténység
keleti dgdnak kulturdlis érékeit, teolégial ta-
nitdsait és torténeti fejlédését. A kényvet
— kisebb pontatlansigai és hidnyossigai clic-
nére — a szakemberck és az érdckl6ddk cgy-
arant haszonnal forgathatjik.

Miklés Péter
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