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LEVAL CSABA

~Reszketek hazamért, ha arra gondolok,
hogy Isten igazsagos””

Thomas Jefferson és a rabszolgasag problémaja

Kozismert az Amerikai Egyesilt Allamok Fiiggetlenségi Nyilatkozatdnak alabbi mon-
data: ,Magitol értet8dének tartjuk a kovetkezd igazsagokat: hogy minden ember egyen-
16nek van teremtve, s hogy a Teremt8 mindannyiukat felruhdzta bizonyos elidegenithe-
tetlen jogokkal, melyek kozé tartozik az élethez, a szabadsaghoz és a boldogsig keresé-
sére val6 jog”. Amikor Thomas Jefferson (1743-1826) 1776 janiusiaban papirra vetette
e nevezetes mondatot, killénb6zg virginiai birtokain korilbelil kétszaz rabszolgaja dol-
gozott, s ezzel & volt a nyugat-virginiai Albemarle megye masodik legnagyobb rabszolga-
tartéja.’ Mindezek alapjan felmeriil a kérdés, miként értette Jefferson az emberek egyen-
16ségére vonatkozé kijelentését, s vajon gondolt-e arra, hogy rabszolgii esetében miként
érvényesiilnek a minden embert megilletd elidegenithetetlen jogok.

Jefferson péidéja j6] szemlélteti az amerikai forradalom legnagyobb ellentmondasat,
nevezetesen azt, hogy az emberek jogi egyenléségének eszményében fogant mozgalom
eredményeként nem szdmoltak fel a rabszolgasag intézményét a fiatal amerikai koztarsa-
sagban.

Thomas Jefferson mint rabszolgatart6

Jefferson rabszolgatarté gyakorlatat alapvet8 ellentmondisok jellemezték. Egyfels]
elGszeretettel sorolta rabszolgdit is tigabban értelmezett ,csalddjanak” korébe. A Fiigget-
lenségi Nyilatkozat elfogadasinak évében arrél irt, hogy Albemarle megyei ,csaladjdhoz
117 lélek” tartozik. Ebbe vérszerinti rokonai, fehér alkalmazottai és azok csalddtagjai
mellett beleértette az itteni birtokdn él6 nyolcvanhirom rabszolgajat is. Ez azonban nem
akadalyozta meg abban, hogy ,csalddjanak” tagjait eladja. Egyedil az 1784-et kovetd tiz
esztendSben 161 rabszolgajat idegenitette el valamilyen médon, s haldlakor — birtokai-
nak adéssagai fejében torténd elarverezésekor — , 130 értékes négert” is eladasra kindltak
fel a végrehajtok. Jefferson ,,a kételességszegéstél, valamint az olyan esetektdl eltekintve,
amikor az sajat kérésiikre tortént, aggilyosnak” tartotta ,négerek eladdsit”. Amikor
azonban érdekei és korilményei arra szoritottak, gyakorta fordultak el olyan esetek,
amikor a fenti két feltételtsl eltekintve értékesitette rabszolgait. 1787-ben példaul igy

* Jefferson, Thomas: Notes on the State of Virginia. In.: Thomas Jefferson: Writings. Ed.: Merrill
. Peterson. New York, 1984. (a tovdbbiakban: Writings) 289.

Kora tjkori egyctemes torténeti szoveggyiijtemény. Szerkesztette: Podr Janos. Budapest, 2000.
447. Az 1790-ben megtartott els6 népszamlalds adatai szerint egy tulajdonosra atlagosan 17,4
rabszolga jutott Virginidban. Stanton, Lucia: ,Those Who Labor for My Happiness”: Thomas
Jefferson and His Slaves. (a tovdbbiakban: Stanton) In.: Jeffersonian Legacies. Ed.: Peter S.
Onuf. Charlottesville, University Press of Virginia, 1993. (a tovabbiakban: Jeffersonian Lega-
cics) 148.; Jefferson rabszolgainak szdma az aldbbiak szerint alakult: 1774-ben 187 6, 1796-
ban 167 6, 1810-ben 199 f6, 1815-ben 223 f6. Ez azt jelenti, hogy 1764 (amikor jogi értelem-
ben is rabszolgéi tulajdonosidva vélt) és halila (1826) kézott valamivel (6bb, mint négyszaz rab-
szolga fordulhatott meg a tulajdonaban. (Stanton 172.)
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irt: ,Nem dénthetek foldjeim eladdsa mellett. Mar igy is til sokat adtam el, s ezek jelen-
tik az egyetlen szildrd biztositékot gyermekeim szdmdira, de nem szivesen adnam el
a rabszolgékat sem, amig valamennyi remény van arra, hogy munkajuk 4ltal fizessem
vissza addossdgaimat. Ebben kizéirélag boldogsiguk szem el6tt tartdsa irdnyit ... s kedve-
z6bb életkodrillmények kozé helyezhetném Sket abban a pillanatban, amint munkéjuk 4l-
tal kifizettem a birtokot terhelé adéssagokat, amelyek kétharmada az 6 megvésarlasuk
altal keletkezett”.?

E részlet kivaléan jeleniti meg Jefferson rabszolgdival kapcsolatos felfogasit: a rab-
szolgak tulajdonképpen sajat boldogsiguk fokozdsa, jobb életkoriilmények kozé kertilé-
siik, valamint eladdsuk megakadélyozasa érdekében dolgoznak, s hogy gondoskodjanak
Jefferson és csalidja j6méda megélhetésér6l és felhalmozott addssigai visszafizetésérsl.
Ez ut6bbi olyan kézds célként jelent meg Jefferson szamaéra, amely rabszolgii érdekeit is
szolgilja. Elvi szinten karos és megsziintetendd jelenségnek tartotta a rabszolgatartést,
azonban Ggy vélte, hogy a kériilmények még nem értek meg arra, hogy a rabszolgikat
komoly tarsadalmi konfliktusok veszélye nélkiil felszabadithassdk. Amig pedig ,nem te-
hetiink tobbet értiik, addig is arra kellene térekedniink, hogy azokat, akiket a joszeren-
cse kezeink kozé adott, j6l élelmezziik, felruhdzzuk és megkiméljikk Sket mindenfajta
rossz bandsmaddtél; csakis annyi, ésszerti munkamennyiséget kivinjunk meg t6lik, amit
egy szabad ember is 6nkéntesen magira vallalna, s ne vezessen benniinket semmiféle,
velitk szemben érzett ellenérzés arra, hogy megtagadjuk Sket, valamint az irdntuk fenn-
allo kotelezettségeinket”™. Jefferson tehat gy tekintett sajdt rabszolgatarté gyakorlatéra,
mint amely az adott koriilmények kozott a lehetd legjobb feltételeket biztositja sajit,
valamint rabszolgdi boldogsaganak dsszhangba hozataléra és kiteljesitésére.

Szimos olyan esetr8l tudunk, amikor Jefferson annak érdekében foganatositott va-
sarlasokat, hogy rabszolgai ne szakadjanak el csaladtagjaiktél. 1773-ban példaul két k-
16nb6z4 tulajdonostél vasirolt meg egy Ursula nevii rabszolganét, illetve annak férjét.
1805-ben pedig eladta Brown nev( rabszolgdjit annak érdekében, hogy az egytitt ma-
radhasson feleségével. Jefferson ugyanakkor ellenezte, hogy rabszolgai mds tulajdonos
feketéivel 1étesitsenek tartés kapcsolatot. Vilagosan erre célzott az egyik rabszolga-fel-
ugyel&jének kiildétt utasitdsaban: ,Semmit sem kivdnok annyira, mint azt, hogy a birto-
kon lévs fiatalok egymassal hdzasodjanak és maradjanak otthon. Ebben az esetben
ugyanis jéval tébbet érnek, .mint ha férjeik és feleségeik idegenben vannak”. E megjegy-
zése arrol tanGskodik, hogy a rabszolga csaladok egyiitt tartdsanak politikdja mogott a hu-
manitirius szempontok mellett egyéb motivumok is meghtzédtak. A sajat feketéi kozott
létrejott kapcsolatokbél varhaté gyermekaldast jutalmak és kedvezmények rendszerével
igyekezett 6szténdzni. Azon rabszolganék szamaéra, ,akik otthonrél vilasztanak férjet
maguknak”, f6z8edények vagy akir egy Gj 4gy adominyozasit helyezte kilitdsba. De ezt
a célt szolgaltak azok a konnyitések is, amelyeket a terhes n6k munkavégzésében veze-
tett be. Amikor példaul egyik birtokdn viszonylag t6bb rabszolga gyermek is elhalalo-
zott, az aldbbi utasitast kiildte j6sz4gigazgatéjanak: ,Négy év alatt 6t kisgyermek elveszi-
tése ... annak kovetkezménye volt, hogy a felligyel6k nem engedélyeztek az asszonyok
szamdra annyi id6t, amennyi szitkséges lett volna gyermekeik 4polasara... Egy n6 terhes-
ségét nem tekintem akadalyozé tényez6nek, hiszen a minden masodik évben viligra ho-

2 Thomas Jefferson’s Farm Book with Commentary and Relevant Extracts from Other Writings.
Ed.: Edwin Morris Betts. Princeton, 1953. (a tovidbbiakban: Farm Book) 27. Charlottesville
Central Gazette, 1827, janudr 13. Thomas Jefferson levele John W. Eppes-nek, 1820. jinius
30. Thomas Jefferson iratai a Virginiai Egyetem (University of Virginia) Konyvtaraban. Thomas
Jefferson levele Nicholas Lewisnak, 1787, jilius 29. In.: The Works of Thomas Jefferson. Ed.:
Paul Leicester Ford. New York-London, 1904-1905. (a tovdbbiakban: Works) V. kétet, 311.

* Thomas Jefferson levele Edward Colesnak, 1814. augusztus 25. Writings 1346.
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zott gyermekek tébb hasznot hoznak, mint a legjobb férfimunkas altal betakaritott ter-
més. Ebben az esetben ... a Gondviselés tokéletes dsszhangot teremtett érdekeink és ko-
telességeink kozott”. Ugy tiinik, ez a politika sikeres is volt, mivel 1810 és 1822 kozétt
majdnem szaz Gjszilott kerilt ilyen médon Jefferson tulajdonaba, mig a ,kiadési olda-
lon” csupan harminc eladott, meghalt vagy megszokétt rabszolga llott.*

A baj csak az volt, hogy a ,Gondviselés” nem minden esetben teremtett tokéletes
osszhangot a rabszolgatarté Jefferson érdekei és a humanista Jefferson kotelességei ko-
zott. A humanitdrius megfontoldsokon tilmen8en — az esetek tobbségében — szigordan
figyelembe vette sajat, elsGsorban anyagi érdekeit is. Errdl tandskodik példaul, amikor
két testvért, Yorkot és Jame-t kindlta eladasra 1792-ben. Ajanlatiba ugyanis belefoglalta
id8s sziileiket is, akik ha akartdk, kovethették gyermekeiket dj tulajdonosukhoz. Ezzel
az lizlettel kapcsolatban azonban William Cohen arra figyelmeztetett, hogy a két, mun-
kavégzésre alkalmatlan 6regtdl valé megszabadulds anyagi haszonnal is jart szdmara, mi-
vel igy létfenntartdsukrél mar nem neki kellett gondoskodnia. Azt, hogy Jefferson ezt
a szempontot is mérlegelte, mutatja az is, hogy a Yorkkal és Jame-mel egyszerre értékesi-
tett Dilcey nevii rabszolgdjahoz nem kapcsolta hozza annak sziileit, mivel azok még bs-
ven munkaképes kortak voltak.®

A humanitdrius szempont érvényesitésével allt Osszefiiggésben, hogy Jefferson laza
felagyelet mellett hagyta dolgozni rabszolgéit. Ez f6ként a kézmdiivesekre volt jellemz3.
Amikor példiul 1797 végén eltivozott Monticell6bdl, Acsai szdmara irasbeli instrukcié-
kat hagyott hitra, s vejét minddssze annak ellen6rzésére kérte, hogy munkahelytikén
tartézkodnak-e, s hogy id6r6l-idére kérdezzen ra, miként dllnak megadott feladataik
teljesitésével. Legmegbizhatébb rabszolgai szamdra azt is lehet&vé tette, hogy feltigyelet
nélkiil végezzenek robbantdsokat egy csatorna megépitése céljabél. Legbens6bb hazi-
szolgait pedig néha azzal bizta meg, hogy nagyobb pénzésszegeket vigyenek jelentSsebb
foldrajzi tavolsigokra.®

Lucia Stanton azonban arra is felhivta a figyelmet, hogy a jutalmak és a laza fel-
ugyelet kombindiciéja f6ként a monticelléi kézmiivesek és a haziszolgik esetében mutat-
kozott eredményesnek. A rabszolgdinak mintegy harmadat kitevé mezei munkasok ese-
tén a jeffersoni szisztéma nem mutatkozott ennyire miikéd6képesnek. A mezei munka-
sok ugyanis joérészt kivil estek Jefferson latékorén. Egy résziik eleve egyéb birtokain te-
vékenykedett, de a Monticellén él6 mezei munkésok életével akkor sem volt olyan koz-
vetlen kapcsolatban, amikor egyébként otthon tartézkodott.”

A mezei munkasok feliigyeletének megoldatlansigat j6l mutatja, hogy az 1780-as
évektdl halalaig egyedil monticelléi birtokan Jefferson tobb mint hisz feliigyel6t alkal-
mazott. Azok koziil, akik meg tudtidk kozeliteni elvarsait, Gabriel Lilly személye a leg-
érdekesebb, aki négy éven 4t (1801-1805) dolgozott Monticellén, s nem tartozott a ,pu-
hiny” felugyel6k csoportjaba. Egyszer példaul annak ellenére haromszor korbacsolta meg
egyetlen napon belill az egyik tizenhét éves rabszolgafiit, hogy az egy jelenlévs fehér
asztalos szerint, ,ahhoz is tdl beteg volt, hogy feje folé emelje a kezét”. Jefferson azon-

* Thomas Jefferson levele Jeremiah Goodmannek, 1815. janudr 6. In.: Thomas Jefferson’s Garden
Book 1766-1824 with Relevant Extracts from His Other Writings. Ed.: Edwin Morris Betts.
Philadelphia, 1944. 540. Thomas Jefferson levele Yoel Yancey-nek, 1819. janudr 17. Idézi:
Cohen, William: Thomas Jefferson and the Problem of Slavery. Journal of American History,
1969. (a tovdbbiakban: Cohen) 5. szam. 518-519.

5 Cohen 518, 517. Stanton 150-151.

* Thomas Jefferson levele Thomas Mann Randolph-hoz, 1798. februér 15. Thomas Jefferson ira-
tai a washingtoni Kongresszusi Konyvtarban (Library of Congress); Thomas Mann Randolph
levele Thomas Jeffersonhoz, 1801. februdr 7. Thomas Jefferson iratai a Virginiai Egyetem (Uni-
versity of Virginia) Konyvtardban. Farm Book 152.

7 Stanton 160.
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ban ezzel egytitt is meg volt elégedve Lilly munkdjival, akirSl azt irta, hogy képtelenség
»még egy olyan embert talalni, aki olyannyira megfelelne céljaimnak, mint &8

Nem kétséges azonban, hogy Jefferson nem kedvelte, s6t elitélte a rabszolgak fizikai
fenyitését. Tébb olyan esetrd] tudunk, amikor olyan vétségek megbiintetésére sem alkal-
mazott fizikai er8szakot, amelyek esetében a kor felfogasa megkivinta volna azt: ,Meg-
itélésem szerint - irta a kérdéssel 6sszefiiggésben — ha a korbacs hasznilata altal lealacso-
nyitjuk Sket a sajit szemiikben, az lerombolja 6nbecstlésiiket. Ezt éppen ezért csakis
a legszélséségesebb esetekben kell alkalmazni; s amint Gjbél sajat ellen6rzésem ala kerdil-
nek majd, azt vilasztom, hogy a jellembé] fakadé 6sztonzésre hagyatkozzam”. Ez az el-
képzelése a gyakorlatban is érvényesiilt, amikor 1807-ben arra deriilt fény, hogy az egyik
rabszolga tébb szaz font szeget lopott a szeggyarté miihelyb&l. Edmund Bacon feliigyels
visszaemlékezései szerint mindéssze annyi biintetésben részesiilt, hogy nyilvinosan ve-
zekelnie kellett vétkéért. Bacon ugy talalta, hogy Jefferson ,nagyon kedves és elnéz& volt
rabszolgaival szemben. Egyaltaldn nem engedte volna meg, hogy tildolgoztassik Sket ...
Nem tudta elviselni, hogy egy rabszolgit megkorbécsoljanak, fuggetleniil attél, hogy az
mennyire érdemelte ki a biintetést”. Jefferson az elfogott szokevényeket sem részesitette
kiillon bintetésben. Amikor példaul Hercules, egyik rabszolgaja megszokott, megelége-
dett azzal, hogy az elfogisa soran elszenvedett elzirast tekintse biintetésnek, mig egy
masik esetben arrél irt, hogy a Phil Hubbard nevii szokevény ,jelleme nem olyan, mint
a szokevényeké”, mivel kisfia kora 6ta ismerte &6t.°

Bizonyos esetekben azonban Jefferson is elkertilhetetlennek tartotta vétkes rabszol-
gii megkorbacsoltatasat. ElsSdleges célnak azonban nem a biinos fizikai megfélemlitését
tartotta, hanem az ilyen alkalmakkor megjelenésre kotelezett tobbi rabszolga okulasat.
A notérius szokevénynek szamité Jame Hubbardét sokadik elfogatisa utdn vasra veretve
hozatta Monticelléba, ahol az ,sdlyosan megkorbéicsoltatott, régi tarsainak jelenlété-
ben”. Voltak olyan rabszolgik is, akiknél lithatélag nem vilt be a jeffersoni recept. Az
ilyen ,kezelhetetlen” feketékt6l eladds Gtjan szabadult meg még akkor is, ha az csalddok
szétszakitasaval jart.!”

Ugyanazon kett8sség jellemezte Jefferson felszabaditasait is, amit rabszolgaival val6
banasmédja esetén figyelhettiink meg. Sajat szempontjait a rabszolgak széleskorii felsza-
baditdsinak morilis parancsa elé helyezte, s valamennyi felszabaditisa olyan feketékre
vonatkozott, akik valami miatt ,kivételnek” szdmitottak szemében. Hossza élete folya-
man mindéssze nyolc rabszolgéjat szabaditotta fel, mikozben t6bb mint négyszaz fekete
fordult meg tulajdondban. A felszabaditottak valamennyien a Hemings csalad tagjai ko-
ziil keriltek ki. A Hemingsek Elizabeth Hemings leszarmazottai voltak, aki minden va-
16szin(iség szerint Jefferson apésanak, John Waylesnek az ,4gyasa” volt. Jefferson az
1790-es években szabaditotta fel Elizabeth Hemings két fiat, Robertet és James-t, akik

* A fehér asztalos véleményét idézi: Stanton 159. Thomas Jefferson levele Yoel Yancey-nek,
1819. januar 17. Farm Book 43.

Thomas Jefferson levele James Dinsmore-hoz, 1802. december 1. Thomas Jefferson iratai a wa-
shingtoni Kongresszusi Kényvtirban (Library of Congress); Thomas Jefferson levele Thomas
Mann Randolph-hoz, 1801. januir 23. Thomas Jefferson iratai a washingtoni Kongresszusi
Konyvtirban (Library of Congress); Edmund Bacon véleményét idézi Stanton 158. Thomas Jef-
ferson levele Charles Clay-hez, 1819. augusztus 9. Idézi Jack McLaughlin: Jefferson and Mon-
ticello: The Biography of a Builder. New York, 1988, (a tovabbiakban: McLaughlin) 117-118.
Ennck legjobb pclddjat az az esct szolgiltatta, amikor 1803 méjusiban a szeggyart6é miihclyben
két munkds kozotti konfliktus oddig fajult, hogy egy Cary nevii munkas kalapacsival majdnem
megolte Brown nevii tarsat. Jefferson tgy rendelkezett, hogy Cary-t adjik el, hogy tirsai gy
érezzck, ,mintha a halil ragadta volna el 61”. Thomas Jefferson levele Jeremiah Goodmannek,
1813. jdlius 26. McLaughlin 36.; Thomas Jefferson levele Thomas Mann Randolph-hoz, 1803.
junius 8. McLaughlin 19.
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ily médon, 1782-ben elhunyt feleségének féltestvérei voltak. 1822-ben tette szabadda
a harmadik testvér, Sally Hemings Harriet nevii lanyat. Végrendeletében pedig Sally Bett
nev(i névérének fia, Sally féltestvére, Sally Mary nevii féltestvérének fia, illetve Sally két
tovdbbi gyermeke (Madison és Eston) szdmdra biztositotta a szabad élet lehet&ségét.
Jefferson tehat Sally Hemings hirom feln&ttkort megért gyermekét is felszabaditotta, il-
letve a negyediket (Beverley) egyszerien hagyta megszokni. Felszabaditdsuk itt nem
részletezendd korilményei, illetve Beverley esete egyértelmiien azt a feltevést latszanak
alatimasztani, hogy Jefferson és Sally Hemings kozétt tartés szexudlis kapcsolat 1étezett,
s Sally gyermekeinek Jefferson volt az apja. A t&bbi felszabaditott Hemings Jefferson
legbens6bb, leghiiségesebb rabszolgii kozé tartozott s — Sallyhez és gyermekeihez ha-
sonléan — kozvetlen rokonsagban allt Jefferson ethunyt feleségével.!!

Nem kétséges, hogy Jefferson, a ,j6” rabszolgatarték kozé tartozott. Arra torekedett,
hogy a rabszolgatart6 rendszer keretein beliil a lehetS legjobban banjon a ,gondjaira bi-
zott” feketékkel, s ezt a szempontot néha olyan esetekben is érvényesitette, amikor ko-
rdnak felfogisa azt nem tartotta megfelelének. Rabszolgatartéként azonban sohasem
szdnta el magat arra a lépésre, hogy dtlépje a rendszer korldtjait, s azon kivil prébalja biz-
tositani feketéi elidegenithetetlen jogainak érvényesiilését. Mindig talalt valamilyen ma-
gyardzatot — anyagi helyzete, a csalddjarél valé gondoskodads, kortirsai meg nem értése —
arra, hogy az adott pillanat miért nem alkalmas rabszolgii felszabaditdsira. Mindennek
fényében felmeril a kérdés: vajon hogyan tudta Gsszeegyeztetni magdban az Egyesiilt
Allamok harmadik elnéke az ember ,elidegenithetetlen jogair6l” vallott gondolatait rab-
szolgatart6 gyakorlatdval? Egyszer(i hazugsagrél vagy képmutatasrél volt sz6, amikor
cselekedeteiben nem igazodott elvi megfogalmazdsaihoz? Jémagam tgy vélem, hogy
a probléma ennél jéval Gsszetettebb. Jefferson viselkedése nem érthetd meg pusztan rab-
szolgatarté gyakorlatdnak vizsgélatan keresztiil. A rabszolgasagrdl alkotott véleménye
fontos részét képezte az egész vilig miikodésérdl vallott felfogasanak, s ezért azt kizaré-
lag az utébbi kereteibe illesztve értelmezhetjilk maradéktalanul.

Thomas Jefferson és a rabszolgasig: az elmélet

Jefferson mar huszonhat évesen, a virginiai térvényhozas (House of Burgesses) (j-
sitet(i tagjaként részt vallalt egy olyan térvényjavaslat timogatasiban, amely a rabszol-
gak egyénenkénti felszabaditisat tette voina lehet6vé. Ez 1723 6ta torvényellenesnek
szamitott Virginidban. A torténészek véleménye megoszlik arrél, hogy Jefferson tényle-
gesen milyen szerepet jatszott a javaslat el6terjesztésében. Egy 1814-ben keletkezett le-
velének megfogalmazasibsl mindenesetre Ggy tiinik, hogy mar ekkor azt a taktikat al-
kalmazta, amit a kés6bbi politikai csatdrozasok sordn is gyakran bevetett: § maga meg-
maradt eszmei hangadénak, aki a hattérbe haGzédva az els6 vonalban valé kiizdelmet
mésokra hagyta. A javaslatot fogadé megbélyegzd ellenallisbél pedig azt a tanulsiagot
sziirhette le, hogy a virginiai kézvélemény még nem érett meg a rabszolga-kérdés nyilt
megbolygatésara.'?

Korai palyafutdsanak masik, feketékkel kapcsolatos nevezetes eseménye az volt, ami-
kor 1770-ben elvéllalta Samuel Howell mulatt férfi képviseletét. Howell olyan, szolga-

A részletekre vonatkozéan lisd: Gordon-Reed, Anctie: Thomas Jefferson and Sally Hemings:
An Amcrican Controversy. Charlottesville-London, 1997. (a tovébbiakban: Gordon-Recd).
Finkelman, Paul: Jefferson and Slavery: ,Treason Against the Hopes of the World”. In.: Jeffer-
sonian Legacies 202-207. (a tovibbiakban: Finkelman 1993.). Stanton.

12 Felhiviam Bland ezredes ... figyelmét a témdra, s 8 magdra véllalta annak kezdeményezését ...
Témogattam javaslatat, de mint fiatalabb tag csak kisebb mértékben vettem részt a vitdban. Ot
azonban hazdja cllenségeként bélyegezték meg és a legilletlenecbb médon bantak vele.” ‘Thomas
Jefferson levele Edward Colesnak, 1814. augusztus 25. In.: Writings 1344.
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latra kotelezett személy volt, aki a fennallé virginiai torvények értelmében harmincegy
éves koraban felszabadult volna. O azonban mar huszonnyolc évesen pert inditott sza-
badsdga elnyerése érdekében. Az iigy jogi szempontbél annyira egyértelmii volt, hogy
Jefferson csakis akkor reménykedhetett gy§zelemben, ha azt sikeril igazolnia, hogy
Howell szolgai 4llapotban tartasa valamilyen, az emberi torvények folott 4ll6 szempont
alapjan mingsithetd igazségtalannak. Ezért azon az alapon érvelt Howell felszabaditisa
mellett, hogy ,a természeti jognak megfeleléen ... mindannyian szabadnak sziiletiink”.
Jefferson tehét ahhoz a természetjogi érveléshez fordult, amelyet a Fiiggetlenségi Nyilatko-
zatban is alkalmaz majd. A birésig azonban elvetette érvelését és elutasitotta Howell ke-
resetét. A valédi kérdés az, hogy Jefferson kiterjesztette-e az emberek természetes egyen-
18ségének gondolatat a feketékre is. A Howell-tigy vonatkozasdban ez legalabbis erSsen
vitathatd. Samuel Howell ugyanis b&rszinét tekintve mulatt volt, jogi értelemben pedig
nem mindsiilt rabszolgdnak. Harmincegy éves koriban akkor is elnyerte volna szabad-
sagat, ha gazdaja masként akarta volna."? .

A Howell-tgyet kovetd fél évtizedben nagyot fordult a vilig a gyarmati Eszak-Ameri-
kaban. KGélez&dott a gyarmatok és az anyaorszdg viszonya, majd kirobbant a haborq,
amely a tizenhdrom gyarmat fiiggetlenségének kivivasdhoz vezetett. Ezt egy Fiiggetlenségi
Nyilatkozat formajaban hoztdk a ,partatlan vilig” tudomésira, amelynek eredeti fogal-
mazvénya legnagyobbrészt Jefferson munkdja volt.'*

Jefferson ebben a dokumentumban viszonylag hosszasan targyalta a rabszolgaséag kér-
dését. Ugy vélte, hogy III. Gyorgy (1763-1820) ,maga az emberi természet ellen folyta-
tott kegyetlen hdbortt, egy olyan tavoli nép egyedeiben sértve meg annak legszentebb,
élethez és szabadsaghoz valé jogit, amely 6t sohasem bantalmazta: fogsagba ejtette és
rabszolgaként egy masik féltekére hurcolta, avagy nyomorult haldlra kdrhoztatta &ket
ideszéllitasuk kézben”. Az amerikai rabszolgasagért tehat Jefferson az uralkodéra héri-
totta a felelgsséget mondvin, eltiirte és tdmogatta a rabszolga-kereskedelmet. Ervelésé-
ben az is figyelemre mélts, hogy a feketék szdmadra is biztositandénak tartotta az elide-
genithetetlen természetes jogok érvényesiilését és érvényesitését. A brit uralkodé azon-
ban nem egyszer(ien eltfirte a rabszolga-kereskedelmet, hanem ,vétéjogit arra a leala-
csonyité célra hasznilta fel, hogy elnyomjon minden, e fortelmes kereskedelem betilta-
sdra vagy korlatozidsara irdnyulé torvényhozéi kisérletet”. Jefferson arrél természetesen
hallgatott, hogy a rabszolgak forgalmazéisidban nem csupan brit, hanem amerikai keres-
kedék is tevékenyen kozremiikodtek. Azt sem emlitette, hogy a gyarmati térvényhoza-
sok dltal valéban kezdeményezett 1épések - jelent&s vamok és illetékek kivetése a rab-
szolga-behozatalra - hatterében nem a rabszolgatarté rendszer felszimoldsinak szin-
déka allott. A fekete népesség novekedésében ekkoriban mar nem az import, hanem
a természetes szaporodds jatszotta a legdént6bb szerepet. Rdaddsul a Chesapeake-6bol
kérzetének part menti, régebben miivelés ald vont teriiletein a dohany termesztése
a bliza javira visszaszoruléban volt, amihez viszont kevesebb munkaskézre volt szlikség.
A térség rabszolgatartdi tehat a behozatal korlatozasaval meg akartdk gétolni a helyi rab-
szolga-piac telit6dését, s ebb&l kovetkezben a rabszolgik aranak esését, ami sajat vagyo-

13 Howell nagyanyija egy fehér né és egy fekete vagy mulatt férfi hazassgon kiviili gyermeke volt.
Egy 1705-6s torvény értelmében az jlyen gyerckeket szolgalatra kételezték, amig el nem értck
a harmincegy éves kort. Egy 1723-ban elfogadott térvény pedig tgy rendelkezett, hogy az ilyen
nék azon leszarmazottai, akiket még szolgaként hoznak a vilagra, szintén legycenek szolgik,
mégpedig az anyjuknak megfelelé feltételek mellett. Howell anyjat még szolgaként hozta viligra
annak anyja, s § is akként sziilte meg fidt, aki igy szintén szolga lett. Jefferson, Thomas: Argu-
ment in the Case of Howell vs. Netherland. In.: Works I. kotet. 470-481.

A nyilatkozat megsziletésének kérilményeire lasd Davidson, James W.-Lytle, Mark H.: A fuig-
gedenség kikidltasa. In.: Davidson, James W.-Lytle, Mark H.: A tényck nyomdban: A torté-
nelmi oknyomozas miivészete. Budapest, 1995, 31-55.
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nuk értékének csékkenéséhez vezetett volna. Nem beszélve arrél, hogy a kivetett vamok
révén az adott allam korményzata is jelent8s bevételekhez juthatott.”

A Fiiggetlenségi Nyilatkozatban Jefferson még egy érdekes utalast tett a rabszolgasagra.
Azt vetette ugyanis az angol kirdly szemére, hogy ,tulajdonuk elvételének és elkobzisa-
nak csibitdsival hitszegd lizaddsokat szitott polgartirsaink korében”. Az uralkodd
ugyanis ,arra 6sztokéli ugyanezen embereket [ti. a rabszolgdkat - a szerz6], hogy fogja-
nak fegyvert ellentink, és igy vésaroljak meg azt a szabadsigot, amelyt8l § fosztotta meg
6ket, s gyilkoljak le azokat az embereket, akikre & er6szakolta rd 6ket: ekképp valtva
meg az egyik nép szabadsaga ellen elkévetett biineit azzal, hogy ket a masik nép élete
elleni biinokre bjtja fel”. Jefferson itt arra utalt, hogy Virginia kirdlyi kormanyzéja,
John Murray, Dunmore negyedik gréfja (1732-1809) 1775. november 7-én egy olyan
nyilatkozatot bocsitott ki, amely szerint azok a rabszolgik, akik ,,Ofelsege csapataihoz
csatlakoznak abbél a célbél, hogy ... a gyarmatot visszatéritsék az Ofelsége Korondja
és méltésaga irdnti megfelel§ kbtelességérzet allapotaba”, elnyerik szabadsagukat. Dun-
more az anyaorszig és a gyarmatok kozotti konfliktus kiélez&dését kovetSen 1775 ja-
niusdban egy brit hadihajé fedélzetére tette at székhelyét. A képviseleti gy(ilés ezt az el-
jarast torvénysértének tekintette és a kormanyz6 jogkorét egy kozbiztonsigi bizottsigra
ruhdzta. Vilaszul a korményzé kihirdette a rendkiviili 4llapotot, csapatait pedig a rab-
szolgak fegyverbe szélitdsaval probalta megerSsiteni. Ennek kovetkeztében egy nagy mé-
retli rabszolgafelkelésts] valé félelem lett Grrd a déli gyarmatokon, s Dunmore-nak azt is
sikeriilt ,elérnie”, hogy a virginiai rabszolgatart6k szinte egy emberként a fuggetlenség
tgye mellé alljanak. A hivis azonban nem maradt visszhangtalan a rabszolgik korében.
A kormiényz6 Chesapeake-6bolben cirkalé hajéhada csak 1776. augusztus 6-an hagyta el
a virginiai vizeket, s az év els§ felében még tobbszor is felfegyverzett feketékbdl allé por-
tydz6 csapatokat tett partra.'¢

A Dunmore felhivdsanak hatdsét targyalé passzusokban azonban Jefferson érvelése
végképp ingovinyos talajra merészkedett. Képmutaté dolog volt ugyanis a rabszolgak
szdmdra szabadsagot kinalé briteket azzal vadolni, hogy 6k tehetnek a feketék rabszolga
sorba vetésérgl, mikozben azok az amerikai hazafiak rabszolgédi voltak. Nem véletlen,
hogy a Kontinentilis Kongresszus szinte egyontetien dontétt arrdl, hogy a dokumen-
tum végleges valtozatabol hagyjak ki e logikai ellentmondédsokkal tarkitott bekezdést.

Jefferson az amerikai forradalom valédi lényegének azt tekintette, hogy az egyes illa-
mok politikai és jogi berendezkedését az altala értelmezett republikanizmus kividnalmai-
nak megfelel8en atalakitsdk. A Fiiggetlenségi Nyilatkozat megfogalmazasa idején is roppant
méd sajnélta, hogy Philadelphiaban kell id6znie, mikézben virginiai kollégai az allam al-
kotmanyinak megszovegezésével birkéznak. 1776 janiusdban elkészitette a maga terve-
zetét, mely azonban tdl kés6n érkezett meg Williamsburgbe ahhoz, hogy érdemi be-
folyast tudjon gyakorolni az llam jinius 29-én elfogadott j alkotmanyara. Jefferson
tervezetének két rovid részletében foglalkozott a rabszolgasig kérdésével. Fogalmazva-
nyanak Kkiterjedt bevezetSjében a Fiiggetlenségi Nyilatkozatban megfogalmazott vadakat
ismételte meg 1I1. Gyorggyel szemben. Ennél sokkal érdekesebb a magan- és kézjogi kér-
déseket targyalé negyedik rész alabbi bekezdése: ,Egyetlen, ezt [ti. az alkotmany elfoga-

15 Az Amerikai Egyesiilt Allamok kongresszusban 6sszegyiilt képviselginck nyilatkozata. In.: Uj
rend egy 1j vilagban. Dokumentumok az amerikai politikai gondolkodas korai térténetéhez.
Szerkesztette: Lévai Csaba. Debrecen, 1997. (a tovdbbiakban: Lévai) 100. E vidak nem cl8szor
bukkantak fel Jefferson miiveiben. Még 1774-ben litott napviligot a Brit-Amerika jogainak
osszefoglalé duekintése (A Summary View of the Rights of British America) cimii pamfletje,
amcly az cls§ valéban nagy figyelmet keltS frdsa volt. Lisd: Thomas Jefferson: Brit-Amerika jo-
gainak osszcfoglalo dttekintése. Lévai 85.

Lévai 100. Dunmore-t idézi Miller, John C.: The Wolf by the Ears: Thomas Jefferson and Slav-
cry. Charlottesville 1991. (a tovabbiakban: Miller) 10.
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désit] koévetSen ebbe az orszigba érkezett személyt sem lehet, semmiféle Griiggyel sem,
rabszolgasigban tartani”.'” E cikkely kizdrélag azokra vonatkozott volna, akik Gjonnan
érkeznek Virginidba, 4m azok és leszarmazottaik helyzetében, akik az alkotmany életbe
1épésének pillanatdban rabszolgik voltak, semmilyen valtozis sem kovetkezett volna be.

Jefferson elégedetlen volt Virginia alkotmanyéval, s az elkovetkezd harom évben po-
litikai er6feszitései leginkdbb arra irdnyultak, hogy Virginia térvényeit olyan médon ala-
kitsak at, ami megfelelt a republikdnus kormanyzatrél alkotott elképzeléseinek. 1776.
november 5-én Virginia térvényhozasa egy olyan 6ttaga bizottsdg tagjava és elnokévé
vilasztotta, melynek feladata az volt, hogy az dllam t6rvényeit hozzaigazitsa a megval-
tozott politikai kortilményekhez. A bizottsig altal 1779. janius 18-4n beterjesztett sziz-
huszonhat torvényjavaslat jelent8s részét azonban nem fogadta el a térvényhozas. A Jef-
ferson altal fogalmazott és ekkor elfogadott javaslatok kézé tartozott az, amelyik az
allampolgarsag kérdését szabalyozta. Virginia dllampolgiridnak szamitott ,,minden olyan
fehér [kiemelés tSlem — a szerz8] személy, aki e koztarsasag hatdrain belil sziiletett; va-
lamint azok, akik e torvény elfogaddsakor mar legalabb két esztendeje itt éltek, s mind-
azok, akik ezt kovet&en fognak bevandorolni ide”. Kizarélag a fehér személyekre vonat-
kozott az a rész is, amely szerint ,az amerikai konféderaci6 részét képezd minden 4llam
szabad fehér [kiemelés t8lem - a szerz8] lakosai ... jogosultak az ezen koztirsasig szabad
allampolgarait megillet§ jogok, kivaltsagok és mentességek élvezetére”. E részletek arra
utalnak, hogy Jefferson egyaltalin nem gondolt arra, hogy a feketék is rendelkezhetné-
nek allampolgari jogokkal.'®

A Jefferson altal beterjesztett javaslatok kozott szerepelt még egy, a rabszolgik hely-
zetét szabilyoz6 torvény, dm a térvényhozas ezt csak hat évvel késébb, 1785-ben fo-
gadta el. Eszerint a torvény elfogadasité] kezdve ,egyetlen személy sem lehet rabszolga
ebben a koztarsasagban, kivéve, ha az volt a gyiilés jelen tlésszakdnak els8 napjan, va-
lamint a fent nevezettek kéziil a n6k leszdrmazottai. Az ebbe a koztarsasigba ettél fogva
behozott és ott ... egy egész esztendeig [szolgasigban — a szerz8)] tartott négerek és mu-
lattok szabaduljanak fel”. Torvényjavaslatiban tehat lényegében arra az allaspontra he-
lyezkedett, amelyet virginiai alkotmanytervezetének elkészitésekor is képviselt, azzal az
eltéréssel, hogy most egyértelmiien meghatirozta azok, illetve leszdrmazottaik statusat,
akik a torvény hatélyba lépésekor rabszolgdk voltak: az ilyen személyek tovibbra is rab-
szolgak maradtak. Jefferson javaslata lényegében a rabszolga-behozatalt tiltotta volna be,
amit viszont mar egy 1778-ban elfogadott torvény is illegalisnak min&sitett. Nagyobb
jelent&sége van a térvény azon passzusinak, amely a rabszolgik felszabaditdsanak felté-
teleir6l rendelkezett. Erre csakis olyan, ,a torvény altal megkivant médon érvényesitett,
megerSsitett és nyilvantartasba vett okirat” kiallitasaval kerilhetett sor, ,amilyet az ingé
vagyontirgyak adtruhdzisakor” hasznalnak. Sziikséges volt tovabba az érintett rabszolga
»szabad beleegyezése” is, amelyet a lakohelye szerint illetékes megyei birésag el6tt kel-
lett meger&sitenie. Az allampolgéarsag illetékességi korének meghatirozasa szempontja-
bél nagyon fontos Jefferson javaslatinak az a rendelkezése, amely szerint ,ha egy ilyen
médon felszabadult rabszolga egy éven belil nem hagyja el a koztarsasigot, akkor kiviil
keril a torvények védelmén”. Mindez egyértelmiien arra utal, hogy Jefferson a felszaba-
ditott feketéket sem tartotta alkalmasnak arra, hogy sziil6hazijuk allampolgarai legye-
nek. Jefferson javaslatinak ezeket a részeit 1785-ben sem iktatta térvénybe a virginiai

17 Jefferson, Thomas: Draft Constitution for Virginia. In.: Writings 337., 344.

% Jefferson, Thomas: A Bill Declaring Who Shall Be Deemed Citizens of this Commonwealth.
In.: Jefferson, Thomas: An Anthology. Ed.: Peter S. Onuf. St James-New York, 1999. (a tovéb-
biakban: Anthology) 51. Az llampolgari jogok megadasa a felszabaditott feketék vonatkozasa-
ban jéhetett volna szamitasba, csakhogy Virginidban 1723 6ta térvényellenesnek mingsiilt a rab-
szolgdk egyéni felszabaditdsa, ami csak 1782 utdn valt tjra lehetSvé.
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torvényhozis, mivel id6kozben egy 1782-ben elfogadott szabalyozas engedélyezte az
olyan rabszolgak egyénenkénti felszabaditisat, akik otven évesnél fiatalabbak voltak,
s nem szorultak kézelldtdsra. Figyelemre mélté ugyanakkor, hogy a virginiai térténelem
egyik legjelent8sebb rabszolga-megmozdulasa, az 1800. évi Gn. Gabriel-féle 6sszeeskiivés
elfojtasat kévetden nem sokkal, 1806-ban Virginia térvényhozasa egy olyan térvényt fo-
gadott el, amelynek értelmében a felszabaditott rabszolgiknak egy éven beliil el kellett
hagyniuk az allam teriiletét. E rendelkezés kisértetiesen emlékeztet Jefferson 1779-es ja-
vaslatara.'”

A virginiai torvényhozas 1785-ben becikkelyezte viszont Jefferson beterjesztésének
azokat a részeit, amelyek a rabszolgak jogalldsat szabalyoztik. A térvény tovdbbra is
fenntartotta, hogy ,egyetlen néger vagy mulatt sem tantskodhat, kivéve a koztdrsasdg,
valamint a négerek és a mulattok koézotti pereket, illetve ha a polgari perben kizarélag
négerek és mulattok érintettek”. Elrendelte tovdbba, hogy rabszolgik csakis a gazdijuk
altal kiallitott passzussal a keziikben hagyhatjak el annak birtokat. Az ilyennel nem ren-
delkez8ket bérki feltartéztathatta és az illetékes békebirénak adhatta at, aki meg is kor-
bacsoltathatta a szokevénynek mindsitett rabszolgit. A térvény természetesen tovabbra
is tiltotta, hogy rabszolgdk fegyverrel rendelkezzenek, kivéve, ha gazdijuktél erre irdsos
engedélyt kaptak. A rabszolgik torvénytelen gyilekezését, gy(ilését vagy zavargasat, s&t
barmiféle 14zit6 jellegii beszédet a négerek és a mulattok részérél korbacsolassal biin-
tette. A szintén 1785-ben elfogadott és szintén a kés6bbi harmadik elnék 4ltal fogalma-
zott 54. szami torvény pedig azt is pontosan meghatdrozta, hogy ki tekintendd mulatt-
nak. Azok, ,akiknek barmelyik nagyapja vagy nagyanyja néger volt, még akkor is, ha
minden més 8se ... fehér ember volt”.2°

Jefferson ekkori torvényalkot6 tevékenységének rabszolgasiggal kapcsolatos legérde-
kesebb részletét mégis az a rovidke utalds jelenti, amelyet egyetlen terjedelmesebb mun-
kajaban, a Jegyzetek Virginia dliamril (Notes on the State of Virginia; a tovibbiakban Jegy-
zetek) cimii konyvében olvashatunk. Ebben az ill, hogy Jefferson és tarsai egy olyan ja-
vaslatot is elkészitettek, amely szerint ,minden olyan rabszolgat fel kell szabaditani, aki
a tdrvény [ti. egy erre vonatkozd térvényjavaslat — a szerz8] elfogaddsa utan sziletett”.
Mint lattuk azonban, az ekkor és a hat évvel késébb elfogadott jeffersoni javaslatok ké-
z6tt semmi ilyesmi nem szerepelt. Jefferson elkészitett ugyan egy tervezetet a rabszolga-
felszabaditas végrehajtisdra vonatkozdan, dm ezt hivatalosan nem terjesztette a tor-
vényhozas elé, hanem ,talonban hagyta”. Ezt 1821-ben elkezdett onéletrajziban azzal
magyarazta, hogy ,agy taldltatott, a kozvélemény még nem viselte volna el a javaslatot,
ahogyan még ma sem igen fogadna el”. Paul Finkelman szerint azonban a vezet6 virgi-
niai elit rabszolgasiggal kapcsolatos véleménye kordntsem volt egyértelm(i. A dohany-
termesztd virginiai mez8gazdasag jelentSs megrizkédtatison ment keresztiil a briteklcel
valé szakitas, a hibord, valamint a talaj fokozatos kimeriilése kovetkeztében. Mivel a do-
hanytermesztés helyébe 1ép8 gabonatermesztésben kevesebb munkaskézre volt szikség,
sok birtokos tgy litta, hogy a rabszolgatarté rendszer lassi kimiilasra itéltetett. Rdada-
sul, az dllam korabeli két legnagyobb jogi tekintélye, George Wythe (1726-1806) és St.
George Tucker (1752-1827) nyiltan felléptek a rabszolgasig ellen. Finkelman szerint ha

1% Jefferson, Thomas: A Bill Concerning Slaves. Anthology 49-50. Ezen dsszeeskivés soran Rich-
mond kérnyéki rabszolgik egy Gabriel Prosser nevii felszabaditott kovdcsmester vezetésével azt
tervezték, hogy 1800. augusztus 30-dnak éjjelén elfoglaljdk a virginiai t6rvényhozas épiiletét és
a varost felgydjtva nyugatra szoknek. Az es6s id6 megakadalyozta a résztveviket a terv pontos
végrehajtdsiban, s rdadasul egy arulé riasztotta a hatésagokat, akik rovid aton felszdmoltak
a megmozdulast.

Jefferson, Thomas: A Bill Concerning Slaves. Anthology 50.; Jefferson, Thomas: A Bill Declar-
ing What Persons Shall be Deemed Mulattoes. Anthology 50.

[
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Jefferson is felzarkézott volna e nagy tekintélyd jogiszok mellé, minden bizonnyal nagy
hatdst gyakorolt volna a kézvélemény alakulasara.?!

1784-ben Jefferson nézetei mégis nyilvinossagra keriiltek a Jegyzetek Virginia dllamrol
cimii munk4jidban. A problémat az jelentette szdmara, hogy miként lehetne olyan mé-
don megsziintetni a rabszolgasdgot, hogy az ne sértse a fehér amerikaiak éltala értelme-
zett szabadsag- és tulajdonjogait, a rabszolgatarté tagillamok szuverenitésat, illetve a fel-
szabaditott feketék jelenléte ne veszélyeztesse az altala idedlisnak felfogott republikdnus
kormanyzat miikodését és fennmaradasat.

A Jefferson 4ltal idedlisnak tartott republikinus berendezkedés fenntartdsa szem-
pontjibél a rabszolgasig kérdése annal élesebben vet8dott fel, minthogy a rabszolgasag
intézménye nem csupan a feketék erkolcsére hatott kdros médon, hanem a fehér tulaj-
donosokéra is. Mint a Jegyzetekben megfogalmazta, ,a gazda és a rabszolga kozotti vi-
szony a legféktelenebb szenvedélyek, a lankadatlan zsarnoksig allandé gyakorlasat je-
lenti az egyik, és a megalaz6 alavetettség 4télését a masik oldalon. Gyermekeink latjak
ezt, és megtanuljak utdnozni ... s igy a zsarnoksidg naponta toérténé gyakorldsanak lég-
kérében névekednek és tanulnak”.?? Ez pedig nem a legmegfelelsbb iskola a demokrati-
kus korményzasra alkalmas j generacié kinevel6dése szempontjabél.

Ha a rabszolgék felszabaditasit ebbél a szempontbdl mérlegeljﬁk akkor a kérdés ab-
ban a formaban merdl fel, hogy a feketék alkalmasak-e és felkésziltek-e arra, hogy be-
toltsék az erényes republikdnus dllampolgar szerepét. Erre a kérdésre az Egyesult Alla-
mok harmadik elnoke egyértelmé nemmel vilaszolt. Ugy tallta, hogy a fehér és a fekete
~faj eltérd mértékben részesedik a szépségb6l. Az egyikben a vorés és fehér szin finom
keveredései, a kisebb-nagyobb elpirulasok, nem kivanatosabb kifejezései-e mindenfajta
érziletnek, mint az az 4llandé monotdnia, amely a masik faj abrazatit uralja, s elmoz-
dithatatlan fekete fiiggényként fedi el minden érzelmét? Adjuk mindehhez hozzi a le-
omlé hajat, a testalkat elegdnsabb szimmetridjat, sajat, a fehéreknek kedvez§ értékitéle-
tiiket, amelyet éppoly egyhangilag nyilvanitnak ki, mint ahogyan az ordngutin egy-
értelmiien a fekete néket részesiti elSnyben sajit néstényeivel szemben. A fels6bbrendii
szépségnek nagy jelentSséget tulajdonitunk lovaink, kutydink és mas haziallataink sza-
poritdsa esetében, akkor miért ne vennénk ezt figyelembe az embereknél?”. A feketék
mentdlis képességeirSl sem volt jobb véleménnyel. Mert bar ,meméridjuk tekintetében
egyenl6k a fehérekkel” s ,a zenében altaldban a fehéreknél jobb fiillel vannak megildva

. esziiket tekintve” mégis ,sokkal alacsonyabb rendiiek; aligha tudom ugyanis elkép-
zelni, hogy barmelyikiik is képes lenne kovetni és megérteni Euklidész tételeit ... s soha-
sem tapasztaltam olyat, hogy egy fekete egy gondolatot a puszta narricién tdlmutatd
médon lett volna képes kozolni; sohasem littam a festészetnek és a szobriszatnak még
a legalapvet8bb elemét sem” koritkben.?

A kérdés csak az, hogy e kilonbségek forrasa a fekete faj biolégiai adottsdgaiban, az
amerikai kornyezet hatisiban vagy pedig aldvetett tarsadalmi helyzetében keresends.
Jefferson ezt a problémat Ggy igyekezett megoldani, hogy a feketék képességeit az ame-
rikai indidnokéval, illetve az 6kori rabszolgikéval vetette 6ssze. A lehetd legnagyobb
targyszeriiségre torekedve nem az Afrikiban él6 feketék tulajdonsigaibdl vonta le kovet-
keztetéseit, hanem ,itt, [ti. Amerikdban - a szerz&] a fehérekkel azonos helyzetben vesz-
sziik szemtigyre Sket, ahol nem kétes értékii bizonyitékok alapjan alakithatjuk ki véle-
ményiinket”. Az Amerikdba hozott vagy mar itt sziiletett feketék ugyanis ,olyan hely-

2t Jefferson, Thomas: Jegyzetek Virginia allamrél. Lévai 105.; Jefferson, Thomas: Autobiography.
Writings 44. Paul Finkelman azt is kétségbe vonja, hogy a tervezet létezewt, mivel Jefferson
visszaemlc¢kezésein kiviil semmi nyoma nincs. Finkelman 1993. 196-197.

2 Jefferson, Thomas: Notes on the State of Virginia. Writings 288.

23 Jefferson, Thomas: Jegyzetek Virginia allamrol. Lévai 105-107.
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zetbe kertiltek, hogy uraikkal kapcsolatba keriilvén ezt hasznukra fordithattdk; sokan el-
sajatitottak a kézmiives-mesterségeket, és ebbdl kifoly6lag folyamatos kapcsolatban All-
tak a fehérekkel. Egyesek szabadelvii miiveltségre is szert tettek... Mindenki szdmaira
szembeé6tls az a javulas, amely a feketék testi felépitését és gondolkodasat illetSen azon-
nal bekovetkezik, mihelyst fehérek kozé keriilnek”. Jefferson azonban tgy taldlta, hogy
a feketék alacsonyabb rendiisége azon rabszolgik kérében is viligosan kimutathaté, akik
mir tobb generacié 6ta a fehérek hatisa alatt élnek. Véleménye szerint az amerikai in-
didnok esetében nem lehetett megfigyelni ezt a tartds fehér befolyast, 4m 6k ennek elle-
nére is , képesek lerajzolni egy allatot, egy névényt vagy egy orszigot, ami azt bizonyitja,
hogy gondolkodasukban [étezik olyan csira, amely csak tovabbi kimfvelést igényel.
A legfennkoéltebb szénoklatok aradatival ejtenek dmulatba benniinket, ami azt mutatja,
hogy gazdag értelemmel és érzelmekkel rendelkeznek, képzelSerejiikk pedig ragyogé és
emelkedett”.?* Ebbél pedig azt a kovetkeztetést vonta le Jefferson, hogy a feketék ala-
csonyabb rendiiségéért az amerikai kérnyezeti hatdsok sem tehet&k felelGssé.

De vajon nem szolgai, alavetett helyzetiik kovetkezménye-e mindez? Jefferson az dj-
kori fekete rabszolgik helyzetét az Skori rabszolgikéval dsszevetve gy talilta, hogy
»a romaiak idején ... a rabszolgdk helyzete sokkal siralmasabb volt, mint az amerikai
kontinensen él6 feketéké... S mégis ... gyakran rabszolgak kozill keriiltek ki a rémaiak
legkivalébb miivészei. ... Epiktétosz, Terentius és Phaedrusz is rabszolga volt. Azonban
6k is a fehér fajhoz tartoztak”.?® A szolgai 4llapot és a magasrend szellemi teljesitmény
tehat — érvel — nem zirta ki egymast a fehér faj esetében.

Mindebbél egyetlen kovetkeztetés adédhatott Jefferson szdmdra: a feketék esetében
~nem koriilményeik, hanem a természet okozza a kiilonboz8séget”. Megjegyzends ugyan-
akkor, hogy ezt nem egyértelm{ien és nem minden vonatkozasban tartotta érvényesnek.
Ugy vélte ugyanis, hogy a tudoményos vizsgdlédas akkori 4lldsa mellett egyelSre ,pusz-
tin csak feltevésként bocsdtom elére, hogy a feketék - fiiggetleniil attél, hogy ereden-
déen kiilon fajt forméltak, vagy az id6 és a kortilmények tették kiilonb6z6vé Sket - testi
felépitésiiket és észbeli adottsagaikat illetGen, alsébbrendiiek a fehéreknél”. S a tovéabbi
megfigyelések ,akar igazoljak, akdr nem azt a feltevést, hogy az észbeli tehetséget ille-
t8en a természet kevésbé volt békez( velik, én tgy gondolom, hogy szivbéli adottsagok-
ban karpétolta ezért ket. A lopas iranti hajlamukért ... helyzetiik a felelss, nem pedig
erkolesi érzékitk [kiemelés t8lem — a szerz8] romlottsaga”.?®

Ha viszont a feketék és a fehérek kozott ilyen alapvetd killonbségek léteznek, fel-
mertlhet a kérdés, hogy az el6bbiek egyéltalin az emberi fajhoz tartoznak-e. E kérdés
eldéntése szempontjabdl kulcsfontossagii az utébb idézett részlet, amely szerint a feke-
ték is rendelkeznek erkolesi érzékkel. Az Gjabb szakirodalom szerint Jefferson gondolko-
désira jelentsebb hatast gyakoroltak a skoét felviligosodas teoretikusai, mint ahogyan
azt korabban vélték. A skét gondolkodék egy része (Francis Hutcheson, Thomas Reid,
Adam Smith) morilfilozéfiai felfogasdnak alapvet8 elemét képezte az erkélesi érzékrél
(moral sense) sz616 tanitds. Eszerint minden emberben létezik egy olyan érzék, amely
lehet8vé teszi, hogy érdekeinktél vagy hasznunktdl faggetlentl meg tudjuk itélni az er-
kolcsi értéket. Jefferson megfogalmazasaban, ,a természet kebeliinkbe helyezte a masok

irdnti szeretet, a velitk szemben érzett kotelességérzet és erkolesi hajlam készségeit”.?

¥ Lévai 107.

% Lévai 108.

2 Lévai 108, 109-110., 108-109.

¥ A skot szerz8k hatasdra lasd: Hamowy, Ronald: Jefferson and the Scottish Enlightenment. Wil-
liam and Mary Quarterly, 1979. 4. szidm. 503-523. Thomas Jefferson levele Thomas Lawhoz,
1814. jinius 13. Writings 1337.
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Viszont ha a feketék erkolesi érzékkel rendelkez8 emberek, akkor rajuk is vonatkoz-
nak-e a Jefferson Aaltal a Fiiggetlenségi Nyilatkozatban emlegetett természetes jogok. S ha
igen, akkor vajon hogyan tartotta ezt Jefferson osszeegyeztethet&nek azzal a kétségbe-
vonhatatlanul vallott felfogisaval, hogy a feketék észbeli képességeiket tekintve alacso-
nyabb rendiiek?

E problémara tjabban Alexander O. Boulton tanulmanya kinalt megoldast. Alapos
vizsgilat targyava tette, s a rabszolgasiggal foglalkozé részekkel 6sszekapcsolta a Jegyzetek
azon fejezeteinek elemzését, amelyekben Jefferson természetfilozofiai felfogdsat fejtette
ki. Ugy talilta, hogy ennek kialakuldsara két, egymasnak ellentmondé nézet gyakorolta
a legdontSbb hatast. Az elsé Karl von Linné (1707-1778) a nagy svéd botanikus rend-
szere volt, aki a fajok 4llanddsiaganak elvét, vagyis azt vallotta, hogy azok véltozatlan
formaban léteznek a teremtéstsl fogva. A masikat Georges Louis Leclerc, Comte de
Buffon (1707-1788), a neves francia természettudés elmélete képviselte, amely szerint
az él6vildg az allandé és folyamatos valtozas dllapotdban van.?®

Jefferson a Jegyzetek leghosszabb, hatodik fejezetét szentelte hazija élGvilaga lefrasa-
nak, s ebben leginkdbb Buffon felfogdsdnak bizonyos elemeivel vitatkozott. Buffon sze-
rint az Amerikdban érzékelhetS forrésig €s magas paratartalom kévetkeztében az ott
honos él6lények kisebbek, gyengébbek s kevésbé szaporodokepesek az eurépaiakhoz vi-
szonyitva. Buffon ezt a tételét kiterjesztette az Ujvildg Gslakosaira is, mig egyes kovetsi
(peldau] Raynal abbé) egyenesen azt hangoztattik, hogy e tényez6k az Amerikdban €16
valamennyi él6lényre — vagyis a bevandorolt fehérekre is — hatnak, s ennek tulajdonit-
haté, hogy az amerikaiak nem képesek az eurépaiakkal egyenrangi teljesitmények [étre-
hozasira a miivészetekben, a politikdban vagy a filozéfia terén. A sziikebb (Virginia) és
tigabb (Egyesiilt Allamok) értelemben vett hazajira oly biiszke Jefferson vehemensen
igyekezett igazolni e tanok téves voltat. Ervelésének kozéppontjiba a mamut és az ele-
fant 6sszehasonlitdsat allitotta. Buffon szerint ez a két Allat ugyanazon faj két, az eltér§
éghajlati kéralményekhez alkalmazkodott véltozatat jelentette, s szdmdara az, hogy a ma-
mut kihalt Eszak-Amerikéban, degenerac1os elméletének bizonysagaul szolgalt. Jefferson
viszont azt hangoztatta, hogy a mamut és az elefdnt két kalonbo6z6 fajt képvisel. A ma-
mut eredetileg az Ovilag és az Ujvilag északi régi6it népesitette be, s&t Jefferson odaig
ment, hogy kijelentette: a mamut ki sem halt Eszak-Amerikdban, hanem a sarkkér kéze-
lében még mindig €l. Ezzel szemben, az elefint az egyenlitS kérnyéki forré égov lakéja.
Véleményét az Eszak-Amerikiban talalt mamut csontokra, indiin legendikra, illetve
Linné elméletére alapozta. Mindez pedig fényes bizonysédgként szolgilt Jefferson szamara
annak igazoldsara, hogy az amerikai él8vilag semmivel sem alabbvalé az eurépainal. #

Buffonhoz hasonléan érvelését & is kiterjesztette az emberekre. Hosszasan ecsetelte
az indidnok nagyszer{ és nemes tulajdonsigait, melyek egyértelmiien a feketék elé s
a fehérek mellé helyezték &ket. Jefferson nem tagadta, hogy jelents killonbségek is 1étez-
nek a fehérek és az indidnok kozott. Mégis Ggy talalta, hogy e kiilénbségek ,okait nem
természetiik, hanem koriilményeik eltérésében talilhatjuk meg”. S bar agy vélte, hogy az
indidnok tulajdonsagai teljes korii feltirasihoz tovabbi kutatdsokra van sziikség, mégis
azt allapitotta meg, hogy e vizsgilédasok eredményeként ,valészintileg azt fogjuk ta-
lalni, hogy mind észbeli, mind pedig testi felépitésiiket tekintve azonos mérték szerint
épiilnek fel a Homo sapiens Europacus-szal”. Mindezek alapjan, Jefferson az els6k egyike-
ként vetette fel azt a gondolatot, hogy az amerikai indidnok &sei a Bering-szoroson 4t-
kelve érkezhettek az Ujvildgba. Mivel Eurdzsia megfelels részén és Eszak-Amerikiban
hasonlé kérnyezeti és éghajlati feltételek uralkodnak — Buffon teéridjanak a kdrnyezeti

* Boulton, Alexander O.: The American Paradox: Jeffersonian Equality and Racial Science. Ame-
rican Quarterly, 1995. 3. szdm. 467-492.
2% Jefferson, Thomas: Notes on the State of Virginia. Writings 165-169.
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hatdsok fontossdgat hangoztaté részét elfogadva —, Jefferson arra a kovetkeztetésre ju-
tott, hogy ennek készénhetd a fehérek és az indidnok alapvetd hasonl6séga.®”

A mamut és az elefint analégidjahoz visszatérve, az amerikai indidnok és az euré-
paiak viszonyat az O- és az Ujviligban is megtalalhatd, lényegében hasonlé kériilmé-
nyek kozétt él§ és azonos fajhoz tartozé mamutéhoz hasonlithatjuk Jefferson szerint,
mig az alapvet8en eltérg korilmények kozil Amerikaba kertilt feketék helyzete a kiilon
fajt alkotd elefanténak felel meg. Ha viszont ez igy van, akkor felmeriil a kérdés, hogy
milyen alapon sorolta Jefferson a mordlis érzékkel megaldott emberi faj képviselsi kozé
a feketéket.

Erre a kérdésre akkor kaphatjuk meg a vilaszt, ha masfajta vonatkozasban is meg-
vizsgiljuk Buffon felfogisinak Jeffersonra gyakorolt hatisat. Jefferson ugyanis Buffon
nyomdn arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a teremtés nem egyetlen, egyszeri hirtelen
aktus eredményeként valésult meg, hanem id6ben elhazédé folyamatot jelentett s meg-
razkodtatasok egyfajta sorozatin keresztiil ment végbe. E felfogist — melyet a korban
katasztréfa elméletnek neveztek — Osszekapesolta a poligenezis tebridjaval, amely szerint az
emberi faj megteremtése sem egyetlen, egyszeri aktus eredménye volt. Ez utébbi elkép-
zelést szdmos olyan gondolkodé (David Hume, Lord Kames) osztotta, akiknek munkait
Jefferson j6l ismerte. Az ellentmondds egyik felold4si lehet&ségét annak hangsdlyozdsa
jelenthette, hogy a Biblia csak az egyik teremtés torténetét meséli el a szdmos koziil,
vagyis Addm csupin az emberiség egy részének volt az Gsapja. EbbS] viszont az is le-
vezethetd, hogy a feketék, illetve a fehérek és az indianok kozotti jelentSs eltérések oka
abban rejlik, hogy az el6bbi népesség a teremtés eltérd fazisdban jott létre az utdbbi két
csoporttal szemben. Boulton szerint ezzel magyarazhaté, hogy Jefferson ugy tudta az er-
kolesi érzélkel rendelkezd emberek csoportjdba sorolni a feketéket, hogy kézben fenn
tudta tartani azon véleményét, hogy a feketék és a fehérek kozotti eltéréseket ,nem ko-
riilményeik, hanem a természet okozza” ?!

A feketék allampolgarsdganalk problémajara visszatérve, a fentiek alapjan az a kérdés
meriithet fel, hogy vajon e biolégiai értelemben meghatarozott kiilonbségek nem olyan
jellegtiek-e, ami lehetetlenné teszi az emberi faj e két valtozatanak békés egymaés mellett
élését. Jefferson egyértelmii igennel vilaszolt erre a kérdésre. Ugy vélte, hogy ,a fehérek
mélyen meggytkeresedett eléitéletei, a feketék tizezernyi emléke az ellentik elkovetett sé-
relmekrdl, Gj provokacidk, a természetben rejl valédi kiilonbségek [kiemelés t&lem — a szerzd)
és még sok egyéb korlilmény is van, amely megoszt”, s a feketék felszabaditasa esetén
~olyan o6rokés tarsadalmi felforduldsba sodorhat benniinket, amelynek legfeljebb az
egyik vagy a masik faj teljes kiirtdsa vethetne véget”. Mi tobb, Jefferson azzal is tiszta-
ban volt, hogy egy ilyen kiizdelemben melyik oldalon Allna az erkélesi igazsag: ,Reszke-
tek hazamért, ha arra gondolok, hogy Isten igazsigos... S az isteni igazsag nem szuny-
nyadhat 6rokké; s csak a szamokat, a természetet és a természet szabilyait figyelembe
véve nagyon is lehetséges a dolgok visszajira forduldsa [ti. a két faj dsszecsapisa esetén
a feketék gy&zelme — a szerz6] ... A Mindenhaténak azonban semmi oka sem lenne arra,
hogy mellénk atljon egy ilyen kiizdelemben” 3

Jefferson az altala Gdvésnek tartott republikinus berendezkedés megvalésitdsa és
fenntartisa szempontjabél kulcsfontossagot tulajdonitott az oktatdsnak. A korban az er-
kolcsi érzék kétfajta értelmezése létezett. Az egyik szerint az erkolesi érzék az emberi
észtd] teljesen fliggetleniil hat, mig a maésik az észt az erkolesi érzék legfébb irinyitoja-
nak és ellenérz&jének tekintette. Morton White szerint Jefferson egyértelmiien a maso-

30 Writings 182, 184., 186., 187, 226.

3t Lasd: Writings 143.

32 Jefferson, Thomas: Jegyzetek Virginia dllamrél. Lévai 105.; Jefferson, Thomas: Notes on the
State of Virginia. Writings 289. Lasd még: Jefferson, Thomas: Autobiography. Writings 44.
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dik értelmezést fogadta el.** Ugy vélte ugyanis, hogy az erkdlcsi érzék megfelel ,miiko-
déséhez” annak dllandé, az ész altal vezérelt fejlesztésére és erSsitésére van sziikség. Ez
pedig alapvetSen az oktatdsi rendszer feladata. A miiveltség széles korfi elterjesztésére
egyrészt azért van sziikség, hogy a térsadalom tagjai egyenlékként vehessenek részt a po-
litikai demokracia megfelel6 miikédtetésében, s hogy e tudds birtokiban a legmegfele-
16bb vezet&ket tudjik kivilasztani, illetve hogy az utébbiak a lehet& legmagasabb szintii
oktatdsban részesiiljenek. Mindezek alapjin felmerilhet a kérdés: megfelels oktatas
biztositdsaval a feketék nem hozhatdk-e olyan szintre, amely alkalmassa teszi ket arra,
hogy az amerikai tarsadalom egyenrangt s fehér tarsaikkal békésen megférs tagjaiva
véljanak?

Jefferson agy vélte, hogy a feketék a tanulas szempontjabél oly fontos ,meméridjuk
tekintetében egyenlék a fehérekkel”. James Oakes hivta fel r a figyelmet, hogy Jefferson
a memoria jelent8ségét a nyolc és tizenhat éves kor kozotti idGszakban tartotta a legfon-
tosabbnak a tanulasi folyamatban. Tizenhat éves kor utin viszont - vallotta — a maga-
sabb készségek elsajatitasdra alkalmassa tevs reflexi6 (reflection) kerl! az el6térbe — leg-
alabbis a fehérek esetében. Ami viszont a feketéket illeti, a tobbi észbeli tulajdonsag ké-
ziil pozitiv médon kiemelt meméria gondolata arra utal, Jefferson Ggy vélhette, hogy
megrekedtek az alacsonyabb fokd gondolkodas szintjén, amelynek korlatjait nem képe-
sek atlépni.*

Ezzel magyarazhatd, hogy Jefferson kétkedéssel fogadott minden olyan bizonyitékot,
amely azt latszott igazolni, hogy a feketék is képesek kiemelkedd intellektudlis teljesit-
ményekre. 1791-ben példdul Benjamin Banneker (1731-1806), a neves szabad fekete
matematikus és mechanikus tervbe vette egy évkonyv kiadasat, amelynek kéziratat egy
levél kiséretében elkiildte Jeffersonnak. Banneker gy gondolta, hogy a Fiiggetlenségi Nyi-
latkozat szerzﬁje orommel fogja fogadni munkajat annak bizonysidgaként, hogy az ember
— bérszinétél és faji hovatartozisatdl fluggetleniil — valéban ,egyenl6nek van teremtve”.
Ugyanakkor silyos vadakat is megfogalmazott Jeffersonnal szemben. Ugy vélte ugyanis,
hogy a virginiai politikus sajit elveit sérti meg azéltal, hogy maga is a ,zsarnoki szolgasig
és az embertelen fogsag” allapotdban tartja embertarsait. Jefferson kimért hangti és ud-
varias levélben koszonte meg Banneker killdeményét, s kozolte vele, hogy azt tovabbi-
totta Parizsba Condorcet (1743-1794), a hires francia matematikus és politikai gondol-
kod6 szamara. Az utébbinak kildétt levelében klfe]ezte afolott érzett 6romét, hogy ,ar-
rél tajékoztathatom 6nt, hogy itt, az Egyesiilt Allamokban van egy néger, aki ... nagyon
elismert matematikus... s képes geometriai problémik nagyon elegins megoldéséra”.
Ugyanaldcor azt is kifejtette, hogy csakis ,akkor leszek elégedett, ha a moralis kival4sig
ilyenfajta eseteinek olyan sokasdgit fogom magam el6tt latni, amely bizonysagot jelent
majd arra nézve, hogy a tehetségnek a kérukben megfigyelhet8 hidnya pusztan lealacso-
nyodott kériilményeik hatisinak tudhaté be, nem pedig azon szervek bdrmiféle strukturdlis
eltéréseibil adodik, amelyektdl az észbeli képességek fiiggnek” [kiemelés tSlem — a szerz8). Jeffer-
son sohasem adta fel azt a gyandjat, hogy kényve megirasiban egy fehér ember volt a fe-
kete matematikus segitségére, s egy 1809-ben kelt levelében mar agy emlékezett vissza,
hogy Banneker ,valéjaban nagyon kézépszerii gondolkodassal rendelkez8 elmeként” je-
lent meg el8tte akkoriban. 1810-ben pedig tigy nyilatkozott a brit nagykovet el6tt, hogy
Banneker levelei ,nagyon gyerekesek és trivialisak voltak™ ¥

3 White, Morton: The Philosophy of the American Revolution. New York, 1978,

3* Jefferson, Thomas: Jegyzetek Virginia allamrdl. Lévai 106.; Oakes, James: Why Slaves Can't
Read: The Political Significance of Jefferson’s Racism. In.: Thomas Jefferson and the Education
of a Citizen. Ed.: James Gilrcath. Washington D. C., 1999. 183-184.

% Banncker levelét idézi Miller 76.; Thomas Jefferson levele Benjamin Bannekerhez, 1791, au-
gusztus 30. Writings 982, Idézi Miller 76-77. Jellemz6 a fekete koltdnars] Phillis Wheatley-rdl
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Ha viszont a feketék észbeli alacsonyabb rend{isége biolégiailag meghatirozott, s azon
az oktatds segitségével sem Jehet valtoztatni, akkor vilagos, hogy nem lehetnek egy olyan
tarsadalom egyenrangi tagjai, amely politikai rendszerének megfelels miikédtetése alap-
vetden a miveltség széleskori elterjesztésétdl fiigg. Raadasul a fehérek ,6sszeolvadasa
[ti. szexudlis értelemben — a szerz8] a masik szinnel olyan jellegli elfajzashoz [degrada-
tion] vezetne, amivel egyetlen, hazijit és az emberi jellem kivalésagit szeretS ember sem
érthet egyet artatlanul”. E probléma nem jelentkezett az ékori rémaiaknal, mivel a faji
azonossagbol adédéan ,a felszabaditott rabszolga elvegyiilhetett a szabad népesség koré-
ben, am anélkiil, hogy beszennyezte volna gazdajinak vérét. A mi esetiinkben azonban
egy masodik feltételre is szitkség van, amilyet még nem ismert a térténelem. A felszaba-
ditottakat olyan messzire kell széllitani, hogy ne johessen létre keveredés”. A rabszolga-
felszabaditas tehat szitkségszerd, 4m azt gy kell végrehajtani, hogy a felszabaditott fe-
ketéket eltavolitjak az Egyesiilt Allamok teriiletérsl, mivel tobbféle szempontbél sem al-
kalmasak arra, hogy a Jefferson altal idedlisnak vélt koéztarsasag allampolgarai legyenek.“

Mindezek titkrében nem lehet kérdéses, hogy miért véltott ki a térténészek korében
olyan élénk érdeklGdést a Jefferson és félvér rabszolgandgje, Sally Hemings kozotti lehet-
séges szexudlis kapcsolat kérdése. Mint kordbban emlitettem, sok kézvetett bizonyiték
utal arra, hogy Sally gyermekeinek Thomas Jefferson volt az apja. A legtekintélyesebb
Jefferson kutaték azonban egészen az 1960-70-es évekig elvetették a kapcsolat lehetd-
ségét, s az igazi fordulat csak Anette Gordon-Reed Thomas Jefferson és Sally Hemings: egy
amerikai vita (Thomas Jefferson and Sally Hemings: An American Controversy) cimi
kényvének megjelenésével kovetkezett be. Abrazolisdban az eddig ismert mozaikdarab-
kak egységes képpé alltak ossze, s a szakma jelent8s részét meggy6zték arrdl, hogy
a kapcsolat nagy val6sziniiséggel létezett.

Ezt koveten jorészt a szélesebb kozvélemény meggy6zését eredményezte azon DNS
vizsgilat eredményeinek nyilvinossigra hozatala a Nature cimii brit természettudomanyi
magazin 1998. novemberi szdimaban, amelyet Jefferson, illetve Sally Hemings leszarma-
zottain végeztek. A tuddésok arra a kévetkeztetésre jutottak, hogy Eston Hemings
(ti. csak neki élnek ma is férfidgi leszirmazottai, s ezért a vizsgalatot csakis az 6 vonat-
kozasdban lehetett elvégezni) apja igen nagy valdszintiséggel Jefferson volt. E megallapi-
tas azonban a tébbi Hemings gyerek Jeffersontél valé szdrmazasat is nagyon val6szintivé
teszi.*®

Természetesen a szakemberek korében felmertilt a kérdés, hogy a fehér és a fekete faj
keveredését oly élesen ellenzé Jefferson miként tekinthetett el ett8] sajat gyakorlataban?
Sally gyermekeit a fennillé virginiai térvények sem kezelték mulattokként, mivel a vo-
natkozé torvény értelmében — mint littuk - csak azok voltak annak tekinthet8k, ,akik-
nek barmelyik nagyapja vagy nagyanyja néger volt, még akkor is, ha minden mas &se ...

(17547-1784) alkotott véleménye is, akinek valldsos témajit versei széles kord ismertségre tet-
tek szert. Koltészetérsl elismeréssel szolt George Washington, de maga a nagy Voltaire is.
Wheatley t6kéletesen elsajatitotta kora neoklasszikus koltészetének formai koévetelményeit,
s rendkiviil otthonosan mozgott az antikvitds mondavilagiban. A lényegcében deistanak tekint-
hetd Jefferson véleményét azonban vallisos kélteményei hatdroztak meg, amikor ugy fogalma-
zott, ,a vallis produkalhatott egy Phillis Wheatley-t, de nem hozhat létre kéltészetet”. Jeffer-
son, Thomas: Notes on the State of Virginia. Writings 267.

Thomas Jefferson levele Edward Colesnak, 1814. agusztus 25. Writings 1345.

A Sally Hemings kérdés oriénetére és a toriénetirGi véleményekre lasd: French, Scot A-Ayers,
Edward L.: The Strange Carcer of Thomas Jefferson: Race and Slavery in American Memory,
1943-1993. In.: Jeffersonian Legacies 418-456.; Gordon-Reed 1997.; Sally Hemings and
Thomas Jefferson: History, Memory, and Civic Culture. Ed.: Lewis, Jan E~Onuf, Peter S. Char-
lottesville, 1999.

3% Foster, E. AL et al.: Jefferson Fathered Slave’s Last Child. Nature, 1998. november 5. 27-28.
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fehér ember volt”. Sally Hemings gyermekeinek dédnagyapja, nagyapja és apja is fehér
ember, nagyanyjuk pedig félvér volt, s 6k mar szinte teljesen fehér bériiek voltak.
Jefferson mindezzel tisztdban volt, annél is inkdbb, mivel a fenti torvényt 6 maga fogal-
mazta. Mindezek alapjin joggal feltételezhetd, hogy annak tudataban hagyta megszékni
Beverley-t és szabaditotta fel Harrietet, Estont és Madisont, hogy azok megszabadulhat-
nak rabszolgai multjuk minden 6rokségtél, s a fehér tarsadalom teljes jogt tagjaiva val-
hatnak. Vagyis Jefferson a masodik generécids félvér Sallyt, illetve a harmadik generacié-
san félvér gyermekeit mar nem — vagy legaldbbis nem teljes mértékben - tekintette a fe-
kete fajhoz tartozéknak.

Jefferson szerint a rabszolga-felszabaditist mindenesetre tigy kell végrehajtani, hogy
a felszabadul6 feketéket eltivolitjdk az orszagb6l. Azokat a feketéket, akik egy erre vo-
natkozé térvény elfogadasa utan sziilettek, kozkoltségen kellene tanittatni, ,mig a n6k
el nem érik a tizennyolc, a férfiak pedig a huszonegy éves kort, amikor is fegyverekkel,
haztartasi eszkozokkel és kézmiivesszerszamokkal, vet6maggal és hasznos héaziallatokkal
stb. elldtvan &ket, az akkor fennallé korilményeknek legjobban megfelel§ helyen kellene
Sket letelepiteni, szabad és fiiggetlen néppé nyilvdnitani [kiemelés télem - a szerz6], s amig
meg nem er6sodnek, kiterjesztenénk rajuk szévetségiinket és védelmiinket”.?”

A kérdés most mér csak az, hogy mikor torténjen meg a felszabaditas, illetve hovd
szallitsak a fokozatosan felszabaditandé feketéket. Jefferson fenti terve az 1770-es évek
végén kezdett korvonalazédni, amikor a virginiai doh4dnytermesztd gazdalkodas valsdga
miatt gy latszott, hogy az elképzelésnek van némi realitdsa. A gyapottermesztés 19.
szazad eleji felfutdsa azonban Gj lendiiletet adott a Dél ,sajatos intézményének”. A ked-
vez8 demogrifiai feltételeknek készénhetSen a rabszolgdk szama rohamosan névekedett
az amerikai Dél egész tertletén a 19. szdzad els6 két évtizedében. Mivel Jefferson a fel-
szabaditdst csakis a rabszolgatarték karpétlasaval tudta elképzelni, a kérdéses dsszeg els-
teremtése egyre nagyobb problémit jelentett szdmara. 1824-ben hatszazmillié dollarra
becstilte az akkor masfélmilliésnak tartott rabszolga népesség felszabaditasanak és kolo-
nizaldsinak a koltségeit. Ez olyan 6ridsi 6sszeg volt, amely teljes mértékben kizarta egy
ilyen terv gyakorlati megvalésitasat. Az id8s Jefferson ezért azon kezdte térni a fejét,
hogy miként lehetne lejjebb faragni a koltségeket. Arra a kévetkeztetésre jutott, hogy ol-
csébban meg lehetne tszni a dolgot, amennyiben az Gjsziilétteket vasirolndk meg tulaj-
donosaiktél. ,Az Gjsziilottek becsiilt értéke ugyanis olyan alacsony (mondjuk 12 dollar
50 cent), hogy ... az a hatszdzmilliés kéltséget valészintileg harminchét és fél milliéra
csokkentené”. Azt javasolta, hogy az é4llamok kozés tulajdondban 1évs, még allamma
nem szervezett foldek eladdsiabél teremtsék el a sziikséges pénzt Ggy, hogy e foldeket
fizetSképes fehér vasarléknak adjik el. Azt & is elismerte, hogy ,a gyermekek anyjuktél
valé elvalasztasa némileg kétséges ugyan humanitarius szempontbél, 4m ez mindéssze
sz6rszdlhasogatds” a nagy cél megvalésitasahoz képest.®

Miutdn a felszabaditds mikéntjét megoldotta, a felszabaditas idGpontjat kellett még
tisztdznia. A Jegyzetek megjelenésekor attdl tartott, hogy még a fokozatos felszabaditast
felvet javaslata is olyan felhdborodast fog kivaltani virginiai honfitarsai kérében, ami
inkdbb art, mintsem hogy hasznailna a felszabaditas Gigyének. A Fiiggetlenségi Nyilatkozat-
ban megfogalmazott felfogasa alapjan sok, a rabszolga-felszabaditds4ért a gyakorlatban is
tenni akaré személyiség fordult hozz4 biztatdsért. O azonban mindannyiszor elutasitotta

¥ Jefferson, Thomas: Jegyzetck Virginia dllamrol. Lévai 105., 110. A kolonizciéra lasd még:
Thomas Jefferson Edward Colesnak irt levelét, 1814. augusztus 25. Writings 1344.

4 1820-ban a déli dllamokban €16 rabszolgdk szdma koriilbelil 1 509 000 {6 volt, ami 1830-ra
1 980 000 fére gyarapodott (Hughes, Jonathan: American Economic History. New York, 1990.
190.; Thomas Jefferson levele Jared Sparkshoz, 1824. februdr 4. Writings 1484-1487.
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az aktiv kozremiikédést vagy az idépont alkalmatlansigira, vagy arra hivatkozva, hogy
az 6 genericija ezért mar nem tehet semmit.*!

Arrdl azonban, hogy hovd kellene szallitani a felszabaditott feketéket, anélkal is ki
kellett alakitania véleményét, hogy a felszabaditas id6pontjat megallapitotta volna. A faji
keveredés elkeriilése végett, és mert azokat a terileteket a demokratikus korményzat
»oszlopanak” tekintett 6nallé fehér gazdilkoddk szaméra kivanta fenntartani, kizérta
annak lehet&ségét, hogy a felketéket az amerikai Nyugaton telepitsék le. Ebb&l a szem-
pontbé! érdekes Jefferson szerepe az Ohio foly6tél északra elhelyezkedd teriiletek alla-
mokka szervezésének szabdlyait rogZJto Eszaknyugatt Rendelet megalkotdsaban.

A Konfodericiés Kongresszus még 1784. marcius 1-jén allitott fel Jefferson vezetésé-
vel egy bizottsigot, hogy dolgozza ki az dllammi szervezés alapelveit. A bizottsag leg-
nagyobbrészt Jefferson altal készitett jelentésének megfogalmazasa szerint ,a keresztény
id&szamitas 1800. évét kovetSen ne legyen sem rabszolgasig, sem pedig 6nkéntes bele-
egyezésen alapulé szolgasidg a nevezett allamokban, hacsak nem biinesetek biintetése-
ként”. A Konfoderaciés Kongresszus azonban ekkor még elvetette a rabszolgasag tilal-
maéra vonatkozé inditvanyt, s végiil csak 1787. jalius 13-4n fogadta el az Eszaknpugati
Rendeletet. Ennek VI. cikkelye — az 1800-as id6hatir elhagyisa mellett — lényegében
a jeffersoni formulat ismételte meg azzal a kiegészitéssel, hogy ,barmely személy, aki meg-
szokik a fenti kotelékekbsl, s akinek a munkajara térvényesen tartanak igényt az eredeti
dllamok valamelyikében, székevénynek tekintends, s torvényesen visszakovetelhetd és
dtadandé annak a személynek, aki munkéjira vagy szolgdlatéra igényt tart”.*?

Jefferson ekkor egyértelmiien olyan Ugynek tekintette a rabszolgasag kérdését,
amelynek szabdlyozasira a territériumokon a szovetségi korményzatnak hatdskéorrel kell
rendelkeznie. Allaspont;a azonban a késébbiekben megviltozott. Ebben egyrészt a rab-
szolgatartd rendszer Gjbéli labra kapdsa, masrészt politikai eszméivel kapcsolatos ténye-
28k is szerepet jatszottak. Az 1790-es évek partpolitikai kiizdelmeinek, s a brit republi-
kanizmus tradiciéjdban is gyokerez8 politikai filozéfidjanak hatdsira a Foderalista Part
m{ikodését egyre inkabb gy kezdte szemlélni, mint amely a monarchikus allamforma és
egy antidemokratikus berendezkedés restauriciéjara irdnyul. Mivel a foderalistik észa-
kon — elsésorban Uj -Anglidban - voltak a leger§sebbek, a rabszolgasigot elitéls, északon
megfogalmazott nézeteket is ennek a feltételezett Osszeeskiivésnek a fényében kezdte
szemlélni. Ugy fogta fel azokat, mint amelyek a déli allamok szuverenitasanak megsérté-
sére és egy észald, foderalista diktatdra kialakitasira irdnyuld stratégia részei.

A torténészek véleménye megoszlik arrél, hogy az Eszaknyugati Rendelet rabszolgasag-
ellenes cikkelye milyen hatést gyakorolt az intézmény kés6bbi fejl6désére. William
Freehling szerint példdul lényegében ennek, illetve Jefferson eredeti javaslatidnak volt ké-
szénhetS, hogy a rabszolgasig az Ohiotél délre fekvd teriiletekre korlatozédott. Peter
Onuf viszont arra figyelmeztetett, hogy e tertiletek ,rabszolgamentessége” nem elsGsor-
ban a rendeletnek volt készénhet8, hiszen annak el&irdsai holt betiik maradhattak
volna, ha az itteni lakossdgnak komolyabb gazdasagi érdekei fiiz8dtek volna a rabszolga-
tartds meghonositidsihoz. Az 1850-es évekre pedig a rendelet érvényessége is megkérds-
jelez6dott. A Legfels6bb Birdsag a Strader kontra Graham elnevezésii perben hozott itéle-
tében kimondta, hogy mivel az Eszaknpugati Rendeletet nem illesztették be az alkotmany

41 Jefferson, Thomas: Jegyzetek Virginia dllamrol. Lévai 105.; Jefferson, Thomas: Autobiography.
Writings 44. Thomas Jefferson Edward Colesnak, 1814. augusztus 25. Writings 1345-46.

* The Northwest Ordinance. In.: Colonies to Nation: 1763-1789. A Documentary History of
American Life. Volume 2. Ed.: Greene, Jack P. New York, 1967. 474. Megjegyzendd, hogy az
dnkéntes beleegyezésen alapulé szolgasigon a szerzédéses szolgasdgot ¢s a tanonckodist értet-
ték. Jefferson, Thomas: Report of Committee on Governmemt for Western Territory. Antho-
logy 99,
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szbvegébe ~ amely elismerte a rabszolgasdgot —, ennek rendelkezései ,természetesen nem
fels&bb- vagy magasabb rendiiek, mint az alkotmanyéi”.** Ez viszont azt jelenti, hogy
a rendelet rabszolgasigot megtilté cikkelyére hivatkozva nem akadilyozhaté meg rab-
szolgik bevitele a hatalya ala tartozé teriiletekre.

A nyugati teriletek tehdt nem johettek szamitdsba, vagyis Jefferson egyértelmiien
arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a felszabaditott feketéket el kell tavolitani az Egyesult
Allamok tertiletérs]. ElsGként Sierra Leonera gondolt, ahova egy brit emberbarati tarsa-
sag kezdte 1787 utan visszatelepiteni a felszabaditott rabszolgakat. Ezt ajdnlotta példaul
James Monroe (1758-1831), Virginia akkori kormanyzéja figyelmébe, aki a Gabriel-féle
dsszeeskiivés elfojtisa utdn kikérte Jefferson véleményét arra vonatkozéan, hogy mit
kellene tenni a résztvevkkel. Egy 1824-ben irédott levelében viszont mar gy véle-
kedett, hogy egy Afrikaban létrehozott gyarmat hasznos lehet abbdl a célbél, hogy
»a bennsziilsttekkel is megismertetné a mesterségeket és a kimfivelt életmédot, valamint
a civilizacié és a tudomany aldasait ... S e cél megvalésitasara Sierra Leone eléggé alkal-
masnak latszik”. A felszabaditottak esetében azonban arrdl van sz6, hogy szimukra ,egy
olyan menedékhelyet kell nydjtani, ahova fokozatosan az egész népességet elkiildhetjiik
magunk kéziil, s ahol tdmogatasunk és védelmunk alatt egy kiilin, szabad és fiiggetien népet
alkothatnak [kiemelés tSlem —~ a szerz8] egy olyan orszdgban, amelynek éghajlata megfelel
az emberi élet és boldogsag kovetelményeinek. Azt azonban elképzelhetetlennek tartom,
hogy Afrika partvidékén barmely hely is megfelelne ennek a célnak”. Santo Domingo
(a mai Haiti Koztarsasag) viszont ,fliggetlenné valt, s kizarélag azon szinfi [ti. fekete -
a szerz8] népességgel rendelkezik; s ha a nyilvanossagra keriilt dokumentumoknak hinni
lehet, f&nokik felajénlotta az atikoltség kifizetését, s azt, hogy szabad allampolgirok-
ként fogja fogadni Sket, és gondoskodik a foglalkoztatisukrol. Ez azt jelenti, hogy az 4l-
talanos konfoderaciéra [ti. az Egyesiilt Allamok szovetsegl korményéra — a szerz§] ki-
zérélag azok a koltségek harulnanak, amelyek az anyak és gyermekeik létfenntartdsat
szolgalnak néhany éven 4t” 4

A fenti szovegekbdl dltalam is kiemelt részletek alapjin Peter Onuf hivta fel a fi-
gyelmet arra, hogy Jefferson kiilon, fiiggetien nemzetként tekintett a feketékre, akik ,mar egy
de facto szuverenitast teremtettek és rendszeres térvényeket és kormanyzatot hoztak létre
a maguk szdmdra” Haitin, hogy €lvezzék €s gyakoroljak az embert megillets ehdegemt-
hetetlen jogokat. Erre azonban kizérélag sajat koritkben, az Egyesiilt Allamokon kiviil és
a fehérektdl elkiiloniilve latott lehet8séget.

* Frechling, William W.: The Founding Fathers and Slavery. American Historical Review, 1972,
1. szam. 81-93.; Onuf, Peter S.: The Importance of the Northwest Ordinance. In.: Liberty's
Legacy: Our Celebration of the Northwest Ordinance and the United States Constitution. Co-
lumbus, 1987. 12,; Taney f&bird véleményét idézi ugyanitt Peter S. Onuf.

Thomas Jefferson levele James Monroe-hoz, 1801. november 24. In.: The Writings of Thomas
Jefferson. Volume 10. Ed.: Bergh, A. E.—-Lipscomb, A. A. Washington D. C., 1904-1905. (a to-
vibbiakban: Bergh-Lipscomb) 296-297. Thomas Jefferson levele Jared Sparkshoz, 1824. feb-
rudr 4. Bergh-Lipscomb 1484., 1486. Jefferson fajelméleti és kiilpolitikai felfogasa valamint
a haiti forradalom (1790-1803) kapcsolatira liasd: Matthewson, Tim: Jefferson and Haiti. Jour-
nal of Southern History, 1995. 2. szam. 209-248.

Onuf, Peter S.: , To Declare Them a Free and Independent People™ Race, Slavery, and Na-
tional Identity in Jefferson’s Thought. Journal of the Early Republic, 1998. 1. szdm. 1-46. Tho-
mas Jefferson levele James Monroce-hoz, 1801. november 24. Bergh-Lipscomb. 296-297. Réluk
alkotott véleményéncek titkrében nem meglepd, hogy az indidnokat viszont alkalmasnak tartotta
arra, hogy az Egyesiilt Allamok 4llampolgéraiv4 valjanak. Ehhez minddssze annyit kell tenniiik,
hogy ,civilizalédnak”, vagyis ,barbar” szokasaik feladdsival teljes mérickben magukéva teszik
a fehérek életmddijat és értékrendjét. Lasd Jefferson, Thomas: Notes on the State of Virginia.
Writings 183-190., 218-232.
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Az id§ elrehaladtdval és a rabszolgak szaminak noévekedésével a rabszolgasig fel-
szamolasira vonatkozé jeffersoni elképzelések egyre megvalésithatatlanabbaknak lat-
szottak. Elete vége felé raadasul olyan események torténtek, amelyek csak megerésitet-
ték benne azt a felfogast, hogy a felszabaditas mikéntjét és idejét alaposan at kell gon-
dolni. 1820-ban annak megvitatisa kertlt napirendre, hogy az Gjonnan megszervezendd
Missouri allamot rabszolgatarté vagy szabad 4llamként vegyék fel az uniéba. Ezen ma-
lott ugyanis, hogy a Szenatusban a rabszolgatarto vagy a szabad dllamok képviselsi ke-
riilnek tobbségbe. A tagillamok jogainak régi sz6sz6l6jaként — s az Eszaknyugati Rendelet
megfogalmazisa idején vallott allaspontjit megviltoztatva — Jefferson indulatosan amel-
lett érvelt, hogy a szdvetségi kormanyzat nincs feljogositva annak meghatdrozasara, hogy
az egyes tagallamok hogyan szabalyozzak a rabszolgasag kérdését.*

E véleményének hatterében az amerikai kéztarsasag jovSjére vonatkozé felfogasa allt.
Jefferson tgy vélte, hogy 1800-ban tortént elnokké valasztasival sikeriilt elhdritani azt
a veszélyt, amit az Alexander Hamilton (1755?-1804) nevével fem]elzett Foderalista Part
hatalomgyakorldsa jelentett a tisztdn republikdnus rendszer szdmara. Ugy litta, hogy az
ipar fejlesztését védSvamok segitségével ,mesterségesen” siettetni kivané hamiltoni gaz-
dasagpolitika alapjaiban veszélyeztette a fliggetlen és erényes vidéki gazdalkodékra ala-
pozandé amerikai respublika fennmaradasat. Az 1810-es években azonban sajat partja,
a Demokrata-Republikdnus Part fiatalabb politikusai is olyan, aktiv kormanyzati tdmo-
gatdst feltételezd gazdasigpolitika hivévé szegdtek, amely erSsen emlékeztetett Hamil-
ton j6 negyedszdzaddal azel&tti programjara. 1816-ban a Kongresszus torvényt fogadott
el a hadsereg és a hadiflotta létszdmanak jelentSs novelésérél, az Egyesilt Allamok ma-
sodik bankjanak becikkelyezésérsl, s els6 alkalommal kifejezetten a hazai ipar timoga-
tasa és védelme érdekében fogadott el behozatali vimot. A fiatal politikusok er&teljesen
kovetelték a ,bels§ fejlesztések”, a nyugati teriiletek infrastruktirdjanak szévetségi ers-
forrasokbdl torténé tdmogatisat, amit az alkotminy tdg, hamiltoni értelmezése alapjan
indokoltak.

Az oregedd Jefferson egyre novekvé aggodalommal figyelte ezeket a fejleményeket.
Ugy érezte, hogy a hamiltoni program restauriciéja zajlik. Felfogdsa szerint nem szabad
mesterségesen siettetni az ipar és a kereskedelem fejlédését, mert azzal csak azt lehet el-
érni, hogy tdl hamar jelennek meg Amerikiban a ,,tﬁlfejlett” eurépai orszégokra jellemz&
~tarsadalmi nyavalyak” (ipari bermunkassag, varosi szegénység, gazdasigi és politikai
korrupcié stb.). Az Egyesiilt Allamokban ériasi foldtertiletek allnak rendelkezésre ahhoz,
hogy még sokdig virdgozhasson a sajat foldjén 6nélléan gazdilkodd, erényes, a hazajat
milicidba témériilve védelmez6, anyagilag senkit6] sem fiiggs és éppen ezért kiérlelt poli-
tikai dontések meghozatalira képes foldmiivel6k demokracija. Ezt az idealt latta fenye-
getve az Gj politika altal, amely felboruldssal fenyegeti a szévetségi kormany és a tag-
allamok koézotti hatalommegosztast. Egyre inkabb meggy6z8désévé vilt, hogy ez a poli-
tika kizarélag az északi dllamok érdekeit szolgilja, hatterében pedig a hatalmukat ilyen
médon atmenteni készils régi foderalistak allnak. Ilyen kdrilmények kozott a rabszol-
gatarté gazdalkodasnak készoénhetSen tovabbra is mez8gazdasigi jellegl déli allamok
maradtak az erényes, demokratikus koéztarsasigi rendszer ~ nota bene —, a szabadsag le-
téteményesei. Ezért aztdn Ggy gondolta, hogy a rabszolgasag tertileti kiterjesztését meg-
gatolni akaré szandékok mégott ez a foderalista dsszeeskiivés 4ll, amely nem kevesebbet
mint a republikdnus rendszer fennmaradasat fenyegeti az Egyeslt Allamokban 7

4 Lasd: Jefferson, Thomas: Virginia llam @nnepélyes nyilatkozata az Amerikai Egyesiilt Allamok

alkotményinak clveirdl, és tiltakozdsa azok megsértése miatt. Lévai 129-136.

47 Jefferson ckkori gondolkodasira lasd Shalhope, Robert E.: Thomas Jefferson and Antebellum
Southern Thought. Journal of Southern History, 1976. 4. szam. 529-556. Jefferson politikai
gazdasdgtani felfogdsara és az amerikai partpolitikarol alkotott felfogasara lasd Banning, Lance:
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A Fiiggetlenségi Nyilatkozat eredeti fogalmazvanyinak rabszolgasdggal kapcsolatos
passzusdhoz hasonld, fibél vaskarika érveléssel Jefferson a rabszolgatarté allamokat és a
rabszolgatarté rendszer kiterjesztését tette meg a szabadsig és a rabszolga-felszabaditas
legf6bb garanciaivd. Mint egy ekkoriban keletkezett levelében megfogalmazta: ,Most ...
a fulénél fogva tartjuk a farkast, de sem megtartani, sem pedig biztonsiggal elereszteni
nem tudjuk. Az egyik oldalon all az igazsig, 4m a masikon az 6nvédelem. Egy dologban
azonban biztos vagyok: ... egy nagyobb teriileten térténd szétiradasuk egyénileg boldo-
gabba tenné &ket, és fokozatosan elémozditana felszabaduldsuk megvaldsuldsat is az-
altal, hogy ennek terhei igy nagyobb szami kézremi(ikodd kozott oszlandnak meg...
a Kongresszus azon térekvése ..., hogy szabilyozza, milyen fajta emberek alkossanak
egy dllamot ... bizonyosan a tagillamok kizarélagos joga, amit az alkotmény egyetlen
rendelkezése sem vont el t6lik, s adott 4t az 4ltalanos korményzatnak”.“

Mindezek alapjan elég nehéz megitélni Jefferson gondolkodasanak és cselekedeteinek
hatdsit a rabszolgasag egyesult allamokbeli torténetének tovabbi alakuldsa szempontja-
bél. A Fiiggetlenségi Nyilatkozat emberi egyenl8séget hangoztaté passzusira ugyanis pozi-
tiv értelemben hivatkozhattak azok a mozgalmak, amelyek gy érezték, hogy a jeffersoni
eszmény még nem val6sult meg az Egyesiilt Allamokban. Viszont a feketék alacsonyabb
rendlségére, valamint a rabszolgatarté allamok szuverenitdsat korlitozni szandékozé
szovetségi beavatkozas elutasitdsira vonatkozd felfogisat elGszeretettel citdltdk azok,
akik szerint a rabszolgasigot teriiletileg korlatozni kivané északi térekvések jelentették
az Alapité Atyédk elveinek feladdsat. Jefferson olyan megfogalmazisokig jutott el, ame-
lyek az ekkoriban kifejl6d6, a rabszolgatartdé-rendszert védelmez8 déli doktrina alapele-
meit elSlegezték meg. Mar az 1798-ban papirra vetett Ggynevezett Kentucky hatdrozatok-
ban, majd a Missouri-vilsaggal kapcsolatban keletkezett frasaiban is megfogalmazta
azon nézetét, hogy ha a szovetségi Kongresszus olyan — példaul a rabszolgasdgnak a ter-
ritériumokon és a tagéllamokban térténd szabalyozasira vonatkozé — térvényeket fo-
gadna el, amelyek sértik bizonyos tagillamok érdekeit, akkor az utdbbiak ezeket a tor-
vényeket a sajat terlletiikon érvénytelennek nyilvanithatjak. Az ilyen jellegii szabélyoza-
sok sorozatos ismétlédése esetén pedig az uniébdl valé kilépést is megfontolhatjdk.
Jeffersonnak ez a gondolatmenete az tgynevezett nullifikiciés (érvénytelenitési) doktri-
naban teljesedett ki, melyet John C. Calhoun (1782-1850), a polgirhaboru el6tti ids-
szak legnagyobb hatdsa déli teoretikusa fogalmazott meg kiérlelt formaban. Eszerint az
egyes dllamok térvényhozasainak jogukban all érvénytelennek nyilvanitani a szdvetségi
kormany és a Kongresszus azon rendelkezéseit, amelyeket a maguk részérsl elfogadha-
tatlannak és alkotmanyellenesnek tartanak.*’

Mint lattuk, élete végére Jefferson eljutott annak megfogalmazasiig is, hogy a rab-
szolga-felszabaditast s a feketék jolétének tigyét a rabszolgasag tertleti kiterjesztése szol-
gilja a legjobban. Arra is emlékezhetiink, hogy a rabszolgatarté mez&gazdilkodason ala-
pulé déli szisztémat kedvez&bben itélte meg az északi gazdasagi rendszernél az erényes
allampolgarok demokracidjanak fennmaradasa szempontjdbol. Ezen gondolatai pedig

The Jeffersonian Persuasion: Evolution of a Party Ideology. Ithaca-London, 1978.; McCoy,
Drew R.: The Elusive Republic: Political Economy in Jeffersonian America. Williamsburg-
Chapel Hill, 1980.; Sheldon, Garrett W.: The Political Philosophy of Thomas Jefferson.
Baltimore-London, 1991,

* Thomas Jefferson levele John Holmeshoz, 1820. aprilis 22. Writings 1434.

¥ Jefferson, Thomas: Kentuckyi hatarozatok. Lévai 113-123. Ezt a véleményét még sz€lsGsége-
scbb forméban fogalmazta meg élete utolsé jelentsebb elméleti jellegii dolgozatdban: Jefferson,
‘Thomas: Virginia dllam tinnepélyes nyilatkozata az Amerikai Egyesiilt Allamok alkotmanyéanak
clveirdl, ¢s tiltakozdsa azok megsértése miatt. Lévai 131-136. Calhoun politikai filoz6fidjara
lasd: Vajda Zoltdn: Aspects of John C. Calhoun’s Political Rhetoric. PhD értekezés, Szegedi
Tudomanyegyetem, 2000.
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a déli doktrina masik alappillérének megalapozasa szempontjabdl birtak kiilénés jelents-
séggel. Ennek képviselSi a rabszolgatarté rendszert nem egyszerlien elfogadhaténak, ha-
nem olyan ,pozitiv j6” dolognak tartottak, amely gazdasigossigi és humanitarius szem-
pontbdl is egyértelmiien folotte all a szabad munkaerén alapulé északi szisztémanak,
s amely az északi munkasokéndl mindenképpen kedvez6bb életkoriilményeket biztosit
a rabszolgdk szdmara. E gondolatok mar megtaldlhaték voltak Jefferson virginiai palya-
és harcostérsa, John Taylor (1753-1824), illetve Calhoun irdsaiban is, mig legkiérleltebb
megfogalmazasat talan George Fitzhugh (1806-1881) 1850-es években keletkezett
munkdiban érte el.*

Thomas Jefferson rabszolgasaggal kapcsolatos eszméi és tettei tehat kett8s orokséget
hagytak hétra. Ténykedésének megitélésekor persze figyelembe kell venni azt is, nehogy
mai eszményeinket és elvdrdsainkat kérjitk szimon az elnéki széket éppen kétsziz esz-
tendeje elfoglalt politikuson. Am elfogadhaté allaspont-e az, hogy ezen az alapon fel-
mentsuk 6t mindenfajta politikai és erkolcsi felelgsség alél mondvan, a kor fiaként nem
gondolkodhatott és cselekedhetett masként?

CSABA LEVAI

L1 tremble for my country when I reflect that God is just”:
Thomas Jefferson and the problem of slavery

The paper considers the views of Jeffersson on slavery, comparing his slaveholder
practice and his theoretical utterances on slavery. The author has found that the behav-
iour of the third president of the United States was ambiguous in both respects. With
regard to his slaveholder practice, he tried to treat his slaves as humanely as possible,
but only if it did not hurt his other, chiefly material, interests. And, of course, he never
stepped out of the framework of the system by improving the condition of his slaves by
freeing great numbers of them. Thus his slaveholder practice seems to have been funda-
mentally at odds with his views formulated on the equality and the natural rights of
men in the Declaration of Independence. The author holds that this contradiction cannot be
resolved by simply declaring that Jefferson was a hypocrite or he just lied, but can be
understood only by interpreting his views on slavery within the framework of his notion
of the working of the whole world. Comparing slaves in the United States to those of
antiquity and to native Americans, Jefferson came to the conclusion that Blacks were in-
ferior intellectually. Using the theories of contemporary natural scientists such as Linné
and Buffon he found this was the result of Blacks coming into existence in a different
phase of creation. From this it followed that their deficiencies could not be blamed on
either the American environment or their position as slaves because the white slaves of
antiquity, unlike Blacks in modern times, were capable of excellent intellectual perform-
ance. These were, therefore, the consequence of their biological constitution. That is
why he denounced sexual relationships between Blacks and whites. Because he wanted
to prevent the ,harmful” mixing of the two races and to avoid the predictably revengeful

30 John Taylor és Jefferson gondolkodasdnak kapesolatara ldsd Foshee, Andrew W.: Jeffersonian
Political Economy and the Classical Republican Tradition: Jefferson, Taylor, and the Agrarian
Republic. History of Political Economy, 1985. 4. szdm. 523-550. Fitzhugh nézeteire lisd Ross,
Dorothy: The Origins of American Social Science, New York, 1991. 32-33.
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reaction of Blacks, he thought the only feasible way of freeing slaves was by having them
removed from the territory of the United States. That is to say, he did not regard Blacks
as fit to be citizens in his idea of a republican body politic and believed the situation
could not be helped by educating them either, due to their limited intellectual capacity.
He welcomed the emancipation of slaves in theory, but the only way he could see it
done was by compensation of the owners. The fastly increasing number of slaves, how-
ever, would have made emancipation such a costly affair that precluded the possibility
of this idea. In his old age he started to interpret the economic and political develop-
ments of the 1810s and 1820s (protective tariffs, the Missouri crisis) as aiming at the
resuscitation of the federalist counterrevolution prevented by his election to the presi-
dency in 1800 and at the overthrow of the republican political system based on virtuous
homesteaders. He gradually came to regard views, originating in the North, critical of
slavery and its territorial expansion as part and parcel of a northern federalist conspiracy
intending to restrict the sovereignty of the southern states and the proprietary rights of
slaveholders. In his later writings he explained that the federal government had no right
to interfere with the issue of slavery, and if it took such measures, the states concerned
had the right to nullify those measures. In such a case the southern states would remain
the upholders of true republican government and they could even consider leaving the
union. He added that the western expansion of slavery was advantageous with respect
to emancipation because it would have the burden of freeing slaves divided among
a greater number of people involved in it.

26



