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»... gondoltam, ha olyan dramai torténete van
Magyarorszagnak, jo, ha magyarul tanulok”

Beszélgetés Scott M. Eddie amerikai kliometrikus torténésszel

Az Aetasban egy ilyen interjit részben a személyes életpalydrél, részben a szakmai
élettitrol s a Téged most foglalkoztato kérdésekrél szol. Azt javaslom, eldszor mondj va-
lamit magadrél, amit fontosnak tartasz abbél a szempontbdl, hogy gazdasagtorténész
lettél.

Mindkét oldalrdl, apAm és anyam agérdl is norvég szarmazast vagyok. Anyam édesapja
még Norvégidban sziiletett. Tehat egyaltalan nincs magyar hatterem. ElsGéves koromban
az egyetemen azt gondoltam, hogy geoldgus leszek, de kozgazdasagtant is tanultam, kezd§
fokon. Masodévesen bizonytalan voltam, nem tudtam, mit akarok tanulni. Az Stvenes
években minden amerikai fiatalember, a férfiak arra vartak, hogy be kelljen vonulniuk
a hadseregbe. Arra gondoltam, inkdbb menjek énkéntesen, és akkor a masodik és harma-
dik év kozott bevonultam katonénak; harom évet szolgaltam. Amikor beiratkoztam, az iro-
dan az drmester azt mondta nekem, hogy az amerikai hadseregnek van egy nyelviskolija,
és javasolta, hogy pélyazzak meg ott egy helyet, ami sikeriilt is. Koralbeliil nyolc vagy kilenc
nyelvbé] lehetett valasztani. Hirom nyelvet kellett sorrendbe rakni egy kis iven, de a harom
koziil az egyiknek az orosznak kellett lennie. En a haramadik helyre tettem az oroszt, a ma-
sodik helyre a cseh nyelvet és az els§ helyre a magyart.

Miért épp a magyart? Fel tudod idézni?

Annak idején nem egészen huszéves voltam, a huszadik sziiletésnapomat mar egyen-
ruhdban Unnepeltem, de nagyon vagytam Eurdpaba. Kisfidként bélyegeket gyGjtottem, és
emlékeztem egy szornyl magyar bélyegre, Dozsa Gydrgy ugynevezett korondzasara, gon-
doltam, ha olyan dramai torténete van Magyarorszagnak, jo, ha magyarul tanulok. Egy
hiiszéves embernek a drama az ...

Egydltalan tudtal valamit Magyarorszdgroél?

Semmit. Eldszor megtanultam a nyelvet, s csak utdna kezdtem t4jékozodni magérdl az
orszagrél. Amig én a hadseregnél szolgaltam, gondolkodtam egy kicsit, mi lesz a tovabbi-
akban, és minél tébbet gondolkodtam, annal inkabb tudtam, hogy engem inkabb a kézgaz-
daségtan érdekel és nem a geoldgia, és f6leg a makrodkonémia. De késébb a mikrodkono-
mia jobban vonzott. Epp azért is vonultam be katonanak, mert bizonytalan voltam. Fol
akartam néni egy picit szellemileg, hogy legyen id§, hogy eldontsem nyomaés, stressz nél-
kiil, énalléan, hogy milyen palyat akarok. Fejlédott az tlet a harom év alatt, és mar amikor
visszajottem, szaz szdzalékosan biztos voltam abban, hogy kézgazdasagtannal akarok fog-
lalkozni.

Ez a minnesotai egyetem volt. Milyen képzést adott neked?

Nagyon jo volt. Mindegyik didknak volt sajat igynevezett mentora, aki tandcsot adott,
hogy melyik kurzust vegye fel. Az én tandcsaddém egy nagyon helyes ember volt, John
Buttrick a neve, s az § elképzelése az volt, hogy nem a tantargy, hanem a professzor miatt
érdemes bizonyos 6rakat hallgatni. Megmondta nekem, hogy kik a legjobb professzorok, és
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azokto] felvettem minden kurzust, ami csak volt. Az utolsé évben be kellett adni, azt hi-
szem, 11 kiillén kérvényt, hogy egy-egy tanfolyam, amit én hallgattam, bepétolja a kotelezét,
amelyeket viszont nem hallgattam. Es 6 alairta mind a 11 kérvényt, sikeriilt egy nap alatt, és
kész volt. Tehat tényleg a legjobb professzorokat hallgattam. Az egyik példaul Walter Heller
volt, aki késébb John Kennedy kozgazdasagi tandcsaddja lett.

Koziiliik valamelyik déntd befolyast gyakorolt arra, hogy mivel fogsz késébb foglal-
kozni?

Elgszor arra gondoltam, taldn business palyidra megyek. Hogy egyiltalan tovabbkép-
zésre menjek vagy doktori fokozatot szerezzek, azt Walter Heller dsztonozte. Segitett ne-
kem, és héla istennek, sikeriilt. Palydztam helyekre, elég jo egyetemeken, ahol doktoralni
akartam, és sikeriilt az MIT-re (Massachusetts Institute of Technology) bekeriilni. Az elsé
tervem az volt, hogy a gazdasagi fejlédést fogom tanulmanyozni, és rajottem, hogy a gazda-
sagtorténet tulajdonképpen gazdasagi fejlédés régebbi statisztikikon. Kihasznaltam a ma-
gyar nyelvtudasomat, és disszertacidmat a mezdgazdasag szerepérdl irtam Magyarorszag
gazdasagfejlédésében a dualista Monarchia idgszakaban. Pont nekem vald volt, amit csi-
ndltam, és szerintem a vilag legjobb egyetemére jartam, amikor doktoraltam. Tébb tana-
rom volt, aki késébb Nobel-dijas lett (Samuelson, Solow, Modigliani), és a Harvardra is
jarhattam, Kuznetsnél is tanultam (szintén Nobel-dijas). Nagyon nagy privilégium volt oda
jarni.

A névsor impondld. A gazdasdgi fejlédésrdl sz6l6 irodalomban azonban, amennyire
én beleolvastam, nem a mezégazdasdg volt a kizponti téma. Hogyan jutottdl el a mezd-
gazdasaghoz?

Igen, nem kozponti téma, de mégiscsak a mezdgazdasiggal kezd6dott az egész. Annak
idején ugy mértek, hogy minél kisebb viszonylag a mez&gazdasigi szektor, annal fejlettebb
az orszag. De kezdetben majdnem minden orszdghan a mezégazdasag foglalkoztatta az
egész népesség, a munkaerd koriilbeliil 80%-4t, s ez volt a legnagyobb és legfontosabb.
Kuznets is, Johnston és Mellor is irt arrdl, milyen a szerepe a mezdgazdasagnak a hossza
tava gazdasagi fejlédésben, és abbol indultam ki.

Te vdlasztottad a témat, vagy a professzor adta, esetleg javasolta valaki?

Nem a professzor adta, én kovicsoltam ki magamnak. Talan azt is érdemes tudni, hogy
mezdgazdasagi hatterem van. Az édesapam farmon nétt fel, és csak azért nem lett belSle
foldmtivels, mert allergiis volt, és egészségileg nem birta az életet a mezdgazdasagban.
Elég kozel dlltam a nagyapamhoz és az Geeséhez, akik farmerek voltak. Sokat voltam ott. 14
évesen egy nyaron egyik unokabatyam farmjan dolgoztam. Széval volt egy kis tapasztala-
tom.

Mikor taldlkoztdl elészir a kliometridqual vagy a korai kliometrikusokkal?

Ezt nehéz megmondani, de mar a hatvanas években volt. Dolgoztam a disszertaciémon,
és el@szor foldolgoztam az adatokat. Ez egy kliometrikus disszertacié volt, de még nem tud-
tam, hogy létezik — annak idején Ggy hivtdk — a new economic history, mert szamomra
még mindig a gazdasdgi fejlédésrdl volt sz, és nem nagyon olvastam gazdasagtorténetet.
De volt két kurzus, amin részt vettem az MIT-n (Walt Rostow és William Letwin), egyen
pedig a Harvardon {Alexander Gerschenkron), és akkor ismerkedtem meg a gazdasagtor-
ténettel. Erdekes, hogy Franklin Fisher professzort, aki 6konometrikus, megkérdeztem
egyszer, hogy mi is az a new economic history — valahol hallottam réla —, és § adott nekem
egy cikket elolvasisra. Az volt a hires Conrad—Meyer-cikk a rabszolgasagrol. (Conrad,
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Alfred and Meyer, John R.: The Economics of slavery in the Ante Bellum South. Journal of
Political Economy, 1958.) Elolvastam, és nagyon tetszett: kozgazdasigtani elemzéssel ko-
zelitették meg a rabszolgasagot, a megfelel§ adatokat feldolgoztdk, és meglepé eredmény
jott ki. A mar évtizedek 6ta elfogadott dogma ellenében azt allitottdk, hogy a rabszolgasag
ugyanolyan jo profitforras volt, mint akdrmilyen mas befektetési lehetdség. Az egyik £ té-
ma akkoriban az Amerikai Egyesiilt Allamok torténetében az volt, hogy folosleges volt tu-
lajdonképpen a polgarhdbora, mert nigyis dsszeomlott volna a rabszolgasig a hatékonysag
hidnya miatt. Kideriilt, hogy mint gazdasagi ag a rabszolgasig nagyon jol szervezett volt,
hozott profitot, s még nagyon sokaig tovabb élt volna. Mindez radikalis, forradalmi ered-
mény volt.

A korabeli Amerikaban mennyire folyt errdl tisztdn kézgazdasagi vita, vagy voltak
annak politikai felhangjai?

Nem olyan erds. De amikor én még aspirans voltam, 1964-ben Robert Fogel adott el§ az
nagy érdeklédéssel hallgattam, és kezdtem egy kicsit olvasgatni a new economic history-t,
de csak késdbb dontottem el, hogy abba az irdnyba megyek. 1967-ben megszereztem
a PhD-t, és allast is szereztem egy kicsi, de nagyon j6 egyetemen, illetve college-ban. A Wil-
liams College-ban csak egy par posztgradualis oram volt. A kozgazdasdgtani tanszéken a 6
téma a gazdasagi fejlédés volt, néhanyan azzal foglalkoztak, és nagyon gyakori volt, hogy
amikor szabadsagot kapott valaki, valamelyik fejl6d6 orszdgba ment tanitani vagy ta-
nacsadonak. Késébb én is ugyanezt csindltam: a Fiilop-szigeteken tanitottam egy gazdasdagi
fejlgdésrdl sz616 programban. Ott kizarolag a gazdaségi fejlédéssel foglalkoztam, de kézben
eldontottem, hogy a gazdasagtorténet teriiletén fogok dolgozni, amikor hazajovok.

Kozép-Eurépaban Bécsben voltdl el@szor. Milyen benyomast gyakorolt rad az akkori
Bées? Hogy érezted itt magad? Vagy jartal mar itt korabban?

Amikor a hadseregben voltam, koriilbelil masfél évet toltottem Németorszagban. Volt
egy motorbiciklim, s valamikor 1957-ben tortént, hogy egyszer lemotoroztam Bécsbe. El6-
szor életemben meghallgattam egy operéat a bécsi Operahazban. Az olyan idgszak volt, ami-
kor egy amerikai kozkatona vehetett jegyet a bécsi Operahazba, olyan jol llt a dollar. Civil-
ben kellett utaznunk, mert Ausztria semleges orszdg volt. Nagyon tetszett Bécs, és 1962
szeptemberében tértem ide vissza végre. Egy évet toltéttem Bécsben, az alapkutatas ott tor-
tént. Mar nés voltam, masfél éves volt a fiam, amikor odaérkeztiink. Szerény kis lakasunk
volt a Préater kornyékén. Erdekes kornyék. Nem volt tévénk; a mi tévénk az utca volt, ott
kozlekedtek és kereskedtek az éjjeli pillangék. Csinaltam egy adag pattogatott kukoricat,
kinyitottam egy sort, kinéztem az ablakon, és figyeltem az utcai életet. Komoly szdérakozis
volt. A Szakszervezetek Kozponti Kényvtaraban, azt hiszem, csaknem teljesen megvolt
a Magyar Statisztikai Kozlemények sorozata, és a munkakorilmények nagyon kellemesek
voltak.

Magyarorszagra mikor jottél el§szor?

1962 oktoberében, Bécsbil. Az is élmény volt, hiszen a turistaforgalom Magyarorszagra
nem volt nagyon stirti, és szigora volt a szabalyozds. Nyugati turistanak eldre, mar Bécsben,
az IBUSZ-ndl be kellett fizetni az egész tirat, azaz szallast, étkezést stb. Kaptunk egy listat,
hogy melyik este melyik hotelben lesziink, és kuponokat az étkezésre. Ezeket csak elsé osz-
talya és osztalyon feliili éttermekben lehetett bevaitani. Pontosan emlékszem, hogy na-
ponta 100 forintnyi kupont kaptunk, és ezt nem tudtuk elfogyasztani. Minden vendéglében
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a legjobbat rendeltiik, facant példaul, és mindig két {iveg bort kértiink, de csak az egyiket
nyittattuk ki. Feleségemmel és kisflammal kocsival mentem, egy hasznalt Volkswagen bo-
garral. A végén maradt még néhany kupon, és a kocsiban vagy 18 iiveg bor meg egy tiveg
pélinka is. Mindegyiket vendégléi aron vaséroltuk. Csak megemlitem, hogy mivel a nyugati
turistak kevesen voltak annak idején, a magyarok nagyon kivéancsiak voltak rank. Akarhova
mentiink, ha meg akartunk valamit nézni, mindig beengedtek. A mezégazdasagban sziire-
tet akartunk latni, semmi probléma nem volt. Feleségem 4polénd volt, és emlékszem, Pé-
csen meg akartunk nézni egy korhézat, ott egy angolul beszéls orvost szereztek, aki koriil-
kisért benniinket a korhazban, és egy agymitétet is lattunk. Semmi akadaly nem volt, min-
denki nagyon biiszke volt, és meg akartak mutatni, hogy mijiik van. Mégis megkérdezték
persze t6liink, hogy otthon mennyibe keriil egy nadrig példaul.

A disszertaciod elkésziilt, meguédted az MIT-n. Amennyire én tudom, ebbdl tanulma-
nyok jelentek meg, de konyv alakban nem adtad ki. Ennek mi a motivuma? Perfekcio-
nista voltal, még dolgozni akartdl rajta?

Nem. Ez inkdbb kulturalis kérdés. A kézgazdasigtanban a cikkek a fontosak. A torténé-
szek kozott viszont ez pont forditva van, 6k mindig kényveket akarnak irni. En a kozgazda-
sdgtudomanyi hagyomanyokat kévettem: 6t vagy hat cikket irtam a disszertacidmbol.
K&nyvet nem is produkaltam addig, amig nem voltam itt, Magyarorszagon, és konyvet nem
publikaltam itt, magyarul a kliometriaroél.

Mindig azt hittem, hogy emdgdtt szerénység is van. Ha azokat a tanulmanyokat csak
egy gytijteményes kotetbe Gsszerakod...

Taln az is az ok, hogy mindig tébb projektem van. Van egy aktiv projekt, a hattérben
pedig két-harom masik, de te ezt a folyamatot jol ismered. Ha az ember valamin dolgozik,
és tAmadnak otletei, abbol lesz egy masik projekt, majd egy harmadik... Es soha nem értem
ré visszatekinteni, el6re tekintek még ma is.

Mikor jéttél el§szor szakmai ttra Magyarorszagra?

1968-ban taldlkoztam el8szor a Torténettudomanyi Intézetben Ranki Gyorggyel és
Berend T. Ivannal. Jugoszlavidbol Romania felé utaztam nyéari nyelviskoldra 1968 nyaran,
s itt megalltam, Mdr kezdtem romdanul tanulni, fogadtam egy roman tutort, elég 361 halad-
tam. Meglatogattam az ottani Térténettudomanyi Intézetet, beszéltem egy par roman tor-
ténésszel, és nehezen, de meg tudtuk egymast érteni. Probaltam adatokat szerezni a roman
foldreformrél a hiiszas években, hiszen a foldreform is az egyik témam volt. De aztan telje-
sen elfelejtettem a nyelvet, nem mentem el abba az irdnyba.

Berenden és Rankin kiviil taldlkoztal még valakivel a magyar torténészek kiziil 1968-
ban?

Nem emlékszem pontosan, mikor ismerkedtem meg Katus Laszlgval és Niederhauser
Emillel. Mindketten ugyanabban a szobaban voltak annak idején. Lehet, hogy ez csak 1972-
ben tortént, de szimomra nagyon fontos volt, kiillonésen Katus Laszlo. Személyesen ismert
minden adatot, ami a gazdasigrol szolt. Ha kerestem valamit, és nem tudtam, hol talal-
hatd, legeldszor 6t kérdeztem meg, és 6 tudta. Nagyon szerény ember, de nagyon nagy tu-
dasi, én sokat tanultam téle. Nagyon halas voltam, hogy alkalmam volt a tiszteletére ki-
adott kotetbe frni.

Arrdl a gylijteményes kétetrdl, amelyben annak idején Katusnak az Economic Growth
cimii tanulmdanya megjelent, irta Nachum T. Gross a hetvenes évek elején a The Journal
of European Economic History-ban, hogy a kvantitativ gazdasdgtorténet gybzott Buda-
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pesten. Dehat, mint tudjuk, sohasem és sehol se gy6zott, Amerikat leszamitva. Te, aki on-
nan érkeztél Eurdpdaba, hogy latod, miért nem tort 4t a kvantitativ gazdasagtorténet
a kontinensen?

Gondolkodtam mar egy kicsit ezen, és azt hiszem, tobbféle valasz van erre a kérdésre,
tobb fontos tényezét lehet emliteni. A hatvanas és kiilonosen a hetvenes és kora nyolcvanas
években, amikor tényleg attort a kvantitativ gazdasagtorténet az Egyesiilt Allamokban és
Kanadaban is, computer nélkiil nem lett volna lehetséges. Annak idején sok eurdpai orszag
védgvamot vezetett be a computerek behozatala ellen, mi viszont nagyon szabadon és
konnyen juthattunk computerhez. Emlékszem, amikor aspirans voltam az MIT-n, le kellett
tennem egy kis vizsgat, hogy tudom kezelni a szimitogépet. Aztan kaptam egy kulcsot,
akarmikor bemehettem a computerszobaba, s hasznilhattam. Sajat computerem 1983-ban
lett elGszor. Ez az akkori koriilmények kozott hordozhaté volt, 11 kg, kanadai gyartmany,
kis képerny§, két floppy, 640 kilobajt memoria. Elhoztam az NDK-ba, nagy szenzici6 volt,
mert 6k ott nem juthattak vagy csak nehezen computerhez. Nagyon érdekes volt, hogy
amikor elhagytam az orszigot, mi érdekelte a vamosokat? A floppyk. Ugyanannyi floppyt
kellett kivinnem, amennyit behoztam. Mivel hagytam ott néhanyat, nekem kellett bizonyi-
tanom, hogy valaki adatokat gépel be nekem, és késébb kapom meg azokat, mert nagyon
szigoran ellendriztek minden informacié-terjedési lehetéséget.

Az ok talan mégsem csak informatikai.

A masik fontos dolog, ez is véletlen, az egyetemi halézat kibévitése Eszak-Amerikédban
a hatvanas években. Az egyetemista didkok létszama tiz év alatt koriilbeliil megduplazo-
dott. A bdvités dridsi volt, mindegyik egyetemnek sok pénze volt, és a kozgazdasagtani inté-
zetek befogadtak a kliometrikusokat, mert b8viteni akartak a valasztékot a tanitdsban. Nem
tudom, hogy olyan ardnyban-e, mint a didklétszimot, de az egyetemi személyzetet is bovi-
tették legalabb 50 vagy tdn 80%-kal. Itt, Europaban ez nem tértént meg olyan nagy mér-
tékben, ahogyan ott akkor.

Nem az interjit az a miifaj, ahol vitatkozik az ember, de ha jol emlékszem, akkor
a hatvanas években Anglidban is egy sor 1j egyetemet hoztak létre, ott mégis sokkal ne-
hezebben tort at a kliometria.

Ez csak spekulaci6 a részemrdl, de azt hiszem, ott azért nem tortént ez meg, mert mar
gazdasdgtorténeti intézetek léteztek. Nalunk nem: vagy a torténelmi, vagy a kozgazdasag-
tani intézetben volt egy vagy két gazdasagtorténész. Torontoban volt 10 vagy 12, de ez ki-
vételes volt. Anglidban a gazdasagtorténet mint kildn szakma létezett, kiilon intézetek vol-
tak, és persze azok inkabb ugyanabba az iranyba mentek, mint amit megszoktak. Vala-
mifajta inercia tartotta vissza ezeket.

Latsz-e mds okot is arra, hogy itt, a kontinensen ennyire mdsként alakult a new
economic history sorsa?

Talan azt is mondhatjuk, hogy a térténettudoméany sokkal régebbi szakma volt itt, Eu-
ropaban, mint nalunk. Es a torténelemnek volt egy kialakult struktaraja. Nalunk az egye-
temen és masutt is a struktira kissé rugalmasabb volt, Kiilondsen a hatvanas években,
amikor olyan sok 1j egyetemet hoztak létre, illetve a régieket nagymértékben kibgvitették.
Ez olyan peri6dus volt, amikor kisérletezhetett az ember az egyetemeken. Eurépaban és kii-
16nosen Kozép-Eurépaban, ahol im Grossen und Ganzen a német rendszer uralkodott,
a strukttira nem olyan rugalmas, mint nilunk. De én — mdis vélemények is vannak persze —
ugy latom, hogy igen nagy szerepe volt a véletlennek.
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Mikor keriiltél Kanaddba?

1971-ben keriiltem oda. Vendégprofesszorként masfél évig tanitottam a Fiilop-szigete-
ken, kozben szerzddésem volt a Wisconsin Egyetemmel. A szerzédésben kértem egy évet
a wisconsini egyetemen is, hogy legyen id6m a szerz6dés lejarta utan allast keresni. Nem
akartam ezt a Fiilop-szigetekrdl intézni, mert kicsit messze volt az amerikai piactél. A va-
laszték alapjan azt gondoltam, hogy a Torontéi Egyetem talan a legjobb, ahol tanithatnék.
Kozrejatszott egy csaladi koriilmény is. A fiatalabbik fiam siiket, és mindeniitt, ahol 4llast
kerestem, azt is megnéztem, milyen iskoldk vannak siiket gyerekek szamaéra. A legjobbat
Toront6ban lattam, az mar egy masik kérdés, hogy aztdn nem jart oda. Mire ugyanis hat-
éves lett, azt tartottuk, amennyiben lehet és van kiilon segitség ilyen gyerekek szamara, jar-
jon inkabb rendes iskolaba. S ez sikertilt, egyetemet is végzett.

Ez egy hosszii tant vdlasztas lett. Toronté az eddig vizsgdlt szempotokbél (kliometria,
kozgazdasdgtan, gazdasagtorténet) mennyiben kiilonbézétt az Egyesiilt Allamokt61?

Az egyetemen egyaltalan nincs nagy kiilénbség. A kanadai egyetemek némiképp kozé-
piitt allnak az angol és az amerikai egyetemek kozott. Inkabb specializalddnak a mi diak-
jaink, mint az amerikaiak, de nem annyira, mint az angolok. Mar a BA-n. A kiilonbség na-
gyon jellemzd. Nalunk van egy bizonyos és elég magas minimum, hogy ennyi tanfolyamot
kell sikeresen elvégezni, miel6tt a szakmaban megkapja a diplomajat. Azért, hogy kicsit
szélesebb legyen a latokore, sok amerikai egyetemen van egy maximalis szidm, amit nem
lehet tallépni. A filozéfia kicsit mas, de nem nagyon. Az angol rendszerben majdnem kiza-
rdlag csak egy szakmat tanul a didk: ha torténelmet, csak torténelmet, ha kozgazdasagtant,
csak kozgazdasagtant, semmi mast. Kanada keveri a kett6t. A kurzusok szamanak koriilbe-
Hil kétharmada nalunk a szakmai tanfolyam, az Egyesiilt Allamokban kériilbeliil a fele,
Anglidban 100%.

Kozben Te bizonyos értelemben az agrdrtémahoz mindvégig hii maradtdl, de azért
tébb mas nagy témad is lett. Az egyik ilyen a kiilkereskedelem, a vam, természetesen
a Monarchia nézépontjdbél. Vagy a development economics utdn csak én latom ezt val-
tasnak a palyddon?

A mez6gazdasagbo6l kiindulva néztem ezt a problémat is. Az egyik kollegdm a Williams
College-ban Pakisztiannal foglalkozott. Miel6tt Bangladesh létrejott volna, Kelet-Pakisztan-
nak hivtdk. A kollegam féltette nekem a kérdést, hogy mennyiben hasznalja ki az orszag
egyik fele a mésikat az arrendszerek, a vamok és egyéb protekeids intézmények révén. Pro-
a kérdéssel, s egyik nap, mikor egy kinai étteremben ebédeltiink, rajottem a megoldasra. Le
kellett irnom a szalvétara, hogy ne felejtsem el. De nem a pakisztani adatokkal prébaltam
tesztelni a tedriat, hanem a Monarchia adataival. A probléma ugyanis hasonlé volt. Az err6l
57616 cikket méar Kanadaban dolgoztam ki. Wisconsinban nekikezdtem, és amikor Toron-
téba érkeztem, az elsé nyiron megirtam a cikket. Innen eredt érdekldésem a kiilkereske-
delem irant. S aztan mikor foldolgoztam az adatokat, megértettem, hogy az osztrak-magyar
koz6s piac nem csak vAmuni6 volt kiilén, mint a K6zos Piac. S megértettem, hogyan miiko-
dott. Volt egy par sajatossaga, ami engem érdekelt. Igy jott egyik dolog a méasikbél, néha
egészen varatlanul. Azutin megbizast kaptam, hogy irjam meg ezt a fejezetet a Cambridge
Economic Historyba. Azt akartak, hogy a Monarchia gazdasagpolitikdjarél és az egész gaz-
dasagi fejlédésrdl irjak. Az allamhéztartas kérdése nélkiil nem lehetett volna, ezért onnan
kezdtem.
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Az, hogy a customs union-bél tax union lett, nem volt teljesen véletlen.

Nem. De ez a tapasztalatbol eredt. E16szor a teéria oldalardl kezdtem megkézeliteni
a témat, s aztan a tapasztalatok irdnyabél jottem hozza vissza.

A hetvenes években olyan vitakban is részt vettél a Monarchia térténetével kapesolat-
ban, amelyekre nem mondanam, hogy tisztan gazdasagtirténeti vitak lettek volna. Em-

szbltal az Austrian History Yearbookban.

A szerkesztGség egy olyan szamot akart kiadni, hogy legyenek cikkek, de azoknak rog-
ton kritikajuk is legyen. Kommentar. Harom cikket kaptam. Es megkértek, hogy irjak egy
kritikat. Elolvastam Gket, és lattam, az egyik olyan gyenge, hogy nem lehetett volna csak
egy par bekezdést irni rola. Feladatnak tekintettem, hogy irjak réla, és megmutassam,
mennyiben téved a cikk szerzdje. Erre koncentraltam kizarélag. Megkértem a szerkesztdsé-
get, hogy csak az egyikre koncentralhassak.

Ha mar a kalandozdsokndl tartunk. A gazdasdgi atmenet, a tranzitologia kérdéseirdl
is frtal tanulmanyt egy David Good szerkesztette kotetben. De mds hozzaszolasaid is vol-
tak, példdul a mechanizmus-kérdés torténetével kapcsolatban. Mint makro-ékondmus
tetted ezt, vagy a kelet-eurépai érdeklédés vitt magdval?

Erdeklddés is, meg tapasztalat is. Nem csak itt jartam a rendszervaltas elStt, hanem az
NDK-ban is. Littam a rendszert, ldttam a rendszer problémdit, nem részletesen és nem el-
méleti szempontbol, de ha az ember koriilnézett annak idején, nyilvan lathatta a f6 prob-
lémékat. Kezdtem egy kicsit ezen gondolkodni - nagyon pesszimista voltam. Utdlag dertilt
ki, hogy sokkal gyorsabban jéttek ki a mélypontbdl az in. dtmené orszagok, mint ahogy én
vartam. Engem zavart, amit olvastam az amerikai, kanadai és més nyugati Gjsagokban.
A magyar gazdasagi reformot példaul a hatvanas évek végén mint a kapitalizmus attorését
értékelték, ami egyiltalan nem volt helyes. J6, volt egy elég erds kis magénszektor, de olyan
nyilvanvald volt, ha az ember olvasott valamit a reformokrol, hogy mit akartak a hatdsagok
azzal elérni: mindig a szocializmust akartdk megerdsiteni. Sz6 sem volt arrdl, hogy be akar-
tdk hivni a kapitalizmust. Csak kézépfoka makrotkondmia-ismeret kellett ahhoz, hogy az
ember hasznos kritikat irhasson errél a tévhitrél. En nem vagyok egyaltaldn makrodkono-
mus, inkabb a mikroval foglalkoztam. Ugy lattam, hogy a magyar reformnak egyaltalan
nem volt makroskonémiai koncepcitja. Ezért irtam: ,,Willy-nilly monetary policy and acci-
dental fiscal policy...”

Nem lesz kénnyii leforditani, killondsen a willy-nilly-t. ,Ahogy esik, tgy puffan mo-
netaris politika?”

Igen. A dolog csak tortént. A pénzmennyiség nétt, amikor nagyobbak lettek a vesztesé-
gek az 4llami véllalatoknal, vagy amikor nagyobbak lettek a szubvencidk a fogyasztasi cik-
kekre. Es szintén deficit lett, amikor valami tortént. Ez nem tervszer(, a deficit a koltség-
vetésben soha nem volt tervszer. A pénzmennyiségre nem is gondoltak, az csak tortént.
Sokkal kés@bb, azt hiszem, csak 1986-ban publikaltak legelGszor a statisztikak, hogy mek-
kora a pénzmennyiség Magyarorszagon.
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Nagyon gyakran jartdl Magyarorszagon, Ausztriaban, 1986-1987-ben Bécsben vol-
tal. Hogyan ldttad az osztrdk és a magyar gazdasagtorténet-irdst. Politikailag két kiilén
vilag volt, de ha mondjuk a Monarchia orikségét szamba veszed, akkor a szakmat hogy
lattad itt és odaat?

Kezdetben inkébb a magyar gazdasigtorténetre koncentraltam, és csak késébb foglal-
koztam egy kicsit az osztrakkal. Mind a két térténetirasban létezett kvantitativ hagyomany.
Nem hasznaltak a kliometrikus modszereket, de voltak idevagd tanulményok, kiilonésen
abban a nagy Habsburgermonarchie sorozatban, ami nagyon komolyan foglalkozott sta-
tisztikdval is, és nemcsak emberekkel és 4llami dontésekkel. Es itt is volt gazdasagtorténeti
iskola, amelyrél Nachum T. Gross irt annak idején. En nem lattam olyan nagy kiilénbséget
a kettd kozott. Politikai allaspontok szempontjdbol persze igen, mert az osztrak joval kon-
zervativabb volt, mint a magyar, ahol inkabb marxista szempontb6l lattdk a gazdasagtorté-
netet, de egy par ember kivételével ez nem volt dogmatikus. Persze nem tudom, hogy a hét-
térben mi folyt, hogy példaul miért kellett Katusnak nagyon fontos, a Monarchia gazdasagi
novekedésérdl szolo alapos tanulmanyét csak angolul kiadni és nem magyarul, de azt tu-
dom, hogy belpolitikai okokbol kicsit nehéz volt neki annak idején. De azok a tanulmanyok,
amelyek napvilagot lattak, komolyak voltak, itt is és Ausztridban is. Herbert Matis példaul
a Habsburgermonarchie sorozatban szerintem nagyon jot irt, és késG6bb Roman Sand-
gruber miveit is megismertem és értékeltem. Egy gyenge pontot fedeztem fel az osztrak
torténetirdsban, amikor a Cambridge Economic History fejezetet készitettem. Epp az al-
lamhaztartasrol taldltam egy gyenge konyvet.

John Komlost miéta ismered?

Pontosan 1978 ota, 25 éve mar. O aspirans volt annak idején, irt nekem egy levelet, és
elkezdtiink levelezni a Monarchia gazdasigtorténetérél. Nem emlékszem mar, melyik év-
ben volt, de itt taldlkoztunk legel6szér Budapesten. Mindketten masfelé mentiink a Mo-
narchiabdl.

A Monarchia gazdasagi fejlédésének az utééletében vannak furesa hullamzasok. Lé-
nyegében a hatvanas évektdl pozitivabb kép alakult ki @ Monarchia gazdasagi fejlédésé-
r6l, ehhez Komlos is, te is hozzdjarultdl, és most az utdébbi néhdny évbe, mintha ugyan-
ezeknek az adatoknak az djraszamoldsa, revizidja révén bizonyos visszavétele torténne
mindennek. Angus Maddison, Max Schultze...

Majdnem akirmilyen témaét valasztasz ki, hulldimokat talalsz a torténetirdsban. Hasz év
miulva lesz még egy hulldim. Biztos. De ez tulajdonképpen pozitiv dolog. A kutatasban, kii-
16ndsen a kvantitativ kutatasban, ha az ember 1ij informacidkat, 0j adatokat talal, és azok
valamivel mas képet adnak, mint a kordbbiak, akkor az csak jo, mert kiegésziti a képiinket.
Az egész torténelmet soha nem fogjuk megismerni. Sok informacié mar nem létezik, el-
veszett, egyszeriien nem irtak le annak idején, nem tartottdk fontosnak. Ez példaul annyira
idegesitett engem: tudtam, hogy a Statisztikai Hivatal minden évben gy(jtott adatokat
a fold 4rarol. Mivel a KSH-levéltarban nem Kkertiilt el8, az Orszagos Levéltirban kerestem,
s mindig a folidkat taldltam: ,Van szerencsém ezeket az adatokat beadni Méltésagos Mi-
niszter Urnak”, kinyitom a boritékot, s nincs semmi benne. Ugy latszik, kiselejtezték vala-
mikor. A palliumot megtartottak, hogy legyen valami nyoma. Mert ez is hulldimzik. Amit mi
fontosnak tartunk most, korabban nem tartottik fontosnak, és ez néha sajnos nagyon karos
az adatokra nézve. 1d6rél idére 1) mbédszereket talalnak ki, esetleg kolesondznek mas
szakmakbo], mint példaul Komlos az ember magassigéaval kapcsolatban. Az egész kis
antropometriai iskola ij modszereket talalt ki, hogy jobban hasznaljak ki az informaciot,
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ami azokban az adatokban rejlik. A kliometrianak az egyik nagy eredménye az, hogy aki az-
zal foglalkozik, a munkaja folyaman t6bb 1 adatot talal, vagy régi forrasokat djra felfedez,
és 1j modszerekkel dolgozzak fel az adatokat. Ez is ott 4ll a hullamok mogott.

Meséld el légy szives: egyaltaldn hogyan jutott eszedbe annak idején a FUNDUS Ala-
pitvany megszervezése! Azt gondolom, nagyon sokatmondo torténet ez az ehhez a térség-

2 g

hez fiiz6d6 viszonyodroél.

T6bbszor jartam itt, és elég sokat dolgoztam, f6leg a KSH konyvtaraban. Ez a kedvenc
konyvtaram ma is. Beszéltem egy nap Komlossal, és emlitette, hogy adott néhdny konyvet
a KSH konyvtaranak ajandékba. Rajottem, hogy én semmit sem tettem még a konyvtar ja-
véra. Kezdtem gondolkodni, hogy mit lehetne csinalni. Tudtam, mert én nem csak a sze-
mélyzettel, hanem Danyi Dezsé igazgatoval is beszélgettem, hogy milyen problémak voltak
példaul a nyugati folydiratok beszerzésénél. Nehéz volt ezekhez csereakcidval hozzajutni,
ha fizetni kellett, akkor valutaval kellett fizetni, amiben nagy hiiny volt. Gondoltam, azokat
a lyukakat, amelyek ebbdl keletkeztek, be lehetne témni egy kicsit, ha megszerezhetdk a fo-
lybiratok Kanadabol. Nalunk lattam, hogy amikor nyugdijba ment egy professzor, az egye-
temen ki kellett iiritenie a dolgozdszobajat. Amennyiben tudta, persze hazavitte a konyve-
ket. De mit csinéljon a folyoiratokkal? Elég sokan adomanyoztak az egyetemi konyvtarnak,
de legtobb esetben az egyetemi konyvtarnak megvoltak mar, esetleg tobb példanyban is
ugyanazok a folydiratok. Mit csinaltak? Egyszeriien eldobtdk a szemétbe. Lattam, hogy itt
hidny van, ott tobblet, nem kell nagy kozgazdasznak lenni ahhoz, hogy 1assuk a lehetGséget,
és egy régi munkatdrsammal, aki baratom is lett, kezdtiik egy kissé kidolgozni az Gtletet, és
mind a két orszaghan megkerestiik a jogi lehetdségeket. Két kiilon alapitvanyt hoztunk 1ét-
re, az egyiket itt, a masikat ott. Székely Ivan a tarsalapit6. A magyar neve FUNDUS — Kvan-
titativ Gazdasagtorténet Kanadai-Magyar Alapitvany lett. Egy kicsit tanulmanyoztuk azt is,
hogyan mentek végbe a korabbi akcidk, és kideriilt, hogy a z6m inkabb problémat okozott,
mint megoldast, mivel naiv elképzelésen alapultak. Féleg az amerikaiak nagyon jbéakarata-
ak voltak, de semmit nem tudtak errdl az orszagroél és a térségrél. Azt gondoltak, akarmit
adnak, az j6. Nagy mennyiségben jottek példaul konyvek katalogizalatlanul, lehet, hogy
nem is volt lista mellékelve, és a magyar és a tébbi orszagok konyvtarai nem igazan tudtak
mit kezdeni ezekkel a konyvhalmokkal. Nem volt annyi ember, hogy a személyzet dtnézesse
mindet, és kivilogassak azokat a konyveket, amelyekre tényleg sziikség van. Ezért eldontot-
tik, hogy csak rendelésre adunk. Megkérdeztiik a konyvtarakat, mit akarnak, hol vannak
a lyukak, mettsl meddig, milyen cim és milyen szam. Csak folydiratokkal foglalkoztunk,
szintén a csekély személyzet miatt. Mert egy konyv az egy tétel a konyvelésben, harminc év
egy folyoiratbél az szintén csak egy tétel. Arra is gondoltunk, hogy arra koncentraljunk,
ahol tudunk valamit: a gazdasagra. Kiilonosen a kozgazdasigtanban zajlott egy atstruktu-
ralédasi folyamat: el a marxizmussal és be a kapitalizmussal, piacon alapul6é gazdasagtant
a marxista gazdasagtan helyett, ami azt jelentette, hogy az egész fels6foku képzést at kellett
alakitani. S kiilonosen ha itt sajit PhD programokat akarnak alapitani, annak a legszilar-
dabb fundamentuma a folyoirat és nem a konyv. Vissza a kultdrara. Nagyon vilagos volt,
hogy a folyéirat az a pont, amelyre koncentralnunk érdemes.

Tertiletileg ez a kezdeményezés mely orszdgokra terjedt ki?

Nemcsak Magyarorszagra, hanem Szlovakiira és Macedéniara is kiterjedt a miikodé-
siink. Egyszer, kivételesen Katalonidba. Az egyik kollegdm katalan szarmazasy, és egy 0j
egyetemet akart egy kicsit timogatni. Erdekes mbdon innen, Magyarorszagrol kiildtiink fo-
ly6iratot Spanyolorszagba. Most holtponton van egy kicsit a dolog a pénzhiany miatt. Rak-
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tarozas és szallitas, ez a két legfébb koltségvetési tétel, mert a munkaerd az inkabb dij-
mentes. Tulajdonképpen mi ketten csindlunk mindent, és nem ériink r4 mindenre. Ivant
Komloson keresztiil ismertem meg, és a gazdacimtérakkal kapcsolatos projektben mar
egyiitt dolgoztunk.

Nem tudom a pontos kronolégidt, de az eredeti agrarérdeklsdésbél, foldreformokbol
nekem elég logikusan kovetkezik, amit a gazdactmtarakkal csinaltatok, de hogy a ma-

gyar gazdacimtdrak vagy a porosz gazdacimtdarak voltak-e elé6bb a kutatdsaidban, azt
nem tudom.

A magyar. Aztan felfedeztem, hogy ugyanolyan tipusu gazdacimtarakat publikaltak Po-
roszorszagrol, mint Magyarorszagrol, és 6ssze akartam hasonlitani ezeket. El is kezdtem, és
olyan nagy mennyiségben talaltam ott, hogy taldn lehet mondani, talzottan sokat foglal-
koztam azota a porosz gazdacimtarakkal. Hasonlé mindségiiek a porosz és magyar adatok.
Magyarorszagon — statisztikai és adatmindségi szempontbél — a estics az, amelyet az 1935-
0s magyar mezégazdasigi dsszeirasbdl publikaltak.

A gazdacimtdrakat a mai Magyarorszag teriiletére vonatkozéan dolgoztatok fel
1893-t0l?

A vagyonmegoszlasrol sz6l6 cikkem a vildghaboru elétti teriiletre vonatkozik, és aztan
irtam egy kényvet Burgenlandrdl, ahol a magyar forrasokat is néztem. Nagyon konnyen le-
hetett a késébbi Burgenland teriiletét kivonni a magyar gazdacimtarakbol, mert kozségek
szerint voltak felsorolva a magyar adatok, és majdnem kizarolag a kozségek létezd hatarain
ment végig a nemzetkozi hatar Ausztria és Magyarorszag kozott. Aztan a burgenlandi terii-
letet hozzicsatoltak Ausztridhoz. Ilyen szempontbdl a német gazdacimtiarak nem olyan jok,
mert azokban a jaras az egység, és nagyon nehéz tudni, hogy példaul az {ij lengyel hatar az
elsg vilaghabord utan pontosan hogyan ment, és melyik birtok maradt ezen az oldalon, és
melyik keriilt odadt. Ez nehéz munka. Itt a magyar gazdacimtarakbol nem volt nehéz dol-
gozni, csak azt kellett tudni az embernek, hogy melyik falu hova keriilt a hatarhtzas utan.

Akdrhogy is vessziik, ha a vamunio kérdését, ha a latifundiumok Magyarorszagat
nézziik, az ezekkel kapcsolatos dllitasok a magyar torténetirasnak, a magyar gazdasdg-
tortént-irasnak bevett sztereotipidi, amit nem csak te, de a kliometrikusok csinaltak, az
nem mas, mint ezeknek a tabuknak a dontégetése. Mennyire érzed, hogy ezt a magyar
torténetirds tudomdsul veszi?

En lattam egy bizonyos Gyani Gabor és Kovér Gyorgy altal irt tankényvet, amelyben va-
lamit idéztek az én munkambdl is, de nem hiszem, hogy nagyon hatott a magyar térté-
netirdsra. De ha visszatekintiink példaul Robert Fogel mfivére a vasutakrol, az majdnem
négy évtizeddel ezel6tt jelent meg, és még ma sem keriilt be az az allaspont az amerikai tor-
ténelem tankonyvekbe. Egy kozgazdasznak olyan egyszerti, olyan kénnyen megérthetd, és
olyan 6ridsi munka, hogy nagyon megérdemelte a Nobel-dijat, de inkdbb tobbet foglal-
koznak a torténészek Fogel rabszolgékrol irott miivével, mint a vasutakrél széloval. Ha
negyvenezer adatot foldolgoz és atszamol, ez, Ggy latszik, mar gyanis sok torténész sza-
mara. Es § Nobel-dijas. En pedig csak egy kis ember vagyok egy kis miihelyben. Amit én
csinaltam, arrél csak te és néhany mas kollega tud.

Itt a Gazdasag- és tarsadalomtérténeti tanszéken tartottad eredetileg el6addasként
azt, ami késébb kis z6ld konyv alakjaban megjelent. (Ami koztudott, az igaz is? Bevezetés
a kliometrikus torténetirds gondolkodasmédjaba. Debrecen, 1996.) Azoknak, akik jartak
arra a kurzusra, mindmdig nagy élmény maradt, de a kényvet mindig kiadom a doktor-

196



Beszélgetés Scott M. Eddie amerikai kliometrikus térténésszel Hatdarainkon tul

iskolaban olvasni, és olyanokat is megnyersz a gondolatfiizéseddel, akik soha életiikben
gazdasdgtorténettel nem akarnak foglakozni, mert azt mondjdk, értik mirél van szé, értik
az érvelés logikdjat. Féleg az elsé hdrom részét. Sok hivet szerzel ma is.

Na, ha ez igy van, akkor én nagyon halas vagyok. En is nagyon élveztem azt a sorozatot.
Volt visszhang a hallgatosagtél. Kétoldaly, igazi parbeszéd folyt, én legaldbb is igy éreztem.
Egy masik dolog, hogy alapot akartam épiteni, lassan, csakhogy értsék meg, mi a kliomet-
ria, hogyan gondolkodnak a kliometrikusok. Ez volt a célja az egésznek. Koriilbeliil ugyan-
azt par évvel azutdn eladtam Berlinben, a hiresebbik egyetemen, és abbdl is keletkezett
egy kézirat, amit nem is préobaltam megjelentetni, mert nem volt elég német példam, amit
hasznalhattam, mivel nem ismertem elég jol a német torténetirast. Azota gytijtogetek ilyen
példakat, és a legfontosabb most késziil el. De nehéz munka ez, mert sok adat kell hozz4, és
van egy dik, aki remélem, éppen most, amikor beszélgetiink, gépeli be az adatokat. Nem
akartam egyszeriien a magyar példakat Ojra felhasznalni. Egy kicsit modositottam a cimen:
német és kozép-eurdpai példak alapjan, de a szerkezet koriilbeliil azonos, mint a magyar-
ban. Egy kicsit taldn elavult mar, s nem tudom, lesz-e piaca. Az nagyon segitett itt, hogy
személyesen ismertek engem, jelen voltatok, és tudtatok mirél van szob.

Emlitetted az elején, hogy amikor az ember egy témdval foglalkozik, akkor is mindig
Jjarnak a fejében mas projektek. Nem tudom, szeretsz-e errél beszélni, de megkérdezném,
hogy milyen témakat tartandl fontosnak, akar sajat magad szdmara is?

A legfontosabb, amit most csindlok: befejezni a megkezdett nagy projektet a porosz
foldbirtokmegoszlasrdl, mely, mondhatni, majdnem egy évtizede folyik, de volt egy nagyon
hosszu holt idszak, amikor egyaltalin nem tudtam vele foglalkozni. Azutan az utols6 ha-
rom évben az egyetemen hirom adminisztrativ posztom volt, és nem értem ra semmire
sem, az egész kutatasi program megallt, és tulajdonképpen visszaesett. Amikor tudtam va-
lamit csinalni, igyekeztem feldolgozni a gazdacimtari adatokat. Van ra szerz6désem, de
mar kések a kézirattal. Es nem tudok masra koncentralni addig, amig ez nincs kész. Azért
jottem most ide Budapestre. Te is ismered ezt a problémét, hogy az ember, ha nem vigyaz
eléggé, tal sokat vallal. Nekem el kellett mennem otthonrdl, hogy egyéltalan tudjak erre
koncentrilni. Itt most nagyon jé lehetfséget kaptam, bezarkozom és dolgozom, néha késé
estig. De most latom a végét. Azutan, amikor befejeztem ezt a kéziratot, akkor megnézhe-
tem a tébbi projektemet is.

Most a Torténettudomdanyi Intézetben a Porosz Betelepitési Bizottsagrol, az Ansied-
lungs-Kommissionrdl adtam el§. Ez egy teljesen véletleniil talalt téma. Ribukkantam az
iratokra a levéltarban, nem is tudtam, hogy létezett ez az intézmény. 1986-ban jartam az
NDK-ban, és a merseburgi levéltirban kutattam néhany hétig. Az egyik levéltiros észre-
vette, hogy érdekl6dom a foldbirtoklas irdnt. Megkérdezte, tudom-e, hogy létezik ez, mu-
tatott néhdny iratot. Nagyon érdekesnek talaltam, megjegyeztem, késébb visszamentem, és
megnéztem.

Az Ansiedlungs-Kommission nem csak térténelmi, hanem aktudlis téma is, tobb szem-
pontbdl. A balti orszagokban most egy nagy orosz kisebbség él, épp azért, mert a Szovjet-
unidnak tervszerti betelepitési politikaja volt, miutdn 1940-ben visszacsatolta a balti orsza-
gokat az orosz birodalomba. Méshol is 1éteznek kisebbségi problémak ilyen céliranyos tele-
pitési politika kovetkeztében. Mésfeldl ez a téma a német-lengyel viszonyban ma is érzé-
keny pont, f6leg a lengyel oldalrél. Nagyon érdekes, hogy a német torténetirds alig emliti
ezt a telepitési politikat, teljesen elhanyagolta, mikézben Lengyelorszdgban mar az elemi
iskolakban is tanitjak a torténetet. A két irodalom teljesen mas nézépontbdl latja a problé-
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mat: a lengyelek természetesen a politikira koncentralnak, az 6nallésag, a nacionalizmus
szempontjabol. A németek, ha esetleg irnak errél, inkdbb a technikai kérdésekkel foglal-
koznak, hogy azoknak, akikt6l vasarolt, til sokat fizetett az Ansiedlungs-Kommission a bir-
tokaikért, vagy hogy miért nem lett sikeres a dolog, s hogy tulajdonképpen hany embert te-
lepitettek le stb. Teljesen mas szemmel 1atjak a problémat, és ezért gondolom: j6 alkalom,
hogy egy idézGjelben ,semleges” ember megnézze a torténetet. Van egy fiatal kanadai kol-
legam, aki egyik nydron dolgozott nekem, mas témékkal foglalkozott addig, de nagyon ér-
dekelte 6t az Ansiedlungs-Kommission, és most az egész un. bels§ kolonizacidval, belsé te-
lepitési politikaval szeretne foglalkozni. Nem csak az Ansiedlugs-Kommissionnal, a lengyel
parcellazasi egyesiiletekkel stb. is. Az a terv, hogy valamikor a jov6ben ezzel a fiatal kanadai
kollegéaval és egy volt NDK-s kollégandvel egyiitt irjuk majd a definitiv kitetet az Ansied-
lungs-Kommissionrol. De most még més dolgom van.

Most mar emeritus vagy. Tébb idéd van befejezni a projekteket?

2001. julius 30-dval vonultam vissza, azéta tébb idém van azokra a kutatasokra kon-
centrdlni, amelyekre mar régen is akartam. De nem igaz, hogy a nyugdijas ember teljesen
ura sajat idejének. A probléma az, hogy mast is vallalok. Példaul miikédik az egyetemen
egy nagyon pici magyar kutatéintézet. A kuratérium tagja lettem, és most a tudomanyos
bizottsag fénske vagyok, egy elGadassorozatot szerveztem a kollegdk segitségével. Evente
igyeksziink 3-4 magyar tud6st meghivni Torontéba, akik kiillonb6z6 problémékrél tartanak
el6adast. A f6 téma nagyon altaldnos: Magyarorszag, Kozép-Eurdpa és az Eurépai Unio.
Elészor a politikaval kezdtiik, a magyar parlamenti valasztasok korabban volt rendszerével,
aztin azzal, hogy mit jelent az eurdpai unios tagsag a visegradi négy orszig szdmara. Es ez
eddig nagyon jol sikeriilt. Szerepelt az eladok kozott egy magyar, itt végzett, fiatal kolle-
gank az Egyesiilt Allamokbol, 6 a hazassagon beliili erészakkal foglalkozott jogi és mas
szempontbdl is Kozép-Eurdpaban. Volt egy masik elad6, aki a munkaeré mobilitasasarol
beszélt, a munkaadok és munkavallalok kozotti viszonyrél. Mindig Magyarorszag all a f6-
kuszban, de 6sszehasonlitva a szomszéd orszagokkal. Lesz el6ad6, aki az ember és az allam
viszonyat elemzi. Februar elején két el6adas hangzik el a kornyezetvédelmi politikarol.
Mindegyik eladdval beszéltem elétte elég alaposan angolul, hogy tudjam, milyen az angol
tudasuk, és hogyan reagalnak kérdésekre, ez ugyanis igen fontos nalunk. Nagyon jol sike-
ritltek eddig az el6adasok, de ez id6t vesz igénybe. Széllast biztositani, repiiljegyet, el6ado-
termet, idépontot talalni, embereket meghivni, ebédet, vacsorat szervezni. Ez a ,logisztika”
nagyon sok id6t vesz igénybe. Azért is kellett idemenekiilném.

Akkor most legaldbb Magyarorszdag is meghaldlhat valamit Neked. Koszondom szépen
a beszélgetést.

Budapest, 2003. december 3.

Az interjit készitette: KOVER GYORGY
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