PETROVICS ISTVAN

A kozépkori pécsi egyetem és alapitdja

I. El6zmények

A kozéplkori Pécs torténetének egyik legnevezetesebb eseménye az itteni egyetem alapitasa
volt, amely egyben az elsé ilyen jellegli magyarorszagi intézmény életre hivasat is jelentette.
[taliatol és Nyugat-Eurdpatol joeskan lemaradva a kozép-eurdpai régidban a 14. szazad de-
rekira értek meg a feltételek egyetemek létrehozdsara. A legels6 Pragiban kezdte meg
a miikodését, amely ekkor a Német-romai Csaszarsag székhelyének szamitott. Ezt IV. Karoly
alapitotta 1348-ban, mégpedig gy, hogy a csdszar ehhez a lépéséhez mar 1347-ben el-
nyerte V1. Kelemen pédpa hozzajaruldsat. A 14. szdzad 60-as éveiben aztdn még tovabbi ha-
rom egyetem jott 1étre: 1364-ben a krakkéi, 1365-ben a bécsi, majd 1367-ben a pécsi. Az
utébbi harmat nemcsak a késébbi alapitas ténye kiillonboztette meg a pragaitol, hanem az
a koriilmény is, hogy csupan a pragai tekinthetd teljes, azaz négy — szabad miivészetek, jogi,
orvosi és teologiai — karral miikado egyetemnek, tudniillik a tobbi esetében a papa nem ja-
rult hozzd az akkor legfontosabbnak szamité fakultas, a teolégiai felallitasdhoz. Exdekes
jelenség tovabba az is, hogy a krakkoi, a béesi és a pécsi egyetem egy és ugyanazon személy,
nevezetesen V. Orban papasiga alatt keletkezett, s az alapité okiratok meger@sitése mind-
harom esetben a Szentatydhoz, nem pedig a vilagi hatalom képvisel§jéhez, a csaszdarhoz
kotddott. Azt sem hagyhatjuk figyelmen kiviil, hogy a fent emlitett harom egyetem alapité
dokumentumanak keletkezése megelézte a meger6sité papai bulla kibocsatasat. Igaz, a pé-
csi studium generale esetében erre csak kovetkeztetni tudunk, ugyanis I. (Nagy) Lajos ki-
rily alapitd okirata az idék sordn megsemmisiilt. Az 1367. szeptember elején kelt pdpai
oklevelek vizsgalata azonban arra vet fényt, hogy 11I. (Nagy) Kdzmér lengyel kirdlyhoz és
IV. Rudolf osztrak herceghez hasonldéan a magyar uralkodo is a megerdsitd pdpai bulla el-
nyerése el6tt allitotta ki a maga alapito6 levelét. Itt érdemes utalni még arra, hogy a kozép-
kori egyetemeknek lényegében két tipusa volt: az egyik a parizsi, a masik pedig a bolognai
mintdra szervez$dott. Persze volt példa arra is, hogy egy egyetemen beliil mindkét minta
érvényesiilt. Ez figyelhetd meg a pragai egyetem esetében, ahol a jogi kar a bolognai mintat
kdvette, mig a tébbi fakultas a parizsi alapjan szervezddott.!

' A pécsi egyetem torténetének legavatottabb kutatdja Petrovich Ede volt. Munkassagara, eredmé-
nyeire és munkaira lasd Font Marta—Vargha Dezsé: Tanulmdnyok Petrovich Ede tiszteletére. Ta-
nulmanyok Pécs térténetébdl. 8. Pécs, 2001, killonosen Boda Miklés: Petrovich Ede egyetemtor-
téneti kutatasai, 39—45., valamint Font, Marta: Ede Petrovich, Forscher der mittelalterlichen
Universitdt von Pécs/Iinfkirchen. In: Font, Marta—Szogi, Laszlo (hrsg.): Die ungarische Univer-
sttdtshildung und Europa. Péces, 2001. 75-82.; Békefi Remig: A péesi egyetem. Akadémiai szék-
foglalé. Budapest, 1909.; Vetulani, Adam: A pécsi egyetem, valamint a krakkéi és a bécsi testvér-
egyetemek alapitasanak koriilményeirdl. In: Csizmadia Andor (szerk.): Jubtleumi tanulmdanyok.
A pécest egyetem térténetébdl. Pées, 1967. 21—48.; Mezey: A pécsi egyetemnalapitdas el6zményet
(A dedksag és hiteleshely kezdetethez). In: Csizmadia: Jubileumi tanulményok, 53-84.; Kavka,
Frantiek: A pragai Karoly egyetem, a pécesi egyetem és Dél-Magyarorszag a XIV. szazadban és
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A bolognai mintaju pécsi egyetem (studium generale) felallitasat V. Orban pépa 1367.
szeptember 1-jén Viterboban kelt bulldjaban engedélyezte. Ez gyakorlatilag valasz volt
I. Lajos el8terjesztésére, amit az eredeti okmany megsemmisiilése miatt csak utalas forméja-
ban ismeriink. A papa masnap Gjabb oklevelet adott ki, ezt a magyar uralkodéhoz intézte.
Ezekbdl a kutf6kbdél kideriil, hogy V. Orban, hajolvan 1. Lajos kérésére, hozzdjarult a pécsi
egyetem megalapitdsdhoz, am kikototte, hogy ott teolégiai fakultds nem miikodhet. A papa
a vizsgztatas jogat a mindenkori pécsi plispoknek adta, amit székiiresedés esetén a fépap
vicariusa vagy a képtalani officialis gyakorolt. A Szentatya ugyancsak a piispokot bizta meg
az oktatasi licentia, valamint a magiszteri vagy doktori fokozat odaitélésével.? A papai bul-
14k alapjan kétségtelen, hogy az egyetem alapitdsa irdnti kérelmet a magyar kiraly terjesz-
tette a Szentatya elé, am az intézmény létrehozasidnak gondolata, csakdgy, mint helyének
kivéilasztasa Bergzaberni vagy més néven Coppenbachi (4jabban elterjedt irdsmdd szerint
Koppenbachi) Vilmos pécsi piispokkel hozhat6 kapcesolatba.? Roppant szembet{ing ugyanis
az a tény, hogy a pragai, a krakkéi, valamint a bécsi egyetemmel ellentétben a pécsi nem
uralkodéi kézpontban, hanem egy puispoki székhelyen jott létre. Igaz, ez a varos az egyik
leggazdagabb egyhazmegye kozpontja volt a kozépkori Magyarorszagon, ahol ekkor mar
j6 ideje egy magas szinvonala kaptalani iskola mikodott, s ahol az egyetemi oktatéshoz
a székeskaptalan a megfeleld ,konyvtari hatteret” is biztositani tudta. A masik oldalon vi-
szont az sem elhanyagolhat6 koriilmény, hogy az egyetemnek otthont nyujté véiros, Pécs
fekvésénél fogva szerencsésen illeszkedett I. Lajos kiraly déli-délnyugati iranyu kiilpolitikai

ey

I1. Az alapité

Az 1361 és 1374 kozott a péesi egyhdzmegye élén 4lld Bergzaberni vagy mas néven Koppen-
bachi Henrik fia: Vilmos a 14. szdzad egyik neves f6papja, a pécsi egyetem alapitdja és elsd
kancellrja volt. Eletérsl és tevékenységérdl viszonylag kevés frott katf§ maradt fenn. Valo-
szintileg ezzel, valamint idegen szarmazasaval magyarazhato, hogy mind a mai napig nem
késziilt rola részletes magyar nyelvii életrajz, pedig a vele kapcsolatos forrasok tekintélyes
hanyada Koller J6zsefnek készonhetfen mar 1784-ben nyomtatasban is napvilagot latott.?

a XV. szazad elején. In: Csizmadia: Jubileumi tanulmanyok, 87-93.; Székely Gyorgy: A pécsi és
6budai egyetem alapitdsa a kozép-eurdpai egyetemlétesitések Gsszefiiggéseiben. In: A pécsi Ja-
nus Pannonius Mitizeum Evkonyve, Pécs, 1967. 155—-174.; Gabriel, Astrik L.: The mediaeval uni-
versities of Pécs and Pozsony. Commemoration of the 500th and 6ooth anniversary of their
foundation 1367-1467-1967. Frankfurt am Main, 1969.; Csizmadia Andor: Jogi emlékek és
hagyomdnyok. Budapest, 1981. 11—76.; Székely Gyorgy: A pécsi egyetem a kézépkorban. Historia,
1994. 3. sz. 10—12.; Szovik Kornél: Bécsi egyetem. In: Krist6é Gyula (f@szerk.)-Engel Pal-Makk
Ferenc (szerk.): Koral magyar torténeti lexikon (9-14. szdzad) Budapest, 1994. 88-89.; Teke
Zsuzsa: Bolognai egyetem, uo. 119.; Orban Imre: Krakkoi egyetem, uo. 379-380.; Sz. Jénas Ilona:
Parizsi egyetem, uo. 532—533.; Koszta Laszlo: Pécst egyetem, vo. 538.; ub.: Pragai egyetem, uo.
557.; Boda Miklos: Stiidium és literatira. Milvel8déstorténeti tanulmdanyok. Pannoénia koényvek.
Pécs, 2002. 7—67.

Békefi: A pécsi egyetem, 12—25.; A pécsi egyetem alapitdlevelének magyar forditasat lasd Pécs ezer
éve. Szemelvények és forrasok a varos torténetébdl. (1009-1962). Fészerk. Marfi Attila. Szerk.
Nagy Imre Gabor—Kovecs Ferenc. Pécs, 1996. 49—50.; Székely Gydrgy: Egyetemi kancelldrok
a 14-15. szazadi Magyarorszagon. Szazadok, 131. évf. (1997) 157-159.

Koller, Josephus: Historia episcopatus Quinqueeclesiarum. Tomus III. Posouii, 1784. 69-138.;
Zimmermann, Harald: Wilhelm von Koppenbach der Griindler der Universtit Fiinfkirchen. In:
Font—Szdgi: Die ungarische Universitctsbildung, 33—46.

4 Koller: Historia, I11., 69—138.
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Vilmos piispok neve mar énmagaban jelzi: viselGje német nyelvteriiletré! érkezett Ma-
gyarorszagra. Szarmazasi helyét, életpalydjanak els6 szakaszat tehat csakis a német katf6k
segitségével lehet megallapitani, illetSleg feltérképezni. Am még igy is sok részlet homalyba
vész. Bergzabern a Rajna menti Pfalzban, Coppenbach pedig Fels6-Bajororszdgban talal-
haté. Ezt azért szlikséges leszogezni, mert akadt olyan kutaté is, mégpedig a speyeri székes-
kaptalan késé kozépkori torténetét feldolgozd Gerhard Fouquet, aki Bergzabernt tévesen
Magyarorszagra lokalizalta, Coppenbachhal viszont nem tudott mit kezdeni.5 Vitathatatlan:
a kutatasnak maig nem sikeriilt megnyugtatdé moédon tisztaznia, hogy Vilmos piispok csa-
l4dja az emlitett két hely melyikérél szirmazik. Az ellenben kétségbevonhatatlan tény, hogy
a csaldd el6szor egy 1294. évi oklevélben szerepel. Ez a katfd a zweibriickeni palotagrofok
levéltaraban talalhato, és arrol tajékoztat, hogy egy bizonyos Johann Coppenbechere, aki
talan Vilmos plispok nagybatyja lehetett, a Saar-vidéken fekv§ javainak egy részét eladta
a zweibriickeni gréofoknak. A Coppenbachok valészintileg elszegényedett nemesek voltak,
akik koziil az emlitett Johann varvédelmi feladatot latott el. Vilmos erre mar nem vallal-
kozhatott, {gy a papi palyara 1épett. Hamarosan Bergzabern plébanosa lett, amely 1333 6ta
Zweibriickenhez tartozott. Vilmos neve, érdekes médon, nem szerepel a bergzaberni pléba-
nosok listdjan, azonban egy 1353. majus 13-an kelt pdpai kérvény alapjian egyértelmien
megallapithatjuk, hogy Vilmos 1353-ban és — valoszintileg az azt megel§z6 években — berg-
zaberni plébanos volt. Paly4ja ettdl fogva meredeken ivelt felfelé. Ebben szerepet jitszott az
a kériilmény, hogy a speyeri egyhdzmegyét, amelyhez Bergzabern és Zweibriicken is tarto-
zott, a Luxemburg csaladbeli Balduin trieri érsek igazgatta, aki egyben vilasztofejedelem is
volt. A zweibrlickeni grofsagot egyébként 1335-ben a Luxemburgok szerezték meg, s ekkor
annak ura, Walram grof a késébbi 1V. Karoly szolgalataba 1épett. Vilmos igy keriilt kapeso-
latba az 1346 és 1378 kozott eseh kirdlyként és német-romai csaszarként uralkodo6 1V. Ka-
rollyal, akinek figyelmébe Balduin érsek ajanlhatta a késébbi péesi piispokot.® Vilmos kap-
lanként szolgalta Karolyt, s talan szerepe lehetett annak a kirdlytaldlkozénak a megszerve-
zésében és lebonyolitasaban, amelyre 1353 majusdban kertilt sor Budan. Ezen 1V. Karoly,
valamint I. Lajos magyar kirdly szovetséget kotott egymadssal, ami azt jelzi, hogy sikeriilt ol-
dani a két uralkodd kozott kordbban kialakult fesziiltséget.? I. Lajos ekkor figyelhetett fel
Vilmosra, aki 1357-ben Lajos anyjanak, Erzsébetnek is segitségére lehetett, amikor az oz-
vegy kiralyné Marburgba zarandokolt, s felkereste Arpad-hazi Szent Erzsébet itteni sirjat.?
Nem zarhato ki azonban az sem, hogy a magyar uralkodé mar jéval korabban talalkozott
Vilmossal. Nem szabad megfeledkezniink ugyanis arrél a kériilményrol, hogy Lajos elsé fe-
lesége luxemburgi Karoly morva érgréfnak és cseh trondrokosnek — azaz a késébbi IV. Ka-
roly csaszarnak — Valois Blankatdl sziiletett lednya, Margit volt. Lajos 1338-ban utazott
Brndba a menyasszonyért, akivel 1345-ben kotott hazassagot. Frigyliknek Margit 1349-ben
bekovetkezett halala vetett véget.9 E tények ismeretében mar teljes mértékig érthetd, hogy
1353-ban ¢és 1357-ben maga a magyar kirdly probalta kijarni a papandl, hogy a Szentatya

o

Fouquet, Gerhard: Das Speyrer Domkapitel im spéiten Mittelalter. Mainz, 1987.

Zimmermann; Wilthelm von Koppenbach, 33-34.

Georgius Fejér: Codex diplomaticvs Hungariae ecclesiasticvs ac civilis. I-XI. Budae, 1829-1844.
1X/2. 230-231. (= CD); Por Antal: Anjouk és Wittelsbachok. (Nagy Lajos szivetkezése 1V. Karoly
csaszar ellen.) Szazadok, 41. évf. (1907) 684-685.; Nehring, Karl: Ungarn. In: Kaiser Karl IV.
Staatsmann und Mizen. Herausgegeben von Ferdinand Seibt aus Anlass der Ausstellungen Niirn-
berg und Koln, 1978/1979. Miinchen, 1978. Zweite Auflage. 184.

Zimmermann: Wilhelm von Koppenbach, 34.

Por Antal: Nagy Lajos. Budapest. 1892. 11—12.; v, Kristd Gyula (szerk.): Szeged torténete. I.
A kezdetekt6l 1686-1g. Szeged, 1983. 358.

N o

®

©

31



Tanulmanyok Petrovics Istvan

Vilmosnak speyeri kanonoki stallumot adjon. Vilmos a magyarorszagi forrasanyagban te-
hat 1353-ban tiinik fel el@szor, s ekkor 1. Lajos kdplanjaként szerepel.’® A Magyar Kiraly-
sagba val6 attelepilésének idépontjat kozelebbrdl nem ismerjiik. Fontos utalni arra, hogy
a bergzaberni és a speyeri javadalmak csupéan jovedelemforrasok voltak, s nem parosultak
helybenlakasi kotelezettséggel. 1358. aprilis 6-an Vilmos csdzmai prépostként bukkan fel
a forrdsokban, 4m még ugyanebben az évben elcserélte ezt a javadalmat nevnai Treutel Ist-
vén egri préposttal.” Vilmos 1358. oktober 21-én két oklevelet is kiadott, s ezekben mar
egri prépostként, kipolnaispanként (comes capelle), valamint titkos kancellarként (secre-
tarius cancellarius) szerepel, jollehet az egri és a csdzmai préposti javadalom cseréjének
iigye, pontosabban sz6lva annak papai megerésitése athizodott az 1359. évre.'” Az is igen
valoszin(, hogy Vilmos réviddel Magyarorszagra érkezése utin aktivan bekapesolodott
a diplomaciai tevékenységbe. Ezt latszik igazolni az a tény, hogy Vilmost 1. Lajos tanicsosa-
ként (consiliarius noster) ott talaljuk az 1358. februar 18-an megkétott, a Dalmacia feletti
uralmat a magyar kiraly szamara biztosit6 zarai béke alairéi kozott.™

Az 1. Lajos magyar kiraly, valamint IV. Kéroly német-rémai csiaszar és cseh kirély, to-
vabba az osztrak hercegek kozti kapesolatok a 14. szdzad derekan rendkivil valtozatosan
alakultak. A 1étrejott fesziltségek felszamolasdban jelentds szerep harult Vilmosra, aki ek-
kor mar Nagy Lajos diplomatajaként targyalt t6bb alkalommal IV. Kérollyal. Tudnunk kell,
hogy a magyar kirdlyt rokoni szdlak flizték az osztrak hercegekhez. 1. Lajos nagyanyja,
Habsburg Klemencia annak a II. Albert osztrdk hercegnek volt a nagynénje, akinél Lajos
tobbszor is megfordult Bécsben, s akinek 1355-ben a svijciakkal szemben katonai segitsé-
get nyudjtott a magyar kiraly. II. Albert fia, IV. Rudolf apja halalat kovetéen figgetlenedni
prébalt a Német-romai Csiszarsagtol, személy szerint pedig IV. Karolytdl, aki térténetesen
az apodsa volt. Mivel Karoly nem tamogatta veje elképzelését, ezért IV. Rudolf cselhez fo-
lyamodott: a vélasztéfejedelmek segitségével meg akarta buktatni a csaszart, s ellenjeldlt-
ként — valosziniileg Lajos tudta nélkiil — a magyar kirdlyt kivanta felléptetni. IV. Karoly
azonban idében tudomast szerzett veje armdnykodasarol, s hogy Lajost IV. Rudolffal szem-
ben a maga oldalara 4llitsa, felajanlott a magyar kirdlynak két lombardiai virost, tovibba
egy varat. Igy mar nem volt akadélya annak, hogy a kialakult viszalyt elsimitsak. Erre 1360
majusinak kozepén Nagyszombat varosaban keriilt sor, mégpedig Lajos tevékeny kozre-
miikodésével. Az itteni tandcskozds eredményeként IV. Karoly irdsban is megerdsitette,
hogy nem hitte el a Lajos csaszarra valasztasardl keringé hireszteléseket, tovabba lemon-
dott a Luxemburgok Ausztridra vonatkozé jogigényérdl.' Viszonzasul IV. Rudolf is elallt
a Habsburg-haz Cseh- és Morvaorszdggal kapcsolatos koveteléseitsl. Az egymdssal meg-
békélt koronas f6k atja Nagyszombatbol az ausztriai Seefeldbe vezetett, ahol Rudolf herceg
térden allva atvehette hifbériil IV. Karolytol a sajat tartomanyait. Am IV. Kdroly és veje ko-
zOtt hamarosan jabb konfliktus robbant ki. A felek ismételt kiengesztelésében nagy sze-
repe volt Lajos kiildottének, Vilmos egri prépostnak és titkos kancellarnak, aki ekkor mar
kiszemelt, de még meg nem vélasztott pécsi piispok volt (postulatus episcopus Quinque-

Bossanyi Arpad: Regesta supplicationum. A papai kérvénykényvek magyar vonatkozdstt okmd-

nyai. 1. Budapest, 1918. X. sz. regeszta.

1 Bossanyi Arpz’ld: Regesta supplicationum, CCXL., CCLXXII., CCCXXV., CCCXL. sz. regesztak.

OL. Df. 201800., 201801.; Bossanyi: Regesta supplicationum, CCXL., CCCXL. sz. regesztak.

3 Wenzel Gusztav: Magyar diplomacziai emlékek az Anjou-korbél. Acta Extera Andegavensia.
I-1I1. Budapest, 1874—-1876. 11. 501-505. Az oklevé]l magyar forditasat 1asd Koblos Jozsef — Sttt
Szilard - Szende Katalin: Magyar békeszerzédések. 1000-1526. Papa, 2000. 126-132,

4 Nehring: Ungarn, 184.; Por: Nagy Lajos, 421—427.; Por Antal: Az Anjou hdz drékdset. In: Szilagyi

Séndor (szerk.): A magyar nemzet térténete. 111. Budapest, 1895. 286-289.
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ecclesiensts). Err6l IV. Karoly 1360. julius 25-én Niirnbergben kiallitott két oklevele tants-
kodik, amelyekbdl azt is megtudjuk, hogy a csdszar, szolgalatai fejében, 1000-1000 forint
értékben elzalogositotta Vilmosnak az Elzdszban fekv§ Selzet, illetve azokat az eldljardi jo-
vedelmeket (advocatiae), amelyek egy Weilenburg és egy Muntat nev( helyhez kapcso-
lodtak.'s

Ugyancsak fontos szerep jutott Vilmosnak a IV. Kéroly és Nagy Lajos kozotti nézet-
eltérések kikiiszobolésében. Ezek sordban emlithetjiik meg azt az 1362-ben kirobbant konf-
liktust, ami csaknem hédborthoz vezetett. Lajost ugyanis igencsak kihozta a sodrabol
IV. Karolynak az a hiresztelése, hogy anyja, Erzsébet kirdlyné tilsdgosan nagy politikai be-
folydssal bir az orszigban. A csdszar rdadasul az anyakirdlyné erkoleseit illetden is tett né-
hany rosszindulatii megjegyzést.'® Lajos ekkor egyenesen IV. Karoly megbuktatdsara ké-
sziilt, aki, radobbenve a helyzet stlyos voltara, tirgyaldsokat javasolt a magyar kirdlynak.
A béke azonban nehezen akart 1étrejonni, ezért a papa és a toroktdl fenyegetett ciprusi kiraly
is kozvetiteni probalt a felek kozott. A Szentatya kivete Péter volterrai, majd firenzei piis-
pok volt, aki a TV. Karollyal folytatott tandcskozisai sordn Vilmos piispoktl kapott értékes
tandcsokat, és élvezte annak messzemend timogatisat. Errél V. Orban pipa 1364. méjus
23-an kelt oklevele tajékoztat. Ebben a pipa meleg hangon mondott koszonetet Vilmosnak
azért a segitségért, amelyet a péesi piispok a kévetének nydjtott.'”” A békét végiil sikeriilt
tetd ald hozni. Megkotésére 1364. februir 10-én keriilt sor Briinn (ma Brno, Csehorszag)
varosaban.'8

A 14. szizad 60-as éveinek kiilpolitikai eseményeirél szélva nem feledkezhetiink meg a
bajor hercegekrdl sem. A briinni békét kovetGen IV. Kiroly mindent megtett annak érde-
kében, hogy a rendkiviil szivélyes osztrak—magyar viszonyt szétrobbantsa, hiszen az a szd-
mara roppant kedvezétlen volt. Ebbéli torekvése sikerrel is jart, hiszen 1367-ben L. Lajos és
a nagybatyja, I1I. Kazmér lengyel kiraly mar a Tirol megszerzésére készilg bajor hercegek-
kel szévetkezett az osztrakokkal szemben. A bajor hercegekkel a gyakorlott diplomata,
a pécsi plispok targyalt.’ Vilmos killdetése eredményes lehetett, hiszen Lajos 1369 szep-
temberében formalisan is szovetséget kotott a bajor hercegekkel Pozsonyban. Amikor
IV. Karoly 1371 juliusaban hadat inditott Brandenburg elfoglalasara, amelyre a bajor her-
cegek is igényt tartottak, a magyar kirdly csapatokat killdott az utébbiak megsegitésére.*®
Az 1370-es évek elejére tehat ismét elmérgesedett a viszony IV. Karoly és a magyar kirdly
kozott. A béke helyreallitisaban Gjfent — a csdszar bizalmat is élvez6 — Vilmos plispok je-
leskedett, miként ezt XI. Gergely papa 1371. szeptember 7-én kelt oklevele bizonyitja. Ebbé]
kideriil, hogy a Szentatya igen nagyra becsiilte Vilmos piispokot és a baratjat, Bolognai
Galvandt, a nemzetkézi hird jogtudést (Galvanum de Bononia Decretorum doctorem,
compatrem tuum), aki ekkor a pécsi egyetem tanara volt, s mindkettdjiiket arra kérte, te-
gvenek meg mindent a békesség helyreallitisa érdekében. Nagy Lajos kovetei sikerrel is

5 Koller: Ifistoria, 84—86.

Wenzel: Magyar diplomacziai emlékek I, 538. Az oklevél magyar forditdsit lisd Makkai Liszl6-
Mezey Laszlo: Arpdd-kori és Anjou-kort levelek. XI-X1V. szdzad. Budapest, 1960. 275.

7 Koller: Historia, 89.

Codex diplomaticus et epistolaris Moraviae. Bd. A. Boczek—V. Brandl - B. Bretholez, et alii. I-XV.
Olmiitz—Briinn, 1836-1903. 1X. 254-255. (= Cod. Dipl. Mor.) Az oklevél magyar forditasat lasd
Koblos — Sttt —Szende: Magyar békeszerzhdésck, 135—137.

¥ CD. 1X/4. 58.; 782-783.

20 Por: Anjouk és Wittelsbachok, 791-792.

Theiner, Augustinus: Vetera Monumentae Historica Hungariam sacram illustrantia. Tomus I1.
1859. 108-109.
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jartak: tevékenységiik eredményeként egy olyan hazassagi szerz6dés sziiletett 1372, illetd-
leg 1373 soran, amely normalizalta a csaszar és a magyar kiraly kézti viszonyt, s mint utébb
kideriilt, egyben annak is megteremtette a lehetéségét, hogy Nagy Lajos Méria nevii lea-
nyéanak kezével IV. Karoly mdsodszilétt fia, Zsigmond néhany év mulva elnyerje a magyar
koronat.**

Mint lattuk, XI. Gergely papa jol ismerte Vilmos piispokot, és igen elismeréleg nyilat-
kozott réla. Nem véletlen tehat, hogy tobbszor is igénybe vette a szolgdlatait. Ezt bizonyitja
a fentebb mar idézett 1371. évi oklevél is. Ebb6] tudniillik kideril, hogy ugyanekkor a Szent-
atya a pécsi piispokot még egy masik feladattal is megbizta. Neki kellett volna ugyanis
elérni Lajosnal, hogy a magyar kirdly fegyveres segitséget nygjtson a papanak Milané ura-
val, Visconti Barnabéassal szemben, aki sorozatos jogtalansagokat kivetett el az anyaszent-
egyhdz ellen, s hidbortval fenyegette Romat.*3 Ugyancsak Vilmost kereste meg XI. Gergely
papa abban az 1371. szeptember 27-én kelt oklevelében, amelyben a pécsi piispok kézben-
jarésat kérte a bajor hercegek tigyében Lajos kirdlynal.>4 Az is Vilmos megbecsiilését mu-
tatja tovabba, hogy a Szentatya 1373. marcius 23-4n az esztergomi és a kalocsai érsekkel
egylitt Vilmos piispokot bizta meg annak a pénznek az 6rzésével és kiralyi paranesra tor-
ténd Kkifizetésével, amelyet egy tordkellenes keresztes hadjarat inditasara sikeriilt Gssze-
gyUjteni.®

Kiilon kell szot ejtentink arrdl az idészakrol, amikor Vilmost a pécesi plispoki széken ta-
1aljuk. Pécsre az egri kaptalan élérdl kertilt, ahol viszont a piacenzai olasz csaladbdl szar-
mazd de Surdis Janos lett az utéda. Vilmos 1361. februar 4-én még vélasztott, de marcius
18-4an mér tényleges, azaz felszentelt pécsi piispokként szerepel a kitf6kben.?® Egy altala
1361. december 12-én kiadott oklevél pedig arrdl tantskodik, hogy Vilmos még felszentelé-
sének évében elutazott Avignonba, s ott kinevezéséért commune servitium cimén 3400
aranyforintot ajanlott fel VI. Ince papanak, illetve a biborosok kollégiumanak.?” Vilmos
egészen halaldig, azaz 1374-ig viselte a pécesi plispoki méltésiagot. Utolsd oklevele 1374. ja-
nius 2-4n kelt.2® A fépapi teendék ellatasa mellett azonban még mas feladatok is harultak
ra. 1358-t6l ugyancsak halalaig 6t talaljuk a kirdlyi kdpolna és a ,titkos kancellaria” élén. Az
utdbbi vonatkozdsdban érdemes megemliteni, hogy 1317 tdjan I. Kéaroly egy kancellariai
reformot hajtott végre. Ennek értelmében az udvari papsig vezetéjének szamito kiralyi ka-
polnaispan irdnyitasa alatt az uralkodé egy 4j kancellariai osztalyt hozott létre, amely az
altala kiadott okmanyok megerd@sitésére az akkor rendszeresitett kiralyi kozéppecsétet
(sigillum mediocre) hasznélta. Ez azért volt fontos, mert azokban a ,,varosokban”, ahol
1. Kéroly hosszabb vagy rovidebb ideig a székhelyét tartotta, azaz Temesvarott és Visegradon,
nem miikodott kozhiteld okleveleket kibocsatd kdptalan vagy konvent. Ezen a helyzeten
valtoztatott az (j kancellariai osztély felallitdsa, amelynek kozremiikodésével az udvari bi-
résagokon megforduléd személyek — bizonyos tigyekben — most mar hiteles okleveleket sze-
rezhettek be maguknak. A fentiekben leli a magyarazatat az a tény, hogy a kdpolnaispan az
1320-as évektdl egészen 1374-ig, amikor is egy Gjabb reformra keriilt sor, a titkos kancellar
(secretarius cancellarius) cimet viselte. Csak zarojelben jegyezzitk meg, hogy ez a cim

N

2 Por: Az Anjou haz drokosei, 301,

23 Theiner: Vetera Monumenta Historica, 109.

24 Theiner: Vetera Monumenta Historica, 123.

25 Theiner: Vetera Monumenta Historica, 138.

26 Bossdnyi: Regesta supplicationum, CCLXXXVIIL. sz regeszta.; OL. DI, 77290.
27 Koller: Historia episcopatus, 111., 86—89.

28 QL. Df, 285988.
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igencsak megtévesztd, hiszen a tényleges titkos kancelldridt Nagy Lajos hozta létre 1374-
ben.?® A diplomaciai, a f6papi és a kancellariai feladatok ellatdsa mellett 1366. majus 29. és
1377. januar 15. kozott Vilmos téltotte be a pozsegai ispani tisztet.3° Egy 1366. jinius 20-an
kelt kiralyi oklevél pedig azt is elmondja, hogy a pécsi piispok az erdélyi szaszokkal is szo-
rosabb kapcsolatba keriilt. Az emlitett diploma szerint ugyanis az uralkod6 Vilmost az er-
délyi szaszok hét székének generalis vicariusiva nevezte ki.3' Ebben bizonyara szerepet
jatszott Vilmos német szdrmazdisa, miként abban is, hogy 6 kisérelte meg a Magyarorszé-
gon igazabol népszerlivé valni nem tudé karmelita szerzetesek letelepitését Pécs varosaban.
XI. Gergely papa 1372. szeptember 30-4n kelt oklevelében jarult hozza ahhoz, hogy a kar-
melitdk — Buda utan masodikként az orszagban ~ rendhazat és templomot épitsenek ma-
guknak Pécsett a Vilmos pilispok altal nekik adomanyozott telken. A Szentatya ugyanakkor
temetd haszndlatara is feljogositotta a baratokat.3* A karmelitak azonban valészintileg nem
tudtak gyokeret ereszteni ekkor Pécsett, mert a rendhdzukat 1436-ban Gjra kellett alapi-
tani. Ugyancsak XI. Gergely pdpa oklevele tjékoztat arrdl, hogy Vilmos, hajlott korara és
megromlott egészségi allapotara vald tekintettel, koadjutor kinevezését kérvényezte Ro-
matol, mivel az egyhdzmegye kormanyzasiban segitségre volt sziiksége. XI. Gergely enge-
dett Vilmos kérésének, s bizonyéra ezért nevezte ki Znojmdi Janos papai subcollectort, aki
egyébként Vilmos piispok titkara és szentszéki kovete volt, péesi kanonoknak 1373. novem-
ber 10-én.33

Vilmos széles latékord, igen képzett ember volt. Azt sajnos nem tudjuk megmondani,
hogy iskolait hol végezte, de — mivel klerikus volt és kancellar — nyilvan teolégiai és jogi ta-
nulmanyokat folytatott valamelyik europai egyetemen. Az azonban bizonyos, hogy IV. Ki-
roly kdplanjaként jol ismerte a prigai egyeteinet. Itteni tapasztalatai érlelhették meg benne
késébb azt a gondolatot, hogy Magyarorszagnak is nagy sziiksége lenne egy ugyanilyen in-
tézményre. Tervét pécesi piispokként valéra is tudta valtani.

A régészeti feltardsok szerint az dltala alapitott egyetem épiilete a pécsi plispokvar
északkeleti végében allott. Itt, az Gn. ,magna auld”-ban kerilt el§ Vilmos piispok cimer-
kove. Az egyetemalapito fépapot — a hagyomany szerint — a székesegyhdz északi oldalahoz
épitett Aranyos Méria-kapolniban helyezték orok nyugalomra. Siremlékét a 20. szdzad
masodik felében itt folytatott régészeti feltarasok soran meg is talaltak. Gytir(jére szintén
itt akadtak 14, igaz, joval kordbban, hiszen errdl Koller Jozsef mar a 18. szazad végén emli-
tést tett.3* A késeil utédok nem feledkeztek meg e kivald egyhazi férfiardl, amit tébbek ko-
zOtt az is bizonyit, hogy a Pécsi Tudomdnyegyetem cimerképében Vilmos piispok hajdani
cimerét fedezhetjiik fel.

2 Bertényi Ivan: A tizennegyedik szdzad tréténete. Budapest, 2000. 165-168.

Engel Pal: Magyarorszdg vilagi archontolégidja. 1301-1457. 1-11. Budapest, 1996. 1. 164.
Urkundenbuch zur Geschichte der Deutschen in Siebenbiirgen. [-VII. Hermannstadt—Kéln-
Wien—-Bukarest, 1892-1991. 11. 252—254. (= ZW)

32 Koller: Historia episcopatus, 111., 131-132.

Koller: Historta episcopatus, 111.,135-138.

Koller: Historia episcopatus, 111, 84.; G. Sindor Mdaria: A péesi piispokvar kizépkori épiiletei és
épiiletmaradvényai. A Mdria kdpolna kfaragodnyai. In: Die Bischofsburg zu Péces. A péesi plis-
pokvar. Régészet és épliletkutatis. ICOMOS Hefte des Deutchen Nationalcomitees XXI11. 1999.
38-47.,61—98.
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II1. Az egyetem

A pécsi egyetem minden bizonnyal csak bolesész és jogi karral rendelkezett. Az utébbi fa-
kultdson kanon és rémai jogot tanitottak. Ehhez azonban megfeleld szakemberekre volt
sziikség, s bizony az oktatdi kar létrehozasa nehéz feladatnak bizonyult. Szerencsére Vil-
mosnak sikeriilt kieszkézolnie a papatdl egy olyan engedélyt, aminek értelmében az egye-
tem egyhazi jovedelemmel rendelkez§ tanarai a javadalom szerinti helyben lakas kotele-
zettsége aldl 6t évre felmentést kaptak.35 Vilmos komoly eréfeszitéseket tett annak érdeké-
ben is, hogy nagy nemzetkdzi hirnévnek orvendd tudésokat csabitson Pécsre. Ha nem is
konnyen, de sikeriilt elérnie, hogy bardtja, a neves jogasz, Bolognai Galvano (Galvano di
Bologna vagy mas néven Galvano Bethini) Paduab6l a Mecsek-alji varosba kéltozzon. Eb-
ben — a pécsi plispok és esetleg a magyar kirdly részér6l megmutatkozéd éhajon tilmenden —
nyilvan nem lebecsiilendd szerepet jatszott az a rendkivill békezii javadalmazas is, amely-
ben Vilmos az emlitett jogtuddst részesitette. XI. Gergely papa 1372. szeptember 30-4n ér-
tesitette Galvano di Bolognat, hogy megerdésitette szamara azt az adomdanyt, amit Vilmos
javadalmazas cimén ajanlott fel a neves kidnonjogisznak. Ennek értelimében Galvano di
Bologna életére szdloéan 300 eziist marka fizetést kapott, amit 600 magyar aranyforint
formajaban vett kézhez. Ehhez még egyéb juttatisok is jarultak: igy Urdg falu és annak
70 aranyforint értékii tizede, egy pécsi haz, valamint az a kegy, hogy a jogtudds barmikor
étkezhetett a piispok asztalanal.3® A fentieket egybevéve: Galvano di Bologna tizszer annyit
keresett Pécsen, mint ami Bologndban akkoriban szokasos volt. A csabitéan magas fizetés
ellenére a kivalod jogasz igen rovid ideig tanitott csak Pécsen, hiszen 1374 nyaran XI. Ger-
gely papa arra kérte a bolognai egyetemet, hogy fogadja testiiletébe Galvano di Bolognat,
akinek pécsi tevékenységérdl ekkor mar mult idében irt a Szentatya.3” Pécs természetesen
nem versenyezhetett a hires itdliai egyetemekkel, azonban Galvano di Bologna tavozisanak
valdszind okat abban kereshetjik, hogy sokkal inkabb Vilmos személyéhez, s nem a pécsi
egyetemhez kotsdott. Igy a f6pap 1374-ben bekovetkezett haldlakor Galvanonak nem es-
hetett kiilondsebben nehezére elhagyni Pécset.

Mivel rendkiviil 6sztovér a pécsi egyetemmel kapcesolatos irott forrasanyag — tucat ko-
rill mozog a fennmaradt oklevelek szama, amihez természetesen hozzaszamithatjuk még
a pragai egyetem bizonyos iratait —, az intézmény mikodésével kapesolatosan szimos kérdés
egyszertien megvalaszolhatatlan, mas esetekben pedig mindossze feltételezésekre szorit-
kozhatunk. Kovetkezésképpen cseppet sem csodalkozhatunk azon, hogy név szerint alig is-
meriink olyan embert, aki a pécsi egyetemen tanitott vagy tanult. Galvano di Bolognarél
biztos ismereteink vannak, am egy masik személyrél, Hermann Lurcz magisterrél csupdn
feltételezhetd, hogy Pécsett mikodd tanar volt. Lurcz Niirnbergb6l keriilhetett Pécsre,
ahonnan 1379-ben Pragaba tavozott. Késébb a bécsi (1385), majd az erfurti egyetemen
(1395) bukkant fel. Rendkiviil tehetséges, sokoldalu és igen aktiv ember volt, akinek tevé-
kenységérdl sok mindent tudunk, dm éppen pécsi éveit homaly fedi. Rajtuk kivil még Ru-
dolf pécsi prépost, Pal szebeni prépost, Czudar Imre, illetSleg Kolozsvari Balint, valamint

35 Békefi: A péesi egyetem, 124-125.; Székely: Egyetemit kancellarok, 157.

36 Koller: Historia episcopatus, 111, 129-131., CD. IX/4. 429—431. Az oklevél regesztajat lasd Békefi:
A pécsi egyetem, 127—128.; 1asd még Csizmadia: Jubileumi tanulmanyok, 111—126.; ud.: Jogi em-
lékek és hagyomdanyok. Budapest, 1981. 32-46.

37 Békefi: A péesi egyetem, 128-129.
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Miklos pozsegai prépost személyével kapcsolatosan meriilhet fel a gyan(, hogy benntk is
a pécsi egyetem tanarait lassuk.38

Valamivel szerencsésebb a helyzet a didkokkal. Biztosan a pécsi studium generale hall-
gatbja volt az a Wyderai Péter (Petrus de Wydera), aki 1386-ban ,baccalarius Quinque-
ecclesiarum” megjeloléssel bukkan fel a prigai egyetem bolesészkaranak dékani konyvé-
ben.3? Ugyancsak az egyetem didkja volt Csot Benedek fia Gyorgy (Georgius Benedicti
Chot), Kancellar Janos (Johannes dictus Cancellarius) és Sz5llési Fabian fia Gyorgy (Geor-
gius Fabiani de Zeuleus), akiket IX. Bonific pidpa 1400. janius 7-ei, illetve december 5-ei
oklevele emlit.4® Az § torténetiik, amelyet a fenti kitfék részletesen, am egymaéasnak ellent-
mondban irnak le, azért is érdekes, mert ravilagit az egyetemi élet arnyoldalaira. Csét Be-
nedek fia Gyorgy és Kancelldr Janos valami miatt nem szivlelhette egymast, s a koztiik levd
ellentét egy nap tragédidhoz vezetett. Gyorgy ugyanis ranyilazott Janosra, akit olyan sze-
rencsétleniil taldlt el, hogy az néhiny nap mulva meghalt. A zagrabi egyhizmegyébdl szar-
mazd Csot Benedek fia Gyorgy klerikusként tanult a pécesi egyetemen, és nem sokkal az
emlitett végzetes esemény utdn szerette volna felvenni a nagyobb egyhizi rendeket. A pa-
péahoz fordult tehat, hogy felmentését kérje az emberdlés miatti szabélytalansag (irregula-
ritas) alél. Erthetd, hogy kicsit masként mondta el a torténteket, mint tarsa, Széll6si Fa-
bién fia Gy6rgy, aki talan a baritja lehetett. Sz§ll8si Fabian fia Gyorgy beszamolojanak az
a része érdemel kiilonosebb figyelmet, amely szerint az Osszetiizést kezdeményezé Kancellar
Janos egy bottal a veszekedé feleket békiteni szandékozo rektort is meg akarta itni. Egyéb-
ként mds forrasokbdl is kideriil: a kilénbozé iskoldikban, beleértve az egyetemeket is, nem
mentek ritkasdgszamba a tettlegességig fajuld veszekedések. A baj néha szerencsétlen dol-
gok miatt is bekovetkezhetett. Egy ilyen eseményrdl tajékoztat IX. Bonifac papa 1402. feb-
rudr 24-én kelt oklevele, amely révén még tovabbi két péesi egyetemi hallgatérodl szerez-
hetiink tudomast. Sajnos csak az egyiket, Ldsz16 fia Lukicsot ismerjlik név szerint, a masi-
kat a kitfé csak Lukacs didktarsanak (constudens) nevezi. Annyi dertl még ki réla, hogy
szintén klerikus volt, aki az ,acolytus”-sagig vitte. Az emlitett acolytus egyszer Lukacs la-
kdsin ostorral jatszott, s ekozben Lukacs véletlenll megitotte a karjat. Mivel az acolytus
karja éjszakara bedagadt, orvoshoz fordultak. Am az orvosi kezelés csak rontott a helyze-
ten, allitotta Lukacs, s a szerencsétlen didk rovid idén beliil meghalt. A papa mindenesetre
vétlennek taldlta Lukdcsot, s ennek megfelelGen utasitotta Alsani Balint piispdkot, hogy
mentse fel 6t az emberolés vétsége és biintetése alol.#!

A fenti esetet kovetGen sem a didkokrol, sem pedig magdroél az egyetemrsl nem taldlunk
tobb informaécidt az irott katf6kben. Pontosabban szélva az egyetemmel kapcesolatosan is-
mert még egy datalatlan irat, illetve egy prédikacidgytjtemény. Az el6bbi valészinileg 1389
és 1404 kozott keletkezett, s IX. Bonifac papatél szarmazik. Ebben a Szentatya — bizonyéra
Alsani Bélint kérésére — hozzajarult ahhoz, hogy a piispok és kancellar a pécsi Szent Péter

38 Petrovich Lde: A kozépkori péesi egyetem ismeretlen tandrai. Irodalomtorténeti Kézlemények.
71, évf, (1967) 290-296.; Klaniczay Tibor: Hagyomdnyok ébresztése. Budapest, 1976. 141-145.;
Kavka: A prdgai Karoly egyetem, 87-88.; Székely: A péesi egyetem, 11—12.

39 Kavka: A prdgai Karoly egyetem, 88.

4 Vatikani Magyar Okirattar. Monumenta Vaticana historiam regni Hungariae illustrantia. Se-

ries . Tom. 1-1V. Budapest, 1885-1891. 1/4. 219—220., 281-282. Az oklevelek regesztait lasd Bé-

kefi: A pécsi egyetem, 130. és Zsigmond-kori oklevéltdr. Osszedllitotta Malyusz Elemér—Borsa

Ivan. I-VIL1. Budapest, 1951—2003. [1/1. 331. és 675. sz. regeszta.

Vatikdani Magyar Okirattar, 1/4. 412—-413. Regesztdjat 1asd Békefi: A péesi egyetem, 130. és Zsig-

mond-kort oklevéltar, 11/1. 1462. sz. regeszta. Petrovich Ede még egy Jakab nevl személyrdl, il-

letve Veresmarty Ipolyrél tételezi fel, hogy 6k is a pécesi egyetem didkjai voltak. V6. Font: Ede

Petrovich, 79.
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oltalma alatt 4116 székesegyhdazi, valamint a varban levd Szent Jinos prépostsigot, tovabba
a Szent Péterr§l elnevezett pozsegai prépostsagot fenntartsa az egyetem kinon- és réomai
jogl tanarai részére.4* Az utdbbirdl, vagyis a Pécsi egyetemi beszédek cim alatt ismertté valt
sermonariumrol azonban a mélyrehaté tartalmi elemzés id6kézben kideritette, hogy az va-
l6jdban nem az itteni egyetemen, hanem bizonyira Budn, a domonkos studium generalén
késziilt, mégpedig a 13. szdzad vége felé. Jelentdségét nemesak az adja, hogy Magyarorsza-
gon masoltak, illetve hasznaltak, hanem az, hogy itt is szerkesztették. A prédikaciégytjte-
meény, illetve annak egy példanya késébb a pécsi egyetemre keriilt, majd annak megsziinte
utan valamilyen moédon német nyelvteriiletre keveredett. Itt masolatot készitettek réla,
s azt beillesztett¢k abba a kédexbe, amelyet ma Miinchenben ériznek. A prédikicios kédex
mésodik fejezetének elején egy latin nyelvii bejegyzés talalhatd. Ez magyarul {gy hangzik:
A pécst studium generalén, Magyarorszagon Gsszedllitott szentbeszédek. A bejegyzés azon-
ban késébbi id6bél szdrmazik, s ebb6! fakaddan perdénté fontossagi nem lehet a sermdk
keletkezési helyét illetGen.43

Az irott katf6k hallgatasdbdl egyébként teljes joggal kivetkeztethetiink arra, hogy az
egyetem hanyatlasnak indult, s valamikor a 15. szdzad elsé felében megszi{int m{ikédni. Eb-
ben minden bizonnyal t6bb tényez§ jatszott szerepet. MindenekelStt az, hogy az intézmény
fenntartasanak terhe — a papa kifejezett 6haja ellenére sem a kiralyra, hanem — a pécsi
piispokdkre harult, s Alsdni Balint 1408-ban bekovetkezett haldlaval az egyetem elveszi-
tette masik nagy péartfogdjat is. Nem szabad elfeledkezniink azonban arrél sem, hogy
I. Lajos 1382. évi halalat kovetden a Horvatiak ldzadasa, valamint Napolyi Laszlé fellépése
igen nehéz helyzetbe hozta Pécset és az egész Délvidéket. Az Gj uralkodd, Luxemburgi
Zsigmond, miutan feliilkerekedett rivalisain, és volt lehetsége mas kérdésekkel is foglal-
kozni, minden bizonnyal arra a kivetkeztetésre jutott, hogy szerencsésebb az, ha az egye-
tem kozelebb van a kiralyi szélhelyhez. Nem véletleniil esett tehat a valasztasa Obudara,
ahol a 14. szazad végi kezdemények utan 1410-ben Bjrainditotta az egyetemet. Ez a helyszin
a Magyar Kirdlysag megvaltozott kiilpolitikai orientacigjanak is tokéletesen megfelelt.4*

Az irott kutféket faggatva érdemes egy pillantast vetni a legkorabban felallitott kozép-
eurépai egyetem bolesészettudomanyi karanak (facultas artium) dékani konyvére. Ez
ugyan az egyetemi anyakonyvektdl eltérSen csupdn a fokozatot szerzett hallgatok nevét
tartalmazza, mégis fontos tanulsagokkal szolgal szamunkra. Bejegyzései alapjan kideriil,
hogy pécsi didkok is megfordultak Pragaban, ami egyaltalin nem csoda, hisz az itteni
egyetem az egyik legjobbnak szdmitott Eurépaban. Az elsé pécsiekre vonatkozd adat 1375-bél
szarmazik: a Mecsek-alji varosba vald Istvian kanonok ugyanis ekkor iratkozott be a cseh-

4 Koller: Historia episcopatus, 380-383. Regesztajit lisd Békefi: A péesi egyetem, 130. és Zsig-
mond-kori oklevéltdar, 11/1. 773. sz. regeszta. VO. Csizmadia: Jogi emlékek, 26.

43 A Pécsi egyetemi beszédek” ¢imii sermonariumra Békefi Remig nyomén Petrovich Ede hivta fel
a figyelmet: Petrovich: A péest egyetemi beszédgyiijtemény, 163—220. Ugyancsak Petrovich Ede
szerzett eléviilhetetlen érdemeket a prédikaciogylijtemény kozzétételében, Am annak megjelenését,
sajnalatos médon, méar nem érhette meg. Petrovich, Eduardus—Timkovich, Paulus Ladislaus (ed.):
Sermones compilati in studio generali Quingueeclesienst in regno Ungarie. (Biblotheca Scripto-
rum Medii Recentisque Aevorum. Series nova 14.) Budapest, 1993. V6. Madas Edit: A ,Pécsi
egyetemi beszédek”. BUKSZ. Budapesti Kényvszemle, 1996. 4. sz. 415-419. Lasd még: Madas Edit:
Kozépkori prédikaciéirodalmunk torénetébol. A kezdetektSl a XIV. szdzad elejéig. Debrecen,
2002. 132—136.

Petrovich Ede: A kézépkori péesi egyetem megsziinése. In: A péesi Janus Pannonius Mizeum Ev-
kdnyve, Pécs, 1906. 153-160.; Mdalyusz Elemér: Kozépkori eqyhdzi értelmiségiink tarsadabmi
alapjai. (A budai egyetem torténetéhez). In: Székely Gyorgy (szerk.): Eszmetorténeti tanulmanyok
a magyar k6zépkorbél. Budapest, 1984. 7-35.; Székely Gyorgy: Az ébudai egyetem. Histéria, 1995.
3. sz. 10—11.; ud.: Egyetemi kancellarok, 159—160.
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orszagi egyetemre.®> A pragai forrdsanyag még tovabbi 6t péesi szarmazasu didkrél tesz
emlitést: 6k az 1385 és 1399 kozotti években folytattak tanulmanyokat a Moldva-parti
varosban. Annyit tudunk réluk, hogy Andras, Miklés, Péter és Taméas bolesészhallgatok
voltak, és baccalaureusi vizsgat tettek, mig az 1397-ben szereplé Bélint jogot tanult.4®
A Pragéban felbukkano pécesi didkok szdmanak gyarapodasa talan arra is ravilagit, hogy
a Mecsek-alji varos egyetemének sorvaddsa mar a 14. szdzad utols6 két évtizedében meg-
indult. Valdszintinek tiinik azonban, hogy az egyetem megsziinésével Pécsett Gjbdl meg-
élénkiilt a székesegyhdzi és a kolostori iskoldk tevékenysége. Erre utal a 15. szdzad végén
felbukkand schola maior kifejezés is, ami egy itteni f8iskolara vonatkozhat.47 Ide kivinko-
zik még egy megjegyzés: kozismert, hogy a kozépkori magyarorszagi egyetemek mind révid
életliek voltak, ezért a tanulni vigyd ifjak kénytelenek voltak kilfldre vindorolni. Az eddig
Osszegylijtott adatokbdl kideriil, hogy példaul az 1440 és 1514 kozotti idgszakban Gsszesen
64 pécesi szarmazasa didk tanult a bécsi és a krakkoi egyetemen. A fenti szam alapjan Pécs
a 13. helyet foglalja el a magyarorszagi és erdélyi varosok kozott, ami igen el6kels helyezés-
nek szamit.4®

Végezetiil sz0t kell ejtentink arrdl is, hogy mit tudunk az egyetem épliletérdl. A 20. sza-
zad utolsé harmadaban folytatott régészeti feltardsok kideritették, hogy az egyetem épiilete
a péesi plispokvar északkeleti végében, a székesegyhiztdl északra allott. Eredetileg egy-
emeletes, hosszanti tengelyével kelet-nyugati irdnyban elhelyezkedd épiilet volt, amelynek
f6homlokzata a székesegyhazra nézett. Bejarata a déli homlokzat kozéptengelyében nyilott.
Az épiilet foldszinti részét a 19 m hosszi nagyterem, az un. ,magna aula” foglalta el,
amelynek keleti és nyugati végéhez egy-egy kisebb terem illeszkedett. Itt keriilt el§, miként
fentebb mar utaltunk rd, az egyetemalapité Vilmos piispok cimerkove, akit — a hagyomany
szerint — a székesegyhdz északi oldaldhoz épitett Aranyos Maria-kipolndban helyezték
orok nyugalomra.4?

45 Kavka: A pragai Karoly egyetem, 88.

# Kavka: A prdgai Karoly egyetem, 88., go.

Koller, Josephus: Historia episcopatus Quinqueeclesiarum. Tomus 1V. Posonii, 1796. 483.; Petro-

vich: A kozépkori pécsi egyetem, 163-164., 166—167.; ud.: Uj magyar vonatkozdsi adatok a XV.

szazadbdl egy réomat levéltarban. Filologiai Kozlony, 16. évf. (1970) 1-2. sz. 158-163.; Boda: Pet-

rovich Ede, 41-42.

Kubinyi Andris: A kdzépkori magyarorszagi varoshalézat hierarchikus térbeli rendjének kérdé-

séhez. Telepuléstudoméanyi Kozlemények, 23. évt. (1971) 72., 74.

49 G. Sandor: A péesi piispokvar, 38—47.; ub.: A kdzépkori Pécs topografidja. In: Font Marta
(szerk.): Pécs szerepe a Mohdcs el6tti Magyarorszigon. Tanulmanyok Pécs torténetébdl 9. Pécs,
2001. 200.; ud.: A pécsi kbzépkori egyetem feltdrdasanak és kutatdsanak jabb eredményei. In:
Erdei Gyongyi—Nagy Baldzs: Véaltozatok a térténelemre. Tanulminyok Székely Gyorgy tiszteletére.
Monumenta Historica Budapestinensia X1V. Budapest, 2004. 79-83.
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ISTVAN PETROVICS

The University of Pécs in the Middle Ages and its Founder

The article consist of three parts. In the first, the author focuses on the establishment of
the university (founded in 1367) placing it into a Hungarian and Central European context.
It points out that even though it was the Hungarian king who submitted the plea for
founding the university to the Holy Father, the establishment of the institution as well as
the proposal for its location can be traced back to the bishop of Pécs, Vilmos of Bergzabern
or Vilmos of Koppenbach, as he was also called. It is conspicuous that, unlike the universi-
ties of Prague, Cracow and Vienna, it was established in an episcopal seat and not in a royal
center. It is true though that the town was the center of one of the richest dioceses in me-
dieval Hungary where an excellent chapter school had existed for some time and where the
chapter house could provide an adequate “library background” for the university. It is not
negligible either that Pécs by its location fit well into the Southern and South Western ori-
ented foreign policy of King Louis L.

In the second part of the article the author — touching upon the future bishop’s diplo-
matic activity — describes the career of Vilmos of Koppenbach, the founder of the univer-
sity and its first chancellor. Drawing on written sources and archeological evidence, the
third part surveys the history of the university, its professors and students.
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