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Napjainkra kozhelyszertivé vilt, hogy az
informatika az élet minden teriiletén helyet
kovetel maganak. Ugyancsak kozhelyszerd
és tobbé-kevesbé kézmegegyezés targyat
képezi az a megdallapités is, hogy az infor-
macids és kommunikaciés technoldgidk
(IKT) robbanésszerii terjedése mindenkitdl
megkoveteli Gjfajta ismertek megszerzését,
kompetenciak kialakitasat. Arrél méar joval
kevesebbet hallani, hogy mindezek milyen
alapvet§ valtozasokat inditottak el a gondol-
kodasi struktarakban, a tarsadalom makro-
és mikroszerkezetében, illetve hogy kozép
és hosszi tdvon milyen kovetkezményekkel
kell szamolnunk. Nem nehéz belatni, hisz
mindennapi tapasztalat, hogy az IKT fejlg-
dése dltal elGidézett valtozasokat — miként
valamennyi korabbi informacids forradal-
mat — az emberek t6bbsége igy vagy tgy,
nyertesként vagy vesztesként ,csak” megéli,
de viszonylag kevesebb olyan embert ta-
lalni, aki el is gondolkodik e véaltozasok va-
lédi mibenlétén. Kozéjiik tartozik Z. Karva-
lics Laszl6, akinek neve mara dsszefonddott
az informacids tarsadalom kutatiséval. Az
Informaciés Tarsadalom és Trendkutatd
Kozpont (ITTK) igazgatéjaként, az INFINIT
(Informacids Tarsadalom — Internet, Infor-
mécidtechnoléogia) hirlevél egyik elindit6ja-
ként és a Miiegyetem Informacio- és Tudés-
menedzsment Tanszékének oktatojaként
mar eddig is igen sokat tett azért, hogy a ko-
riil6ttiink (és benntink, altalunk is) zajlé in-
formaciérobbanast minél tudatosabban él-
juk meg, jelenségeit minél eredményeseb-
ben befolyasoljuk.

Részben e tudatossig kialakitasa a célja
a Bevezetés az informdacidtériénelembe
cimd kotetnek, amely t6bb kisebb, z6mében

a 'go-es évek kozepén megjelent elStanul-
many utin a téma szisztematikus alapveté-
sének is tekinthet§. A konyv méltd folyta-
tdsa a ,karvalicsi” narraciés hagyomanynak
(lasd példaul Fogpiszkalé a hélézaton. Ira-
sok az Internetrél. Budapest, 2000.), ezért
nemcsak a téma felvetése, hanem annak ta-
laldsi modja is kiilénosen élvezetes olvas-
manyt igér. Minthogy a kotet szerzéje ere-
dend&en magyar—torténelem szakos tandri
diplomaval lépett be a munkavallalok tabo-
réba, e kotet némiképp visszatérést is jelent
a gyokerekhez, hiszen a torténettudomany
és az informatika viszonyat, kélesonhatésait,
egymésba agyazottsigat elemzi. Z. Karvalics
Laszl6 e tekintetben fontos megallapitist
tesz, miszerint ,az informdaciétorténelem
régota 1étezd irdnyzat a torténettudomany-
ban, még ha — intézményesedés hijan — nem
is jelent egységes és szerves hagyomdanyt”
(14. old.). A szerz§ meggyézéen, tobb torté-
nészi életmiivet bemutatva bizonyitja, hogy
az informdciétérténelem lényegében min-
den torténelmi részdiszciplinaban (gazda-
sagtorténet, politikatdrténet, hadtorténet
stb.) benne van, sét mds diszciplindknak
{kozgazdasagtan, pszicholdgia stb.) is része,
csak épp nagyon elhanyagolt része. Az in-
formdcié- ¢s tudastorténelmet elnyomta az
anyagi, materialis alapvetésii torténelem-
szemlélet, és ez nem csak a marxista torté-
netirasban volt igy. Elmaradt példaul az in-
formacits egyenlStlenségek diakron vizsga-
lata, hiszen a tarsadalmi tagozddést jogi,
gazdasagi sth. szemponthél sokat vizsgal-
tak, az informéacio- és tudidsmennyiségek
szempontjabol alig. Pedig e kérdés nagyon
is izgalmas lehet, féleg amikor a materialis
és immaterialis szempontu tagozédis nem
esik egybe, vagyis példaul nem a leggazda-
gabbaké a tudas- és informaciémonopé-
lium, illetve nem feltétleniil a tarsadalmi pi-
ramis tetején helyezkednek el azok, akik az
informaciok relevins részét birtokoljak.
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Az informacibtorténelem létezését és
— legalabb intellektulis vetiiletben lezajlé —
intézményesiilését siirgeti, hogy mig az in-
formacids tarsadalmak kialakulasa révén
a '80-as évektdl gyakorlatilag 6nalld kutatési
teriilet lett az e-tdrsadalmak vizsgélata,
s ebben a vonatkozasban szimos elemzés
tortént (a pszicholégia [példaul a netfiiggs-
ség kérdései], a szocioldgia [példaul infor-
macibs esélyegyenldség kérdései], sét a filo-
z6fia [példaul Nyiri Kristof kutatsai] terii-
letén), mindezekbél a kozelitésekbdl azon-
ban hiinyzott a diakron jelleg. Ezt azonban
nemcsak a rokontudoményokon, de magan
a torténettudomanyon is szamon lehet
kérni, hiszen példaul mikozben megtortént
az e-tarsadalom beillesztése az emberiség
fejlédésébe (haldsz-vadasz, gyijtdgets tar-
sadalom > foldmiivel§ tirsadalom > ipari
tarsadalom > informadciés tarsadalom),
a mult vizsgalatat ez a szemlélet mégsem
alakitotta at, és az e-tarsadalom kutatasa
sem historizdlédott. Pedig, miként a szerz6
kiemeli, a historikus kozelités nélkiil még
arra sem adhatd relevans vilasz, hogy mi is
az informdacios tarsadalom.

A konyv masodik fontos alapvetése, hogy
»az informacidtorténelem kutatasi »nyers-
anyaga« hosszua ideje termel6dik: most a
modellezés, a fogalmi tisztazis és az infor-
macid-kézpontd megkozelités erejét érzé-
keltet§ részszintézisek elkészitése van so-
ron” (14. old.). Ennek jegyében a szerzg at-
tekinti azokat a fogalmakat és kategoridkat,
amelyek segitségével kialakithaté az infor-
macidtorténelem koherens megkozelitése.
Szamba veszi azon szerz6k legjelentGsebb-
jeit, akiknek munkéissigiban tetten érhetd
az informaci6étorténeti mozzanat, ,,még ha —
mint irja — e szerzék nem is igy gondoltak
sajat teljesitményiikre” (84. old.). SzdAmomra
kétségteleniil ennek a gondolatnak a kifej-
tése jelentette a legélvezetesebb szellemi ka-
landot a mii olvasasa kozben. Z. Karvalics
Laszl6 ugyanis olyan magyar (példaul Haj-
nal Istvan, Thienemann Tivadar) és kulfoldi
(példaul Harold Adams Innis, James Beni-
ger) torténészi palyakat, életmiiveket és tor-

ténetir6i produktumokat mutat be, amelyek
segitségével kideriil: az informacidétorténelmi
gondolkodisnak vannak hagyomanyai, ame-
lyek az intézményesiiléshez sziikséges ter-
minolbgiai és metodoldgiai egységesség ki-
indulépontjai lehetnek.

A kotet harmadik fontos megallapitasa
szerint ,az informaciotorténeti kiindulo-
pontok kovetkezetes végiggondoldsa gran-
didzus kutatasi programot jelol ki, és sza-
mos ponton Gjithatja meg, illetve frissitheti
fel torténeti tudasunkat, illetve a torténeti
kutatasokat vezérls kérdésfeltevéseket”. (14.
old.) A szerz6 ennek alapjan az informéa-
ci6torténelem hat dgazatat kiloniti el egy-
mésto6l. Eszerint az (1.) informacidékdzponta
elemzésre akkor van igazan sziikség, ha va-
lamely jelenség vagy folyamat magyariza-
tdban az informéciotorténet kiemelked6 je-
lentéségt, dltala a kérdésfelvetésre tijszerd
vélasz adhaté, esetleg nélkiile nem is adhato
adekvat valasz. Az (2.) informéacidhaztartas-
torténet egy korszalk, tarsadalom vagy va-
lamely kézosség informdacidhdztartasanak
bemutatésival, feltarasaval foglalkozik.
Azt vizsgilja, hogy dssztarsadalmi szinten
mennyi informacié létezik, illetve, hogy
ezek milyen rendszerekben és hogyan osz-
lanak meg. Az (3.) informéaciotechnika tar-
sadalomtorténete 0 szempontok alapjan
igyekszik végigtekinteni egyes informatikai
eszkozok, informacids tevékenységformak,
informacidkezelésre szakosodott intézmé-
nyek torténetét. Ez az iranyzat figyel az in-
formacittechnikai eszk6zok és lehetGségek
elterjedésének, recepcidjanak tarsadalmi
méretekben mkod§ hatdsmechanizmusa-
ira is. Az (4.) informéacidjelenség torténeté-
ben a vizsgilat kézéppontjaban maga az
informaécio all, az informacié ,fizikai” valo-
sight és annak valtozasait igyekszik bemu-
tatni. A kifejtésben Z. Karvalics Laszlo igen-
csak elgondolkodtatd adatokat idéz. Esze-
rint bizonyos szamitds szerint a szdbeliség
tarsadalmai mindossze 109 bitnyi informa-
ciot tudtak megtermelni, ez az irdssal ren-
delkezd tarsadalmak esetében 10", a nyom-
tatdst hasznaloké esetében 10'7, az informa-
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tika robbanasa utan pedig mindez 10% bitre
novekedett. A vildg informacidtermelése
napjainkban évente mintegy 1—-2 exabyte
kozé tehetd (exabyte: 108 byte), és ennek
mindossze 3 ezreléke a nyomtatott informa-
cid. Az (5.) informdcids tarsadalom el6tor-
ténete azokat a torténelmi gyokereket igyek-
szik feltirni, amelyekhez a mai e-tarsadal-
mak megértéséhez mindenképp vissza kell
nyalnunk. A homo informaticus koranak je-
lenségei a 18-19. sz4dzadbol eredeztethetdk,
aminek bizonyitdsara a szerz§ ismét érzék-
letes példakat sorakoztat fel. Az (6.) infor-
maciétorténet mint kutatasi dgazat mintegy
szintetizdlva az emlitett problémafelvetése-
ket, az informdci6 civilizaciés hatasainak
kutatasdval foglalkozik, igyekezvén tobbek
kozott megfogalmazni a civilizacid és az in-
formacié kapcsolatrendszerét.

A torténettudomany szamara fontos ko-
zelités a témahoz az is, hogy a szerzd be-
mutatja az informaciétérténelem hagyo-
manyos és 1j diskurzusait, illetve megjelol
jellegzetes problémateriileteket (pl. informa-
cidrégészet, adatbazis-torténelem) is. A ko-
tet sajatos figgelékkel rendelkezik, 150 ajan-
lott informéci6torténeti kutatdsi témat tar-

talmaz, koztitk olyan csemegéket, mint ,az
informdacibhaztartas »parazitdi«: a rémbhir,
a pletyka és a hazugsag kulturtorténete”.
E témak kozott altalanos, egyetemes és ma-
gyar vonatkozasiakat egyarant talalhat az
olvas6, sok kozottiik t6bb korszakot atfogo,
de valamennyi érdekes és elgondolkodtaté.

Z. Karvalics Laszlé miivérél sem tar-
talmi, sem formai szempontbdl nem kony-
nyd summazott véleményt mondani. Ennek
legfébb oka az a gazdag sokszinliség, amely
egyardant jellemzi a szerzd problémaérzé-
kenységét, ebbdl kifolybdlag a konyv problé-
mafelvetését, a narrativa nyelvi megfor-
maltsigat, a felhaszndldsi lehetgségeket (ol-
vasmanyos szellemi iidit§, precizen szer-
kesztett kézikonyv, jol hasznalhato felsGokta-
tasi tankonyv, résztudoméany-teremtd szin-
tézis stb.) és a szerzG invencidzus, konstruk-
tiv viszonyuldsat targyahoz. Egy dolog vi-
szont konnyen és jo szivvel megtehetd:
Z. Karvalics Laszl6 kényve mindenképp olva-
sdsra és tovabbgondolasra ajanlhato.

K&raLvi TAMAS
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