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Tusor Péter konyve egy régi-uj vallalkozas
beinditdsdnak a nyitanya. Nem kevesebbet
jelent ez, mint egy Gjboli szervezett keret
biztositasat a vatikani/roémai magyar kuta-
tasok szaméra. E nemes feladatot, szellemi-
ségéhez mérten, a Pazmany Péter Katolikus
Egyetemnek 1999-ben Erd§ Péter rektor al-
tal megalakitott Egyhéztorténeti Kutatocso-
portja véallalta magara. Erthet§ okbél, hi-
szen a neves egyhaztorténész el6dok — pél-
daul Fraknoi Vilmos, Hanuy Ferenc, Artner
Edgar és Galla Ferenc —, kiknek orokségét
a kutatdcsoport folytatni kivanja, szorosan
kapcsolddtak hallgatéként vagy oktatokként
az egyetem teoldgiai kardhoz. Hosszas el6-
készit6 munkalatok utdn 2002. oktdberé-
ben sziiletett dontés egy 10j, elsédlegesen
a vatikdni magyar kutatdsok eredményeit
bemutaté kényvsorozat elinditasarol. A Col-
lectanea Vaticana Hungariae cimet visel§
sorozat févédnokségét ErdS Péter biboros
esztergom-budapesti érsekként természet-
szeriileg tovdbbra is véllalta. A kivalasztott
cim jelzésértéki, szintén egy Srokség to-
vabbvitelét jeloli: a Frakndéi Vilmos altal
1884-ben Gtjara inditott Monumenta Vati-
cana Hungariae koteteinek folytatisara ki-
vant utalni a kutatécsoport tagjai koziil ki-
kerilld szerkesztébizottsdg és a sorozatot
alapitészerkeszt6ként jegyz6 szerzd.
Mennyiben régi és mennyiben Gj e kez-
deményezés? Tartalmilag mindenképp Gj-
donségot fog hozni a véllalkozas, hisz 4j, a
szentszéki—magyar kapcsolatokat targyalo,
eleddig publikalatlan tudomanyos eredmé-
nyek kozzététele a cél. Kéziratos hagyatékok
posztumusz kiadvanyait éppugy, mint mai
kutaték tanulmdanyait, monografidit és for-

raskozléseit ismerheti majd meg a minden
bizonnyal nem csak szakmabeliekbdl allo
olvasokozonség. Régi azonban e vallalkozas,
amennyiben szerencsés modon lehetdsé-
glink van a nagy el6dok kiizdelmes farado-
zasokkal teli, de mindenképp példamutatd
munkainak a folytatdsdra. Vannak tehét
gyokerek, amelyekhez vissza tudunk nyilni,
és gondos 4apoléssal Gjra eredményessé te-
hetjik a rdank hagyoményozott orokséget,
lehet8séget teremtve torténészeinknek a kiil-
foldi (el)ismertségre, s bekapcsolédast a
nemzetkozi torténetiras vérkeringésébe.

Ezen gyokerek és az atvallalt Grokség
torténeti fejlédésének rogds utjat mutatja
be a romai levéltarakat jol ismerd torténész,
Tusor Péter. Munkdja a Collectanea Vati-
cana Hungariae els§ kotetének' bevezetd
részeként, illetve 6nallé monografiaként is
napvilagot latott. A Frakno6i Vilmos halala-
nak 80. évforduldjira emlékezd konyvhoz
a Vatikani Levéltar prefektusa, Sergio Pa-
gano irt elismerd, bizakodé ajanlast.

A Vatikan archivumdaban, konyvtaraban
fellelhetd magyar torténeti forrasok kuta-
tasa Inchoffer Menyhérttel mar a 17. szazad
kozepén kezdetét vette. A jelen tanulmény
elsé fejezete is az § tevékenységének is-
mertetésével, majd a barokk kor masik je-
lent8s alakjanak bemutatisaval indul. Igy
jutunk el a kotet mésodik fejezetében Frak-
noéi Vilmos személyéhez, a pozitivizmus ko-
ranak legjelentdsebb alakjahoz, aki elséként
érkezett az 1881-ben megnyitott vatikéni le-
véltarba. Fraknéi ekkor adta el§ tervét a pa-
péanak egy 6nallo, a magyar vonatkozsi va-
tikani forrasokat tartalmazd sorozat életre
hivésardl. Elképzelése tAmogatasra talalt, és
a hazai egyhdzi elit nagyvonalisagéanak ko-
szonhetfen a sziikséges anyagi fedezetet is

! Artner Edgar: ,Magyarorszdg mint a nyu-
gati keresztény miivelédés védébastydaja”.
Budapest—Rdéma, 2004.
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sikeriilt biztositania. Minden megadatott te-
hat, hogy 1884-ben elindulhasson a Vati-
kani Magyar Okirattdr (Monumenta Vati-
cana Hungariae), amelynek 1891-ig meg-
jelent nyolc kotete kozépkori témakat tar-
talmaz. A szerkesztébizottsagban Ipolyi Ar-
nold elndk mellett olyan személyiségeket
talalunk, mint példaul Knauz Nandor vagy
Roémer Floris.

A harmadik fejezet tiz év eseményeit
(1894—1904), a romai magyar kutatidsok
fénykoréat oleli fel. Ekkor alapitotta meg, sa-
jat koltségén, Fraknoi a Romai Magyar Tor-
téneti Intézetet, szervezett keretet biztositva
ezdltal az Orok Varosban folyé kutaté-
munka szamara. A kutatasok hangsulya, fi-
gyelembe véve mas nemzetek kutatdi tervét,
a 14-15. szazadra esett. Modszertanilag pe-
dig az adatgy(ijtés immar az egyes magyar-
orszagi egyhdzmegyékre lebontva s idé-
rendbe rendszerezve folyt. Ennek elsg ered-
ményeként sziiletett meg 1896-ban A veszp-
rémi piispékség rémai oklevéltara. A to-
vébbiakban név szerint megismerhetjiik azt
a mintegy harminc kutatét, koztitk Kollanyi
Ferencet, Hodinka Antalt, Lukesics Jozsefet
vagy Soros Pongracot, akik munkajukkal
biztositottak az intézeti kutatdmunka folya-
matossagat. Igen részletes, jo6l hasznilhato
képet kapunk a rémai tartézkodasuk alatt
végzett tudomanyos tevékenységeikrdl, ké-
s6bbi beszamoldikrél, publikacidikrol.

Mig més nemzetek sorra alapitjadk Ro6-
méban torténeti intézeteiket, addig a Frak-
noi-intézet 1906-ban kénytelen bezdrni ka-
puit. A konyv negyedik fejezete alapos rész-
letességgel, korabeli dokumentumok fel-
hasznéaldsaval mutatja be ennek okait. Lat-
hatjuk Fraknéinak az intézménye megmen-
tésére tett hiabavald, keserves kiizdelmét,
amely végiil romai ingatlanainak a magyar
allam részére torténé adomdanyozasba tor-
kollott. Képet kapunk arrél, hogy az elsd vi-
laghabori eseményei mennyiben befoly4-
soltdk az intézmény sorsat, mig végiil 1924-
ben Gerevich Tibor irdnyitasaval Gjra indul-
hatott a munka. Ha nem is 6sszehangolt
keretek kozott és a nemzetkozi térténetiras

figyelmét nélkiilozve, de tudomanyos publi-
kaciok azért ezen interregnum idején is szii-
lettek, amelyeket Tusor Péter hianytalanul
szimba vesz.

A kotet legizgalmasabb része az idkoz-
ben megalakult Romai Magyar Akadémia és
a Romai Magyar Torténeti Intézet viszonyat
elemzi, a két intézmény alig-alig megvald-
sult kiilondllésagat hangsulyozva. A szerzd
ezt kovetSen arra keresi a valaszt, mi okoz-
hatta nem sokkal a sikeresnek t{ing Gjraala-
pitas utan a szisztematikus vatikdni magyar
kutatasok megszakadasat, majd gyakorlati
miikédésképtelenségét. Szigori, de a sza-
mos korabeli forras, levelezés megismerte-
tése utan, igazsagosnak tling kritikaval illeti
a baj orvoslasara sziilet§ dontéseket, ,,az 6n-
céliva valg, terméketlen akadémiai biirok-
raciat” (68. old.) okolva. Majd a két vilag-
habort kozotti korszakban 1tjara inditott,
és az éles kritikai biralat ellenére mégsem
jelentéktelen kiadvanyokat (Monumenta
Hungariae Italica, Annuario, A Rémai Ma-
gyar Intézet Kiadvdnyai) tekinthetjitk at.
Ezutan a komoly kutatdi munkat igényld, az
1924-1944 kozotti 6sztondijasok bemuta-
tasa kovetkezik, gondosan dsszedllitva kuta-
tasi témaikat, publikdcidikat, a kortarsak bi-
ralatait, elismeréseit. A Vatikan egykori le-
véltarosanak, Pasztor Lajosnak a romai ma-
gyar kutatasokra irdnyul6, reményekkel teli
programja zirja a fejezetet.

A bizakodés éveinek azonban hamar
vége szakadt a kommunista hataloméatvé-
tellel, ami a Rémai Magyar Torténeti Inté-
zet eltorlését jelentette. Bar a kutatasokat
hivatalosan koordinédlé intézményi keretet
megsziintették, a kutatéi munka nem allt le.
Sor keriilt a vatikini magyar anyagok mik-
rofilmre vételére; s Erszegi Géza 6sztonzé
szavai utan igazi fordulépontot hozott Benda
Kéalman és Toth Istvan Gyorgy munkassaga.
A kotet altal nydjtott historiografiai Gssze-
foglalas igy jut el a jelenkori torténészek va-
tikani kutatisokon alapulé tudomanyos te-
vékenységének ismertetéséhez és a Fraknoi
Vilmos Torténeti Intézet 1996-0s, sajnos
csak formélis jraalapitisdhoz. Meglep6,
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hogy az intézmény nem vesz részt a sorozat
kiadasaban, jollehet ez kotelessége lenne.

Tekintve, hogy az intézet sorsa a tovabbi
kutatasok fiiggvénye, a szerz§ alapos rész-
letességgel megfogalmazza azokat a felada-
tokat és lehetségeket, amelyek az 1ij gene-
raciora varnak. Teheti ezt, hiszen monogra-
fidja nem csak egyszerd Osszefoglalasat adja
a vatikani kutatdsoknak, hanem az esemé-
nyek ilyeténképpen valé alakuldsidnak okait
keresve az elétarult forrasok alapjan képes
felismerni az elkovetett hibakat, hiszen cél-
kit{izései csak ennek fényében olthetnek rea-
lis megfogalmazést. ElsGdlegesen egy olyan
magyarorszagi intézmény sziikségességét
siirgeti, ,amely megteremti a rémai forras-
anyag feldolgozasdnak szakmai kereteit”
(106. old.), parhuzamosan bemutatva mas
orszdgok roémai intézményeit és kiadvéa-
nyait, lehetdséget teremtve az egyetemes
torténetirasba valé bekapcsoldédéasra. To-
vabbi célkitiizés a rémai Fraknoéi-intézet
tényleges életre keltése, és — az el6dok hi-
baibol okulva — a folyamatos utanpétlas
biztosit4sa, a publikaciés lehetfség biztosi-
tasa, nem elszortan, hanem kifejezetten az
e célra inditott sorozatban.

A kotet részét képezi még egy fontos
szerkezeti elem, a fiiggelék, ahol a mar ko-
rabban megismert tudés kutatok rendszere-
zett vatikdni hagyatékain tdl a hazai levélta-
rainkban 6rzott mikrofilmfelvételek, fény-
képek listajat tanulmanyozhatjuk. Haszna-
lata elengedhetetlen minden jelenkori és
késébbi kutaté szamara. Végiil azon doku-
mentumokba, forrasokba kapunk betekin-
tést, eleget téve a forraskozlésekkel szem-
ben allithat6 kovetelményeknek, amelyekre
a kotet hivatkozik. Helyet kapott itt Fraknoi
Vilmos és a magyar allam kozott 1étrejott
ajandékozési szerzédés, a Romai Magyar

Torténeti Intézet hazirendje, koltségvetése,
Osztondijas kutatok jelentései, valamint
szakmai kérdésekrdl, kutatoi tervezetekrdl
folyd levelezések.

Természetesen a kotethez tartozik egy
igen akkuratusan osszedllitott bibliografia
és névmutato is. Az Gj sorozat eldirasainak
megfelelen tizenot oldalas angol nyelvi
Gsszefoglald zarja az igényesen Osszeallitott
munkat (a kétnyelviiség a tartalomjegyzék
és a cimnegyed esetében is kovetelmény).

Olyan hianyp6tld, a kutatasok konnyité-
sét elGsegitendd mi sziiletett Tusor Péter
tollabél, ami minden bizonnyal hivatkozasi
alapul szolgal mind a jelenkori, mind a j6-
vébeni egyhaztorténészek szamara. A histo-
riografiai attekintés mellett a kotet legna-
gyobb értékét gondos kutaté6i munkan ala-
pulb jegyzetapparatusa, gazdag forrasgytj-
teménye adja. A szerz6 nem elégedett meg
azzal, hogy mélté emléket allitott a kove-
tendd eldok elétt; bemutatva a kutatdsok
jelenlegi alldsat, szdmba vette a jelenkor
egyhaztorténészeit is, hiszen az 6 munkajuk
Osszehangoldsa lenne a feladat, nekik kell
immar példat allitaniuk a vatikdni magyar
kutatasokat vallal6 utédok szdmaéra. Olyan
felelgsségteljes, lelkiismeretes munkat kell
végezniiik, amihez biiszkén csatlakozhat
a felnovekvd, 4j torténész nemzedék. Tusor
Péter tolmacsolasdban ismét megfogalma-
z6dott egy program, melynek szem el6tt tar-
tadsdval a romai magyar kutatisok termé-
keny korszaka veheti kezdetét. Minden-
esetre jelen kotettel és a szerz§ altal alapi-
tott Gj vatikdni sorozattal az els§ 1épések
mar megtorténtek.
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