JACEK MACIEJEWSKI

A kozépkori lengyel piispoki kar
mint tarsadalmi csoport a kozépkorban

A kozépkori lengyel piispoki karral kapcsolatos kutatasok hosszl, még a 19. szazadra nyilé
hagyomanyokkal rendelkeznek. Az eredmények nyoman jelentds bibliografiai adatbazis
jott 1étre, amely a Lengyel Eletrajzi Lexikonban, az egyhazi, a regionalis kézikényvekben és
enciklopédidkban publikalt adatokbél 4ll. Az utdbbi szdz év és néhany évtized folyamén
a kiilonbo6zd plispokokrs] szimos monografia sziiletett, egy résziik altalanos, atfogo jellegd
klasszikus monografia, masik résziik pedig az egyhdzmegyei vezeték tevékenységébdl egy-
egy kivalasztott aspektust mutat be, leginkabb politikai vagy egyhazi tevékenységiiket, rit-
kédbban az utobbi két elemét: a torvényhozasit és a gazdasagit. Az utébbi munkik a mo-
nografikus megkozelitést igen jelentSs szamu és a kérdéskorre vonatkozd adalékkal egészi-
tik ki.

Kil6n figyelmet érdemel a lengyel torténetirasban az utobbi 6tven évben megjelent
kutatasi irdny, amely a puspokokben tarsadalmi-foglalkozasi csoportot 1at. Egy olyan ko-
zo0sséget, amely meghatarozott személyekkel és tdrsadalmi hattérrel, a vezetdi és csoport-
hierarchia szabélyozott viszonyaival, valamint tevékenységi célokkal és kapcsolati formu-
lakkal, tehat csoportstandarddal rendelkezett. E kutatasok a piispokok szdrmazasat, a me-
gyéspuspoki székhez vezetd karrierek utjat kivanjak bemutatni, s igyekeznek e kis kozdsség
strukturalis jellemzését adni. A problematika ilyen jellegi megkozelitése a székesegyhazi
képtalanokkal foglalkozo jelenkori lengyel prozopografiai kutatasokhoz kapcsolodik. Az
alabbi tanulmany éppen ez ut6bbi kutatasi irdnyzathoz kot8dik, és a lengyel kutatok altal
kidolgozott vizsgalati modszert kivanja vazlatosan bemutatni.

Az els6 plispokék a Visztula partjin 10. szazadban jelentek meg, a rdnk maradt forras-
anyag alapjan azonban csak a 12. és 13. szdzad derekatdl lehet ezzel a kérdéskorrel foglal-
kozni. A kiinduldpontot a vizsgalt csoport morfolégiai bemutatésa, valamint a szociografiai
leirdsa bizonyos elemeinek ismertetése jelenti. A korszak 1180-1320, amikor a tébbnyire
a Piaszt dinasztidbél szdrmaz6 uralkodoék irdnyitottdk a tobb fejedelemségre felosztott orsza-
got. A kialakitott képet a késéi kozépkorban bekovetkezett dinamikus valtozasok bemuta-
tasa egésziti ki.

A kozosség

A létszam és a tagsag

A 13-14. szazadban végbemend politikai valtozasok jelentGsen befolyasoltdk a lengyel piis-
poki kar helyzetét és 1étszamat. A 13. szazadban csak egy egyhazi tartomany létezett, amely
az 1000-ben alapitott gnieznéi érsekséghez tartozd hét plispokséget olelte fel. A 14. szazad-
ban az egyhazmegyék némelyike — 4llandéan csak kett§: Wroctaw és Lubusz plispksége —
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a két utolsé Piaszt uralkodé altal megijitott kirdlysig hatarain kiviilre keriilt. A 14. és 15.
szazad derekan azonban a lengyel-litvAn unidra és a Rusz csatlakoztatasara vald tekintettel
létrehoztak egy olyan metropdliat, amelynek plispokségi halézata paralel volt a pravoszlav
egyhéz szervezetével a Rusz teriiletén. El§szor Halicsban, majd Lwéwban hoztak létre ér-
sekséget, valamint 6—7 suffraganeus piispokséget. Litvanidban két 0j piispokség keletke-
zett, amelyeket véglegesen Gnieznénak rendeltek ala. A 15. szdzad méasodik felében a len-
gyel korondhoz ismét visszatért Mazdvia egy része a régi, Gniezno ala tartozé plocki piis-
pokséggel. A német lovagrenddel folytatott tizenharom éves hiborti eredményeképpen
a lengyel kiraly kiterjesztette hatalmat a rigai érsekséghez tartozd két egyhazmegyére. Meg
kell jegyezni, hogy a Ruszban mikdds egyhazi intézményrendszer politikai okokbdl nem
mondhat6 stabilnak. Az ott szervez6détt latin plispokségek anyagi javadalmakkal valé el-
latottsaga igen gyengének szamitott, némelyik egyhdzmegye, példaul Kijev és Szeret nem
érte el azt a gazdasagi és szervezeti stabilitast, amely lehet&vé tenné az ott szolgald plispo-
kaék lengyel preldatusba sorolasat. A piispoki karba vald belépéshez szitkséges a plispokké
szentelés, tovabba az, hogy valamelyik egyhazmegye fol6tti joghatésiggal rendelkezzen.
Nem lehet ide besorolni az in partibus infidelium pilispokoket, akikkel a 13. szdzad méasodik
felété] Lengyelorszagban is talalkozunk. Ok 4ltalaban szerzetesek voltak, f6leg a kolduld
rendekhez tartoztak, és emellett csak in pontificalibus a megyéspiispokoket helyettesitet-
ték, és az § tamogatasukbdl éltek. Egyértelmi tehat, hogy a szarmazas, az iskolazottsag és
az egyhézi, valamint politikai kapcsolatok tekintetében nem rendelkeztek a fGpapsagba so-
rolés feltételeivel. Hasonld a helyzet a Lengyelorszagban néha felbukkand térit6 piispékok-
kel, akik a tavoli misszios teriileteken dolgoztak.

A tarsadalmi pozicié ismérvei

Az ismérvek, amelyek megkiilonboztették a magas tarsadalmi poziciét elfoglalé puspokot
a klérus t6bbi tagjatol, a nyugat-eurdpai kereszténység egészében hasonlbak voltak. A maga-
sabb ranga papsagbol nemcsak a pontifikalis 6ltdzete emelte ki a plispokét, hanem a fépapi
hivatallal jar6 hatalmi jelvényei és az érintetlenséget garantild kiilonleges jogi statusza.
A klérus nagyobb rendjeibdl a piispdki karba val6 atlépés egy kiilonleges szertartas keretein
beliil tortént.

A plispok konszekralasi szertartsa liturgiai latvanyossag volt. A laikus vildg életében
csak az uralkodok trénra lépése allithaté parhuzamba vele. Nagy hasonldsag mutathaté ki
mindenekel&tt a kiralyi koronazassal, némileg a fejedelem intronizaci6javal és benedikeio-
javal. Mds vilagi méltésagok kinevezése mar nem jart hozza hasonlé cereméniaval.

A piispokszenteléseknek Lengyelorszagban az volt a f6 jellemzdje, hogy a 13. szazadban
ezt az aktust nem az egyhazmegyék székhelyein vagy mas székesegyhédzakban tartottik, ha-
nem az orszag kozponti helyeinek szamitd telepiiléseken, ahova az 6sszes érdekelt — a va-
lasztott piispok, az érsek és legaldbb két piispok — viszonylag kénnyen eljuthatott. E szokas
abbél adodik, hogy Gniezno fekvése periferikus volt a tobbi piispoki székhelyhez képest,
s a lengyel egyhazmegyék a korabeli Eurdpa legnagyobb megyéinek szamitottak. A 14-15.
szazadban ezek az iinnepségek egyre gyakrabban a megvalasztottak székhelyein zajlottak,
a gniezndi érsek jelenléte nélkiil, aki a korabbi iddszakokhoz képest gyakrabban engedé-
lyezte, hogy a konszekralasi aktust mas vezesse le.

A csoport jellemzéi

Lengyelorszagban a piispéki székre kandidalo jeloltek dont§ tébbsége a kanonjog altal els-
irt feltételeket teljesitette. Az elérelépés donté tényezdi egyhazjogon kiviili tényezdék voltak.
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Ezekre timaszkodva meg tudjuk hatarozni azokat a csoportsajatsdgokat, amelyek a lengyel
puspdki kart jellemezték a kzépkorban.

Tarsadalmi szdrmazas

A részfejedelemségek koraban a lengyel piispoki kar altalanos jellemzdje volt, hogy tagjai
a lovagi réteghdl keriiltek ki. A 13. szézadban az ilyen csalddokbdl szdrmazott a vizsgalt £6-
papi csoport képviselGinek tobb mint 90%-a. A korabbi id6khoz, a 12. szdzadhoz képest
a részfejedelemségekre szakadt Lengyelorszagra jellemz6 (jdonsagnak szamitott az, hogy
a plispoki méltosagot viszonylag gyakran érték el az alacsony anyagi lehetGségekkel és politi-
kai presztizzsel rendelkezd lovagi csalddok képviseldi. azaz e tisztséget nem sajatitottak ki
az arisztokratik. Ez a jellegzetesség nem valtozott a kovetkez§ évszazadokban sem. A 15.
sziazadban még kimutathaté a nemesi rend hatarozott, dominans szerepe, valamint az,
hogy a nemesek hirom csoportja: az el6keld csaladok, a hivatalokat viselSk és az egyszeriu
nemesek viszonylag ardnyosan képviseltették magukat a fpapsag soraiban. Ez az dllapot
a nemesi rend egyenl8sége ideoldgidjanak létezését sugallja, és a tarsadalmi elérelépés lehe-
t6ségeit mutatja. Meg kell azonban jegyezni, hogy az el6keld csaladokbdl szdrmazé piispo-
kok els6sorban a gazdag egyhdzmegyéket — 75%-o0s az arany — iranyitottdk, a szegény piis-
pokségek tobb mint a fele viszont az egyszer(i nemességbél szirmazok kezében volt. A nem
lovagi csalddokbol kikertilt plispokok leggyakrabban a 13. szdzad masodik felében jelennek
meg, s a vagyonos varosi rétegeket képviselik. Ez azonban még kiilonleges jelenségnek
szamit. A varosok novekv( szerepe az orszag gazdasagi-politikai életében itt is titkkroz6dott,
a 14. sz4zad elején a lengyel piispoki kar hét tagjabol ketten varosi polgarsaghol — Szilézia-
boél — szarmaztak. Mindezek ellenére a késdi kozépkorban a szegényebb, plebejusok alsébb
rétegekb6l szarmazok részvétele a plispoki hierarchidban még mindig jelentéktelennek te-
kinthetd. A részfejedelemségek koraban a plispoki méltdsagot inkabb a hosszadalmas és si-
keres egyhézi karrier tjin szerezték, mig a késébbi idészakban az el8léptetésiik az ural-
kod6 tdmogatasanak és a korabban befutott magas allami karrier betetézéseként kovetke-
zett be.

A teriileti kézelség

A 13. szazadtol kezdve a lengyel plispoki kar egyik jellemzéje az volt, hogy az 6sszetételébdl
hidnyoztak az idegen szarmazasa személyek. Egyediil a 12. és 13. szdzad derekan talalkoz-
hatunk még kisszam kiilfoldivel. Réluk is inkdbb csak feltételezzik a kiilfoldi szdrmazast.
Jollehet néhany piispokré! ki lehet mutatni, hogy csaladi kotelékei a gnieznoi egyhaztarto-
manyon, s6t az orszag hatdrain tal nyultak, de 6k maguk minden bizonnyal nem tjdonsiilt
jovevényeknek tekinthetdk, hanem csaladjuk joval korabban telepedett le Lengyelorszig-
ban.

A teriileti egybeesést a piispok f6ldrajzi szarmazasa és az egyhazmegye teriilete, illetve
A foldrajzi szdrmazas és a betoltott egyhazmegye szoros kapcesolata nagyon jellemzé volt
a 13. szazadi lengyel piispoki karra. A fGpapok ott lettek elsGsorban piispokok, amely egyhaz-
megyéb6l szarmaztak. Ez elsGsorban a gnieznéi tartoméany suffraganeus piispokeire, kiilo-
nosképpen a wroctawi, a krakkoi, a plocki és a wlocltaweki piispokokre, kisebb mértékben
a poznaniakra érvényes. Hatarozott kivételnek a lubuszi egyhizmegye szamitott, ahol a pis-
poki széket a sziléziai papsig képviseldi foglaltak el, valamint a gniezndi érsekség, amely
személyi vonatkozéasban is megtartotta orszigos jellegét. A kés6i kézépkorban lényeges
valtozasokat vehetiink észre e vonatkozasban. A lengyel prelatus regionalis Osszetétele nem
volt ardnyos sem a kiilénboz4 teriiletek népességszamahoz, sem a nemesi csaladok szama-
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hoz vagy az e terilleteken él6 katolikus vallast népesség nagysiagahoz képest. A fépapsag
dsszetétele nem korrelalt a kiilonbozé régidkban levé egyhazmegyék szamaval. Eszrevehe-
téen magas a volt a Kis-Lengyelorszaghol szirmazd megyéspiispokdk szama (37%), amely
kétszer-hdromszor magasabb volt a t6bbi teriilethez viszonyitva. E jelenség abbdl ered,
hogy Kis-Lengyelorszdg mint régi6 politikailag domindns szerepet jatszott Lengyelorszag-
ban. Ezt a tényt igazolja a pispokok és a kirdlyi kancellaridban dolgozok foldrajzi szdrma-
zasanak hasonlbsaga.

Iskolézottsag

A részfejedelemségek idején Lengyelorszdgban a plisp6kdk az értelmiség elitjét képezték.
Képzettségiik elsfsorban gyakorlati jellegd tevékenységre iranyult (kaplani és igazgatasi-
jogi), és eleget tett a kinonjogi elvirasoknak. A megyésplispokok tobb mint a fele minden
bizonnyal nyugat-eurdpai egyetemi kapcsolatokkal rendelkezett, f6leg azokkal, amelyek el-
sGsorban kinonjogot tanitottak. El lehet fogadni, hogy a lengyel f6papok kériilbeliil 20%-a
ezekben szerzett tudomanyos fokozatot, legaldbb a szabad miivészetek magiszteri fokoza-
tat. Emellett egy résziik jogi tanulmanyokat is folytatott, tanari képesitést is szereztek, st
nem ritkan doktori cimeket is. A lengyel megyéspilispckok iskolazottsaguk tekintetében ha-
sonl6 szinten Alltak, mint a szomszédos német egyhazmegyékben tevékenykedd német
kollégéik, de meg sem kozelitették az angol vagy a francia plispokok képzettségét.

A 13. szazadi piispoki kar iskolazottsdgara vonatkozd, gyakran a sziik forrasanyag alap-
jan levont kovetkeztetéseket megerdsitik a forrasok 4ltal jobban megvilagithato, a kovet-
kezd két évszdzaddal kapesolatban végzett kutatasok. A 15. szazadban a lengyel f6papok
négyttode egyetemeken tanult, de ezek fele megelégedett az artes karral, és nem szerzett
semmiféle tudomanyos fokozatot. A fels6bb karok kozill végig a bolognai, a padovai és
a rémai jog kar volt a legnépszeriibb. A kutatott korszak egészének jellemzgje, hogy a lengyel
piispokok tanulmanyaik folyaman szinte egyaltalan nem érdeklédtek a teoldgia irdnt.

A tapasztalat

A 13. szdzadi lengyel piispokok tobbsége a magasabb egyhazi rendeket — legaldbb a subdia-
konatust — joval a méltésag atvétele eldtt felvette, azaz lemondtak a vilagi karrierrél és az
ezzel jaro életstilusrol. A dontés idején altalaban nyugat-eurdpai kollégaikhoz hasonléan
nem rendelkeztek semmilyen pasztorécids tapasztalattal. Viszont a korabban befutott egy-
hazi karrier, kiilonds tekintettel a székeskiptalanokkal valé kapesolatokra, mindenképpen
a korabeli lengyel plispoki kar csoportjellemzdjének tekinthetd. Attol a pillanatto] kezdve,
amikor Lengyelorszagban a 13. szazad elején a székeskaptalanok formalisan atvették a piis-
pokvilasztast, majdnem minden plispokjelolt a székesegyhiazi papsagbél keriilt ki. A 13.
szazadban pedig dontd t6bbségiik mar kordbban kapcsolatban allt azzal a székeskédptalan-
nal, amely felett piispékként atveszi az irdnyitast.

Megvéltoztak az uralkodéi kancellaridval fennéllé korabbi kapcsolatok. A részfejede-
lemségek koraban a kancellariai karrier nem jellemezte a piispcki kart. Két egyhdzmegyé-
ben, a plockiban és krakkdiban viszont a pilisp6kok fele ebben az id6ben is a kancellaridbél
keriilt ki, pArhuzamosan futott be kancellariai és egyhézi karriert. Az dllam egyesitése és
a lengyel kiralysag tjjasziiletése pillanatitél kezdett valtozni a helyzet, és az uralkodé pozi-
cidja egyre jobban erdsédott. A 15. szdzadban igy a piispoki kar tagjainak mar a négystode
tobb éves kiralyi kancelldriai tapasztalattal rendelkezett. Az ott szerzett politikai jartassag
jellemzi 6ket. Ez a tapasztalat nem volt kevésbé fontos, mint a nemest szdrmazas és a kip-
talani kanonokség. Az ilyen jellegdi tudas, ha figyelembe vessziik az orszagos és kiilfsldi po-
litikai akcidkban vald részvételt, a lengyel f6papsagot még nagyobb aranyban jellemezte.
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Ebben az id6ben tehat az ) plispok ismeretei mindenekel6tt a kiralyi kancellaridban vég-
zett — el@szor irasbeli, késGbb politikai — tevékenységébdl szarmaztak, és a kaptalanok
problémait mar alig ismerték. Nem csoda tehat, hogy mig a részfejedelemségek idejében
a plispokok az egyhaz embereinek szimitottak, és a plispoki méltosig elfoglalasa utan nem
toltottek be semmiféle vilagi funkeiot, agy késG kozépkori utbédaik visszatértek az allam
szolgdlataba, a 15. szazadban pedig hivatali feladatuk alapjan foglaltak el helyiiket a kiralyi
tanacsban vagy késbb a szenatusban.

A tarsadalmi kotelék

Cikkem masodik felében a piispoki kart jellemzé tarsadalmi kotelékek koziil csak kettdrsl
kivanok beszélni: a plispokok kozétti hierarchiarél és a csoporton beliili mobilitasrol, mel-
18zve a forrasanyag szempontjabol olyan kevéssé megfoghaté problémakat, mint a cso-
porthoz fiiz6d 6 identitastudat, a szolidaritasérzés és a bels6 kommunikacid.

Hierarchia

A targyalt idészakban egészében a lengyel puspoki kar vezetése a gniezndi érsekekhez tar-
tozott. A 13. szdzadban a gnieznoi érsekek féltékenyen tigyeltek érsekségi jogaikra, bejartak
suffraganeusaik egyhdzmegyéit, és személyesen végezték piispokeik felszentelésének litur-
gidjat, valamint vezették a viszonylag gyakran osszehivott tartomanyi zsinatokat A gnieznéi
érsek elsébbsége megmaradt abban az idében is, amikor Lengyelorszagban létrejott a ma-
sodik érsekség. E privilégium minden bizonnyal a hagyomanyra épiilt, de mindenképpen
a gnieznoi érsekségnek a lwowi érsekséghez viszonyitott hatalmas anyagi folénye is tiikrozs-
dott abban. Ezt a helyzetet a 15. szdzad elején megerGsitették, amikor is a gnieznoi érsekek
felvették a primasi cimet. Kisebb zavar keletkezett, amikor 1449-ben a krakkdi puspok
megszerezte a biborosi rangot, amellyel viszont a gnieznéi priméas nem rendelkezett. Mar
két évvel ezt kiovetSen a kiraly és a szejm gy hatérozott, hogy a biborosi kalap nem biztosit
elsébbséget a primassal szemben, s a biborosi rangot csak a kiraly és tandcsa jévahagyasa-
val szabad elfogadni.

Majdnem a 12. szizad végéig, azaz a lengyel dllamegység idején a gniezndi suffraga-
neusok rangsora a rangid@sség jogelvére épiilt, nevezetesen arra, ki foglalta el korabban
a pitspokséget. A részfejedelemségek koraban némely ambicidzus piispok — figyelmen kiviil
hagyva a korabbi jogi normakat, elGirdsokat és kihasznalva a politikai, egyhazi és gazdasagi
téren tanusitott aktivitdsat — igyekezett magéinak és székesegyhazdnak minél elSkelébb
helyet biztositani a plispokségek kozotti hierarchidban. Az els6bbség tehat gyakran az egyes
plspokok egyéni karizméajatdl fiiggott. A rivalizalas idején csak a krakkoi plispokdk tudtak
egy papai privilégium révén maguknak olyan jogi alapot biztositani, amelyre presztizsiiket
alapozhattak, s meg tudtak védeni pozicidjukat. A gnieznoi érsek utdn 6k kovetkeztek a hie-
rarchidban. Ezt a befolyasukat azzal tudtak megszilarditani a 14. szdzadban, hogy Krakké
az 0jjasziiletett kiralysag févarosa lett, a wroclawi piispckség pedig mint Krakké legkomo-
lyabb vetélytarsa be sem keriilt a kiralysag hatarai kozé.

Mar a részfejedelemségek koraban lényeges szerepet jatszott az egyes egyhdzmegyék
anyagi helyzete. Késébb, de kiilondsen a 15. szdzadban a jovedelem méar egyértelmien az
egyik leglényegesebb tényez6vé valt a piispokségek kdzotti rangsorban. Szabély szerint
a gnieznoi érsekség régi pispokségei a hierarchia élén alltak, és megel§zték az orosz és litvan
plispokségeket. A lwowi érsekek kiilonleges helyzetet élvezhettek, ugyanis bar anyagi lehe-
téségeiket tekintve lényegesen alulmaradtak a lengyel megyéspiispokokkel szemben, de
kozvetleniil a primads ala tartoztak. A tiszteletbeli elsG6bbség kérdése még sok probléméat
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okozott a 15. szdzadban. A kérdést csak a Lublin-i Unid létrehozoi oldottdk meg végérvé-
nyesen, amikor nagyon pontosan meghatiroztik a szenatusban helyet foglalé piispokdk
rangsorat.

A csoporton beliili mobilitds

A plispok és az egyhdzmegye kozotti kapesolatot a 13—-14. szazadi Lengyelorszdgban a ha-
zassagi kotelékhez hasonldan lehetne még leirni. Ebben az iddben a pilispoki méltosag meg-
szerzése az egyhdazi karrier megkoronazisanak szamitott, dthelyezések még ritkan fordultak
eld.

A lengyel illam egyesitése utan e helyzet lassan kezdett valtozni, de azok az \j tenden-
cidk, amelyek a nyugati egyhazban mar III. Ince papa idejétdl, a 13. szdzad elejétdl jelent-
keztek, Lengyelorszagban csak a 15. szdzadban nyertek teret. A folyamatnak kedvezett
a lengyel piispokségek vagyoni megkiilonboztetése. Megfigyelhetjik ett6l kezdve a f6papi
karrierek ,spiralis” jellegét, azok az egyre vagyonosabb piispokségek felé iranyultak. Min-
den harmadik ptispok a 15. szazadban fGpapsaga alatt legalabb egyszer egyhazmegyét val-
tott. A gnieznéi érsekség pedig lassan a plispoki karrier megkorondzasdnak szamitott,
ahovi az Gt a hierarchia szempontjab6l a két alacsonyabb rangi és kevésbé vagyonos egy-
hizmegyén keresztiil vezet. Ez a rendszer azért fejlédott annyira jol, mert minden érde-
keltnek megfelelt. A kirdlynak azért, mert biztositotta a f6papsag lojalitadsat; masrészt no-
velte a papasag bevételeit, és végiil kedvezett maguknak az érintett pilispokoknek is. Mind-
amellett még a 15. szazad elején az elémenetel ,spirdlja” nem forgott nagyon gyorsan, mert
a harmincot f6papbdl csak nyolcat helyeztek at egy masik piispoki székhelyre. Mi tobb, ez
a jelenség egyediil a régi gniezndi érsekség teriiletére korlitozodott, gyakorlatilag a néhany
leggazdagabb egyhdzmegyére (Gniezno, Krakké Wloctawek, Poznan), amelyek a Jagello-
monarchia teriiletén miikodtek.

A lengyel kozépkori plispéki kart vizsgald kutatdsok helyzete minden bizonnyal még
nem kielégit6. Az egyhdzi struktirdk és személyiségek torténetével foglalkozd lengyel tor-
ténetiras utdbbi tizenot évben megfigyelt dinamikus fejlédése nyomdan lassan meg lehet ki-
sérelni az itt jelzett kérdések szisztematikusabb feldolgozasat. J6 lenne, ha a leendé mo-
nografikus feldolgozas e problémakat szélesebb, eurdpai, de mindenekelétt kozép-eurdpai
kitekintéssel vizsgalna. Felbecsiilhetetlen értékiiek lehetnének ebben a vonatkozasban
a magyar és a lengyel plisp6ki kar t6rténetét targyald 6sszehasonlitd kutatasok.
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