Egy életpalya vonzasaban

Osszeallitasunkkal koszontjiik Urbdan Aladar torténészt
8o. sziiletésnapjan

Urban Aladar torténész a Békés megyei Csorvason sziiletett 1929. aprilis 17-én. Kozép-
iskolai tanulményait a Szegedi Piarista Gimnaziumban végezte 1943—-1947 kozott. Az érett-
ségit kovetSen az ELTE Bolesészettudomanyi Kardanak térténelem szakdra nyert felvételt.
Egyetemi tanulmanyait 1952-ben fejezte be jeles eredménnyel. Ezt kévetden az Ujkori
Egyetemes Térténeti Tanszék tanarsegédévé nevezték ki. Palyaja a tovabbiakban egyenlete-
sen alakult: 1957-t61 adjunktusi, 1967-t8l docensi, 1987-161 pedig egyetemi tanari kineve-
zést kapott. Id6kozben, 1992-1994 k6z6tt tanszékesoport vezetdi feladatokat latott el. A ka-
tedratol 1999-es nyugdijba vonulasaval biesizott. 2000-t61 professor emeritus.

Az oktatds mellett tevékeny szerepet vallalt a magyar tudomanyos életben: 1994-t6l
1997-ig az MTA kozgytilési képvisel§jeként, illetve tobb éven 4t a Doktori Tandcs torténet-
tudomanyi szakbizottsaganak, a Torténettudomanyi Bizottsignak a tagjaként. 1975-2007
kozott a Szazadok torténész szakfolyoirat szerkesztGje. Munkassagat 1989-ben Akadémiai
dijjal ismerték el.

Kutatési teriilete az 1848/1849-es magyar forradalom és szabadsagharc torténete, il-
letve ennek eurdpai vetiilete, valamint az Egyesiilt Allamok 18-19. szazadi tarsadalomtér-
ténete. Nevéhez fliz6dik Batthyany Lajos miniszterelnok iratainak osszegytijtése és kozlése,
illetve peranyaga iratainak magyar nyelvli kiaddsa. Vizsgalédasai bebizonyitottdk, hogy
Batthyanyinak dont§ szerepe volt 1848 nyaran az 6ndllé magyar haderd megteremtésében.
Kutatasai nyomdn alakult ki a kordbbiakndl teljesebb és tisztultabb Batthyany-kép.

Tisztelt Professzor Ur! Beszélgetésiink elején, kérem, réviden foglalja 6ssze, hogyan keriilt
kapcesolatba a torténelemtudomannyal, miként kezdte meg oktatéi-kutatol palyajat.

Az egyetemen irodalom—térténelem szakos hallgaténak iratkoztam be, az irodalom szakot
azonban egy év utdn elhagytam, s felvettem a szocioldgiat, sét pszicholdgiat is hallgattam
egy ideig. Szerencsés véletlenek sorozatanak készénhetem, hogy a végzés utan az Ujkori
Egyetemes Torténeti Tanszékre keriiltem, béar a szakdolgozatom magyar torténeti témaja
volt, s nem lett volna jé ajanlélevél, hogy a szegedi piaristakndl végeztem a kozépiskolat. Az
alkori elhelyezési rendszerben nem voltam tehat az egyetemre szinva. A tanszék alkkori ve-
zetdjének azonban egy olyan kollégat ajanlottak, akivel szemben a vezetének killonbézé
okok miatt komoly fenntartdsai voltak. Mivel a tanszékre kellett még ember, tanulmanyi
eredményeim alapjan ram esett a vilasztas. Ilyen eldzmények utan 1952 Gszén — miutan az
akkori torvények szerint harom hoénapos tartalékos tiszti képzésen kellett részt vennem —
kineveztek tanarsegédnek, s félévi felkésziilés utin megtarthattam elsd szeminariumaimat.
Ezek témdja valamennyi harmadéven tanité tanirsegéd esetén azonos volt: a francia forra-
dalom torténetével, a francia—porosz hibortival és a parizsi kommiinnel foglalkoztunk.
1956 utdn egyéni tematika szerint az utépista szocialistdk nézeteivel, a 19. szizad elsg felé-
nek angol tarsadalomtdrténetével, az angol chartista mozgalommal foglalkoztam.
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Szandéka volt-e egyetemes térténeti témakkal kutatéként is foglalkozni, vagy kielégitet-
ték a szeminariumokra és az 6rdkra valo felkésziilés eredményei?

Nem 4allt szandékomban egyetemes torténelmet kutatni, de ezt akkor nem is vartak. Az
egyetemen oktatni kellett. Kell§ felkésziltséggel, a szakirodalom megismerése és feldolgo-
zdsa utdn, két-hirom évet kovetden ez mar csupan kiegészitd munkat jelentett. Tanitot-
tam, de kutatasi témam szinte elsd perctl kezdve 1848-1849 magyar eseménycihez kap-
csolédott. Hallgatoként a kiirt szakdolgozati téma, amelyre jelentkeztem, a szabadsagharc
vordssipkés zaszldaljainak térténete volt. Hamar kideriilt, hogy a 9. (kassai) zaszloaljat le-
szamitva nincs ehhez komoly anyag, igy diplomamunkinak nem irhaté meg. Barta Istvan
tandcsai alapjan kezdtem az Orszagos Levéltdrban a kutatomunkdhoz, s Srommel tapasz-
taltam, hogy jelentds forrasanyag van az elsé tiz honvédzaszloalj szervezésére, megalakula-
sara. Ez lett tehit a szakdolgozatom témaja. Méltanylo birdldjanak egyetlen kritikai meg-
jegyzése az volt, hogy nem foglalkoztam a baloldal szerepével a szervezés folyamatiban.
Ami érthetd volt, hiszen ennek nyomat sem taldltam. Oriasi élmény volt szimomra Bat-
thydny, Széchenyi és Kossuth irataival foglalkozni, s elhatiroztam, hogy folytatni fogom
a témat. A levéltari kutatébmunka meggy6zott, hogy a témamra vonatkozd forrdsok nem a
hadiigyminisztérium, hanem Batthyiny miniszterelnoki, hadiigyi és nemzetéri iratai, va-
lamint a beliigyminisztérium iratai kozott talalhatdk. 1955-ben megjelent az elsd tanulma-
nyom a Hadtorténelmi Kozleményekben a tiszantiili honvédtoborzasrél, egyidejtileg koz-
zétettem annak iratait is. Egy évvel kés6bb pedig a nemzetSrség szervezésére vonatkozd
utasitasokrol és tervezetekrél jelentettem meg forrdspublikdciot. Rovidesen figy éreztem,
hogy meg tudok irni egy konyvet az els6 tiz honvédzaszloalj megszervezésérgl. A Zrinyi Ki-
adéval kotottink is egy szerzddést, de pénziigyi nehézségek 1957 tavaszan ezt elftjtak. Itt
jegyzem meg, hogy az akkori tanszékvezetém, értesiilve a tervemrdl, erdsen neheztelt, mert
4 még nem volt kandidatus. Kijelentette, hogy ha én ezzel a témaval foglakozom, s abbol
kandidalok, akkor nem kellek a tanszékre. Ezért tigy dontottem, hogy dtmenetileg eldllok a
tervemtdl. De vildgosan lattam azt is, hogy a honvédség szervezésére vonatkozo eredmé-
nyeim csak akkor lehetnek teljesek, ha feldolgozom a nemzetSrség szervezését és alkalma-
z4sdt is, hiszen a nemzetSrségi torvény nytjtott lehetdséget a honvédség megszervezésére.
Ez lett tehat az elkovetkezd évek kutatasi célkitlizése. 1964-ben benytjtottam és 1965 tava-
szan megvédtem a kandidatusi disszertdcidmat. Akkor még gy terveztem, hogy ezt kiegé-
szitem két dologgal: a hadsereg szervezésével és a délvidéki harcokkal, vagyis a pakozdi
csataval lezarom a témat. Kideriilt azonban, hogy ebbél olyan terjedelmd munka sziiletne,
amelyet nem lehetne kiadatni. Ezért a hadligyminisztérium szervezésével foglalkozé dolgo-
zatomat kiilon tanulményként jelentettem meg. 1971-ben disszertaciommal megkerestem
az Akadémiai Kiado6t. Kiaddsa nehézkesen indult, de az 1973-as évforduléra tekintettel
hajlanddk voltak kézbe venni a kéziratot, s az év decemberében meg is jelenhetett a Nem-
zet8rség és honvédség szervezése 1848 nyardn cimii konyvem.

Egyetemes torténetet oktatott és magyar témat kutatott. Miként lehetett ezt dsszeeqgyez-
tetni, és mit szolt ehhez a tanszék vezetdje?

Az alkori tanszékvezet§ nem ellenezte ezt, hiszem oktatémunkamat kifogdstalanul ellat-
tam. Amellett természetesen részt vettem az oktatisi segédanyagok készitésében. A mi-
nisztérium megbizasabdl a tanszék Gj- és legjabb kori széveggy(jteményeket készitett, s a
19. szdzadi kotetet én szerkesztettem, illetve a dokumentumok egy részét én valogattam.
Rovidesen egy ujkori egyetemes torténeti térképvazlat-gy(ijteményt készitettem, amely
tébb kiadast ért meg. 1981-ben Gsszeallitottam egy kotetet az Egyesiilt Allamok 1789-1918
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kozotti torténetének dokumentumaibdl, amely 1992-ben 4j kiadasban is megjelent. Termé-
szetesen igyekeztem magyar torténeti ismereteimet egyetemes torténeti dsszefiiggésben el-
helyezni. 1970-ben jelent meg a Kossuth Kiad6 népszer(i torténelem sorozatiban az Fu-
répa a forradalom forgdszelében 1848-1849 cim{ Gsszefoglaldsom. Kézben 1967-ben
voltam egy rovid ideig Anglidban is, majd 1973-1974-ben tiz hénapot az Amerikai Egyesiilt
Allamokban. Jelentds volt szamomra ez az idszak, mert a fontosabb angol nyelv{i szakiro-
dalmat 0Osszegytijtottem. Tulajdonképpen felkésziiltem arra, hogy hazatérésem utdn csak
Amerikaval foglakozo elGadasokat és szemindriumokat tartsak. Ezt a tanszékvezetSm jovi-
hagyta. Két-harom év alatt dolgoztam be magam ebbe a téméba, s meggyéz6désem, sike-
rilt az amerikai alkotmany szerkezetérél, a kétpartrendszer alakulasardl, egyes kiemelkedd
személyekrdl, a fliggetlenségi és a polgarhaborirol, a rabszolgasag kérdésérdl és osszefiig-
géseirsl j6 érakat tartanom. Természetesen foglalkoztam az Egyesiilt Allamok tarsadalmi-
politikai rendszerénel hazai ismertetésével, elsésorban publicisztikai formaban. Osszefog-
lalast adtam 1976-ban arrél, hogy az 1848. évi sajtéban miként tekintettek az Allamokra,
miként publikaltdk a Fliggetlenségi Nyilatkozat és az alkotmdany szovegét. Nyugat-Europa-
val vagy Amerikaval kutatési szinten foglalkozni egyébirant nem volt kénnyd azokban az
években, utazni alig lehetett, komoly kapcsolatok nem épiilhettek ki. Ez jatszott szerepet
abban, hogy az 1960-as évek végétdl anyaggylijtésbe kezdtem, és tisztizni akartam, hogy
milyen ismeretekkel talalkozhatunk az 1815-1848 koz6tti magyar sajtéban, ttleirdsokban
és levelezésekben az Egyesiilt Allamokrol, annak tarsadalmi és politikai berendezkedésérél.
Véleményt kértem a Tudomanyos Mindsité Bizottsagtol, hogy az emlitett téma feldolgozasa
benyujthato-e nagydoktori értekezésnek. A TMB titkarsagarol azt a valaszt kaptam, hogy a
személyem ellen nincs ugyan kifogds, de a témat bdviteni kellene. Ez szimomra nyilvan-
valdéan a téma indokolatlan kibgvitését jelentette volna. Ekkor dontdttem ugy, hogy visz-
szatérek Batthyanvhoz. 1970-ben a Torténelmi Téarsulattél a miniszterelndk iratainak osz-
szegy(jtéséhez és sajtd ald rendezéséhez kaptam timogatast, de ez a munka 1973-ban az
amerikai 6sztondijam miatt megszakadt. Ezt sikeriilt feltjitani 1975-1978 kozott. Ezzel az
is eld6lt, hogy a nagydoktori disszertdcidémat Batthyany miniszterelnoki tevékenységérdl
fogom megirni. Az anyaggytijtést ki kellett terjeszteni a korabeli sajtora és egyéb kiadvd-
nyokra, valamint az emlékiratokra. Ezt a munkat folytattam 1978-1982 kizott.

A korabban emlitettek szerint amerikai tanulmanyitjat elsésorban arra hasznalta fel,
hogy ismereteket és anyagot gyijtsin az egyetemi oktatashoz, hogy megismerkedjen
a legfrissebb szakirodalommal. Az fel sem vetédétt, hogy kutatasokat végezzen a magyar
forradalom és szabadsdgharc amerikai visszhangjdra vonatkozéan?

Foglalkoztatott a gondolat, és 1981. évi, rgvidebb utam alkalmébol gy(ijtottem is sajtéanya-
got, de nem lattam tal sok fantaziat a dologban. Hiszen hogyan is tudésitott ekkor az ame-
rikai sajté6? Ha megérkezett Europabdl a hajo az elsé kikot6be New York folott valahol, on-
nan tavirati iton kiildték a szalagcimeket, majd beérkezése utdn adtak a tudésitast. Sajnos,
ezek nagy része megbizhatatlan, jobbara azért, mert a tuddsitok az informaciokat osztrak
lapokbél vették 4t. Masrészt — taldn hihetetlen, de — példaul Philadelphidban elég nehéz
volt hozzdjutni az 1848-1849-es amerikai lapokhoz. Felfigyeltem viszont egy Ludwig Sa-
muel nevii egyénre, aki a ’40-es években a cenzura elSl menekiilt el itthonrol, és ott német-
nyelvl lapot szerkesztett. A réla gytijtétt anyagot atadtam egy tanitvanyomnak, hogy hasz-
ndlja fel, s legyen valami nyoma ennek az embernek. Az Amerikaban eltéltott id6mnek per-
sze volt egy altalam kit(izott célja: Gssze akartam gytijteni annyi anyagot, amelybdl tudo-
manyos igény{i ismeretterjeszt6 munkat irhatok a forradalmukrél. Ez a munka nagy késés-
sel 1994-ben jelent meg Koztdrsasag az Ujvildgban 1763-1789 cimmel.
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Batthyany miniszterelnoki tevékenységének feltarasa mennyire volt politikai kérdés az
1970-es években Magyarorszagon? Hiszen a grof nem volt 1848 torténetének elfogadott
alakja. Természetesen évrdl-évre megemlékeztiink réla mint martir miniszterelnokrél, de
mintha ez lett volna életének egyetlen emlitésre mélté eseménye.

1848-1849 korszer{i marxista igény(i feldolgozasa 1959-ben jelent meg Spira Gyorgy, a Tor-
ténettudomanyi Intézet munkatarsanak tollabél. Mivel § a korabeli baloldalt tekintette
a helyes politikai nézetek képvisel§jének, Batthydnyt erGsen elmarasztalta, s az udvar en-
gedelmes eszkozének tartotta. Ez hivatalos dllaspontnak mindsiilt, s a feldolgozasok és tan-
kényvek ezt kovették, En viszont méar az 1950-es évek kozepén mdasképpen lattam Bat-
thyany és a baloldal szerepét is. fgy amikor azt bizonyitottam, hogy péld4ul 1848 nyaran
Kossuth nem volt szovetségben a baloldallal, komoly kritikdt kaptam egyebek mellett az
1848-as Széchenyirdl szolo kényv terjedelmes labjegyzetében. A munkdmat azonban nem
akadalyoztak, s tanulmanyaim éllitdsait nem kellett hivatalos vitikon védelmeznem. A disz-
szerticiom mindenesetre 1985-ben elkésziilt, s azt igen eldkeld bizottsdg clétt minden ne-
hézség nélkil megvédtem. Kosary Domokos volt az elnk, Szabad Gyorgy, Varga Janos és
Voros Karoly a harom birdlo. Az egyhangi mindsitésnek oka lehetett az is, hogy az érteke-
zés legfontosabb téziseit kisebb-nagyobb tanulmanyokban az 1970-es évek végétdl folya-
matosan publikaltam. A tudomanyos kozélet gondolkodasaban ekkor méar kezdett forma-
16dni egy masik Batthyany-portré.

Amikor Batthyany Lajossal kezdett foglakozni, nem a reformkorhoz, a kezdetekhez nytlt
vissza, hanem szinte azonnal 1848 eseményeihez. Tudatos volt ez a vdlasztds? Volt vala-
milyen kiilonds kotddése a forradalom és szabadsagharc idészakdhoz?

1848 iranti érdeklédésem kozépiskolds koromra nytlik vissza. Ebbél fakadt szakdolgozati
témavdlasztisom is, s a megkezdett kutatasbol a felismerés: a honvédsereg megszervezésé-
nek és létrejottének tudomanyos feldolgozasa még nem sziiletett meg. A 1973-as monogra-
fiAban Toth Kalman versének egyik szakasza a mottd: Csoddlatos ifjii sereg, / Mely, nem
tudni, hogyan tamadt, / Napok sziilték, s mégis mintha / Sziilte volna hdrom szdzad. Mind-
ez csodalatos folyamat volt a nemzet életében. Amikor pedig a levéltari anyagbdl nyilvan-
vald lett, hogy nem Kossuth teremtette a hadsereget (és nem is Mészaros Lazar hadigymi-
niszter), hanem Batthyany Lajos grof, s hogy a pakozdi gy6zelem nem Kossuth népfelkeldi-
nek eredménye, hanem a szervez§d6 honvédsereg gyGzelme, megérleldott a gondolat:
ossze kell gy(jteni és ki kell adni Batthyany iratait, hiszen csak ezekkel lehet meggy6z6en
igazolni mindezt. Az anyaggy(ijtés sordan szamtalan (j eredményre jutottam. Bizonyossi
vélt, hogy fel kell térképeznem a Miniszteri Orszdgos Ideiglenes Bizottmdany iratalloma-
nyét, hiszen ez a szervezet szinte a kormany kihelyezett tagozata volt a f6varosban, amely
el6készitette a Batthydny-kormany hivatalba 1épését. Ennek kapcsan viszont kideriilt, hogy
Batthyany nem azért kiildte a Bizottmanyt Pestre, hogy az ott lehetetlenné tegye a baloldali
mozgalmakat. Tisztdzni tudtam tovabba az Orszdgos Honvédelmi Bizottmany megalakula-
sanak id6pontjat és koriilményeit is, vagyis hogy az nem szeptember 16-an jott létre. Ki
tudtam deriteni, hogyan és miért épp az ismert neveket valasztotta be az orszaggyilés a Bi-
zottmanyba. Erdekelt az is, hogy Kossuth tavollétében miként miikodstt ez a testiilet. Tu-
lajdonképpen ennek a gytijtémunkéanak az eredménye az is, hogy a mozgalmas szeptemberi
napokkal foglalkozva meg tudtam irni a Kossuth-féle szabadcsapat és a Zrinyi-csapat meg-
alakulasanak torténetét.
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2007-ben emlékeztiink meg Batthyany Lajos grof szilletésének 200. évforduldjarél. Kon-
ferenciak sokasagat tartottak, rendezvényeken emlékeztek, tanulmanyok, kényvek jelen-
tek meg a miniszterelnokrél. Professzor Ur szerint mi volt mindezek hozadéka? Valtozik,
valtozhat-e a Batthydanyroél a kézgondolkodasban kialakult/kialakitott kép?

Ami engem illet, 2007-ben két konyvet jelentettem meg. Az egyik — a kisebb — Batthyany
életitjanak osszefoglalisa, a mésik — a terjedelmesebb — miniszterelnckségének, fogsdga-
nak és perének elemzg Gsszegzése. Nagyon tiszteletremélt6 volt az az erdfeszités, amit Vas
megyében tapasztalhattunk az emlékév kapesan. Orszdgos vetélkedét és konferenciat szer-
veztek. Molnar Andras és Hermann Rébert példasan szép és tartalmas emlékkonyvet szer-
kesztett, szinvonalas képes albumot publikalt a Budapesti Torténeti Mizeum, és sorolhat-
nam még a pozitiv példakat. Igaz, a Batthyany-szobor felallitisa 2008 tavaszéra csuszott,
de végiil csak elkésziilt az is. Ezek és a megemlékezések talan-talan segitenek abban, hogy
az atlagos érdekldésii emberekben arnyaltabb kép alakuljon ki errdl a kiemelkedd politi-
kusrdl és allamférfirol. Hiszen Batthyanyval szemben oridsi az addssiagunk, van mit jové-
tenni vele szemben. De sajnos idérél id6re még most is el§bukkannak a kordbbi pontatlan-
sagok, amelyek a tények nem-ismeretén alapulnak. A legbosszantobbak és legérthetetle-
nebbek természetesen a maig él6 ténybeli tévedések. Ilyen példaul Batthyany sziiletésének
éve, ami hibdsan szerepelt az 1998-ban kibocsatott emlékérmen, vagy hogy a gréf hany
éves koraban 1épett ki a hadseregbdl, amit még egy éve is hib4asan emlegettek egy nyilvanos
rendezvényen. Ugy gondolom azonban, hogy egy hitelesebb kép és megitélés akkor alakul-
hat ki els§ felelds miniszterelnokiinkrdl, ha a tudomanyos eredmények beépiilnek az ok-
tatisba. Ha az altalanos és kézépiskolai tankonyvek valoban stlydnak megfeleléen kezelik
6t, s a torténeti valosagnak megfelel§ képet sugallnak réla. A tankonyvek szerzGire termés-
zetesen lehet hatni. Az 1970-es évek elején a hivatalos 3. osztdlyos gimnaziumi térténelem-
konyvet Unger Matyas irta, aki az egymdst évente kévet§ kiadasokban a Batthyany-kérdés-
ben lépésrél 1épésre dvatosan finomitotta az értékelést.

Hol tart ma a Batthydny-kutatas? Mennyire tekinthetjiik lezartnak? ElSkeriilhetnek-e
még olyan forrasok, amelyek lényeges pontokon médosithatjak azt a képet, amelynek ki-
alakitasaban Onnek kétségtelen érdemei vannak?

Ugy gondolom, alapvetd jelentéségii forrasokra mar nemigen szamithatunk. Talan két te-
rileten finomithatjuk még a portrét esetleg elSkeriils forrdsokra alapozva. A bécsi levél-
tarakbol remélhetiink bizalmas jelentéseket, illetve olyan anyagokat, amelyek 1848-ban
Batthyanyrol és kormdnyaroél késziiltek a birodalmi kormany szaméra. Tudjuk ugyanis,
hogy Pest—Budan ekkor is miikodtek osztrak ligynokok. Tudunk arrél is, hogy Batthydny
titkdra, Jaszay P4l naplét vezetett, hiszen a Hentaller Lajos 4ltal szerkesztett Vérrozsakban
a 19. szazad végén részleteket kizoltek beldle. A naplénak azonban nyoma veszett. Ugy vé-
lem, hogy a csalad kezébe keriilt, és a masodik vilaghdboriban megsemmisiilt. Ez feltehe-
téen tajékoztatott volna egy masik — kevésbé fontos — kérdésrél, Batthyany maganéletérdl,
ezen beliil a ségornGjéhez fiz§d8 viszonyarol.

Professzor Ur! Az On pélydja szinte sszeforrott Batthydny életének feltarasdval. Milyen
kutatdsi és publikaciés tervek foglalkoztatiGk még?

Nem tudom, hogy nyolcvan éves kordban az ember mennyire tervezhet még, mennyire te-
kinthet elére. Mindenesetre van egy téma, amely az 1960-as évek eleje 6ta foglalkoztat.
Egyik tanulmanyomban — amelyben az 1848-as pest-budai honvédtoborzasrol irtam —,
a junius 11-1 Karoly-laktanyai vérengzés kapcesan megjegyeztem, hogy az események kovet-
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keztében bevezették az idegenek ellendrzését, s felallitottak a f§varosban egy rendéri hiva-
talt. Ez a vasttallomason, a hajéallomason ellenérizte az érkezé idegeneket, tovabba politi-
kailag fontos informdcidkat gytjtétt. Tulajdonképpen politikai renddrség vagy allamrend-
drség volt. Mar akkor lattam, hogy ennek a hivatalnak — amelyet Orszidgos Rendéri Hiva-
talnak neveztek, és december 1-ig miikodott — nincsenek meg az iratai. Azota gytijtottem a
Hivatal dltal kibocsatott leveleket, rendeleteket, tovabba a red vonatkozdé megjegyzéseket és
sajtbutalisokat. Remélem, révidesen sikerlil rekonstrudlni a tevékenységét. Nem lesz nagy
méreti tanulmany, hiszem meglehetGsen kevés az anyag. Fontosnak tartom azonban, hogy
ismerjiik ennek a szervezetnek a tevékenységét is, hiszen Batthyanyhoz, illetve az 1848.
nyari-&szi eseményekhez kapcsolodik.

Tartalmas és eredményekben gazdag palyafutasa soran minden bizonnyal megfogalma-
zott kbvethetd és kovetendd kutatast elveket. Miben Idatja On a torténészi munka, hivatds
céljat és felelosségét?

A torténész célja, hogy a multat minél alaposabban megismerje 4j adatok feltirasa, a régi
ismeretek ellenérzése révén. Ebben a munkéban segitségére van élettapasztalata és szemé-
lyisége. FelelGssége a jovGvel szemben az, hogy egyéni elfogultsigai ne nyomjak ra bélyegii-
ket kutatisainak eredményeire.

Koészonom a beszélgetést! Tovabbi munkdjahoz jé erédt és egészséget kivanok!

Az interjut készitette: PELYACH ISTVAN
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