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Uralkodé és polgdar antik tiikérben I-11.
Agatha XXI. (Osszeallitotta és a bevezetd
tanulmdnyt irta Havas Laszlo) Debrecen,

2007. 920 oldal

A Debreceni Egyetem gondozisdban megje-
len§ Agatha sorozat érvendetes médon 1j
kotettel gazdagodott, amely 1ényegében egy
antik uralkodéi, illetSleg polgartiikor,
melyhez hasonl6 jellegili Gsszefoglalds eddig
magyarul nem jelent meg. A gyljteményes
kotet a jelzett témakorhoz kapesolodd ta-
nulményokat, az egyes szerzékhoz beveze-
t6ket, magyarazatokat, illetSleg antik for-
rasrészletek magyar nyelvd forditasat tar-
talmazza, kezdve a gorog Isokratés Nikok-
léshez cimi{i beszédétsl egészen Agapétos
Tanito6 fejezetek cim irdsaig.

A kotet Havas Liszl6 igen alapos, széles
kord, tobb évtizedes kutatdbmunkan alapuld
bevezet§ tanulméanyéaval kezdédik: Uralko-
doi és polgartiikor az antik irodalomban, il-
letve a politikai és filozéfiai gondolkodés-
ban (9-157. old.), amit a téméahoz kapcso-
16d6, igen bGséges bibliografia jegyzéke ko-
vet (158-191. old.).

Havas Laszl6 cafolja azt az altalanosan
elterjedt felfogast, miszerint a fejedelemtii-
kor (speculum regium) antik el§zmények
nélkiili, kézépkori irodalmi miifaj. Ramutat,
hogy az uralkodéval kapcsolatos intelem-
irodalom szinte egyidGs az emberrel, ilyen
moédon szamolni kell az antik el6zmények
folyamatos meglétével. Az ilyen jellegii iro-
dalom jelen volt mar az egyiptomi biroda-
lomban, bizonyiték erre péld4aul Djedethor
tanitasa (IV. dinasztia) vagy Ptahhotep ve-
zir (V. dinasztia) oktaté célzati munkdja;
keleti parhuzamként az 6kori Mezopotami-
abdl emlithetjiik Suruppak kiraly fidhoz in-
tézett tanacsait, avagy a Gilgames cimd

eposz vonatkozd részleteit. Idézve Havas
Laszlot: A Kozel-Kelet bolesesség irodal-
maban tehat mindenképpen kozponti sze-
repet jétszik részben maga az uralkoddi ta-
nitds tulajdon eszményit§ tanicsadasaval,
részben egy mesternek erkdlesneveld, illetve
tarsadalmi szerepkort kijelol§ eligazitdsa
révén.” (10. old.)

A fejedelemtiikor” mifaji el6zményei
megtalalhatok az okori gorogség irodalma-
ban is, de némi moédosulassal. Itt nem a
kozvetlen el8d vagy az el§dok valamelyike
fogalmazza meg utmutatésait az utéd sza-
méra, hanem mindig egy tanito, egy mester,
igy példaul a kolt6k: Homéros, Hésiodos;
torténetirok: Hérodotos, Thukydidés; filo-
zO0fusok: Platon, Aristotelés; avagy éppen-
séggel a rétorok, Démosthenés, Isokratés.
A gorog ember legf&bb kinese a szabadsag —
ahogyan egy felirat hirdeti —, ezért szimuk-
ra méltatlannak tint a keleti tipusa egyed-
uralom hatalmi tanitdsanak folyamatos to-
vibbadasa. A gorog gondolkoddkat nem
annyira az uralkodds, mint inkabb az ideélis
allamberendezkedés foglalkoztatta, amit
természetesen eszményi polgarokkal lehet
megvaldsitani.

A Kklasszikus kort6l kezdve (Kr. e. 5. sz.)
a jo vezetd politikus és a j6 polgar — Havas
Laszl6 megallapitasa szerint — egyre inkabb
osszekapesolddik a politikai életet dontden
befolyasolni képes nagy hatast szénokkal
(protagonistés).  Thukydidés  torténeti
munkajaban olvashaték példaul ilyen tar-
gyu Periklés-beszédek. Hérodotos harom
perzsa elGkelgvel ,folytat” vitat a legjobb al-
lamformaroél, ami egyben az egyes politikai
rendszerek elényeinek és hatranyainak el-
méleti kifejtése. Az dkori gorogségnél az al-
lamvezetés, a politikai bolcsesség sajatos
képviseléi a térvényhozdk (nomothetai) is,
Solon — akit aligha véletleniil soroltak az
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okor hét bolese kozé —, Peisistratos, Kleis-
thenés. A boles torvényhozo 4tlatja a kozos-
ség vezetésének torvényszeriiségeit, ismeri
azon szabdlyok okait és értelmét, amelyek
az egész polgarsag életét iranyitjak, tovabba
megszabjdk mindenkinek a kételességeit.
Ilyen moédon a térvényhozék mint a nép
boles tanitéi egyfajta uralkoddi szerepet is
betdltenek. A j6 allam, a j6 kozdsség megte-
remtéséhez — a gordg gondolkodas szerint —
jo polgdrokra van sziikség, ez utobbi pedig
neveléssel (paideia) valésithatd6 meg. Ta-
nacsaddi, neveldi szerepkorben, a kozvéle-
mény és a politikai gondolkodas formaélasa-
ban kiilénésen jelentds helyet kaptak a filo-
zOfusok, féleg Platén és Aristotelés. Kiemel-
kedéen hatdsos az uralkodé tanitasiban és
nevelésében a szénok-filozéfus szerepe.
Ilyen volt példaul Isokratés, aki a makedén
Philipposnak adott tanacsokat a gorogok
egyesitésére vonatkozoan (Philippos — nyilt
levél Kr. e. 346-bol), illetSleg panegyrikost
is irt hozza Kr. e. 380-ban. A jelen kotet is
kozol egy Isokratés részletet (197—-205. old.)
az Gn. ,ciprusi beszédekbdl”, amelyeket
Euagoras ciprusi uralkodéhoz, illetve annak
fidhoz, Nikokléshez intézett.

Az 6kori Réméban intelem-irodalom he-
lyett vezéreszmék, politikai jelszavak voltak
hasznélatosak, a nobilitas ezek segitségével
irAnyitotta a konzervativ berendezkedésii
allamot, zsinérmértékként az 6sok szokésait
¢és intézményeit (instifuta et mores maio-
rum) alllitva a kozosség elé. Ezen gondolat
jegyében maganak a torténetirasnak a sze-
repe is mads volt, nem tekintette feladatinak
a hiteles multdbrazolast, helyette instruktiv
példatarként szerepelt az utokor szidmara. A
politikai gondolkodas, az antik allamisag
elméleti vizsgalata szempontjabol korszak-
alkoté Cato Censorinus, kozismertebb ne-
vén az idGsebb Cato mikodése. Sajnélatos
médon a kotet Catétdl nem kozol forrds-
részletet, pedig irt torténeti munkit (ez
nagyrészt elveszett), szamos szonoki beszé-
det mondott, sét fidhoz, Marcushoz irt egy
tanitd célzatd munkat, Osszegezve benne
mindazon tudnivalokat, amelyekre egy de-

rék romai polgarnak sziiksége van, igy jogi,
katonai, foldmiivelési és orvosi ismeretek-
b6l készitett egy Osszeallitast. Szamos ta-
nulsag adédik Cato életvitelébdl, jellemébdl,
erényeibdl is. Cicero Cato Maior, avagy az
dregségrdl cimi rovid etikai-filozofiai tar-
gyl irasa szinte erény-katalogus, amelybdl
j6 képet kaphat az olvas6 arrol, hogy milyen
elvarasokat tamasztott a rémai allam egy
derék polgar (vir bonus) felé. A ,polgartii-
korbe” ennek az irasnak a megfelel$ részle-
tei véleményem szerint szervesen beleillet-
tek volna. Catéra is nagy hatast gyakorolt —
a bevezet§ tanulmdany szintén elemzi md-
kodését (37-40. old.) — a gorég Polybios.
Rémaéban a gorog politikai filozéfia a filozo-
fusok, koztik Panaitios tevékenységének
koszonhetSen hatott és terjedt el.

Havas Laszl6 az els6 rémai polgartii-
kornek a Commentariolum petitionis vagy
De petitione consulatus cimi levélformaju
rovid irast mindsiti (43. old.). Ezt az irdst
agy tekintették, mint a hivatali palyazok ké-
zikonyvét.! Havas LAaszl6 értelmezése sze-
rint azonban kifejezetten filozéfikus tartal-
ma ennek ellentmond, Quintus Cicero arra
figyelmezteti fivérét, hogy mint egy polgéri
kozdsség tagjanak a legfébb tisztség, a
consulsag elnyeréséhez sziksége van dics6-
ségre, tekintélyre és hirnévre (gloria, dig-
nitas, laus), ez adja meg a rémai polgar tar-
sadalmi sulyat.> A kotetben igen jelentds
helyet és szerepet kapnak Cicero irdsai és
gondolatai, illetSleg a szénok-politikusnak
a polgirok erényeire és kotelezettségeire
vonatkozé elvarasai. Nyilvan ennek a gon-
dolatnak a jegyében keriilt bele a vilogatas-
ba Quintus Tullius Cicero batyjdhoz inté-
zett, hivatali palydzasrél szolo levele, illets-

! Cicero, Quintus Tullius: A hivatalra palya-
206k kézikonyve: hogyan nyerjitk meg a va-
lasztasokat? Ford. és s. a. r. Notari Tamas,
a kisér§ tanulmanyt irta Németh Gyorgy. Sze-
ged, 2006.

Ugyanerre az irasra a kotethez fiiggelékként
csatolt LA Catilina-mozgalom tarsadalmi ba-
zisdnak és programjdnak kérdéséhez” cimi
tanulmany is kitér (863—880. old.).
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leg Marcus Tullius Cicerénak egy, a fivé-
réhez kiildott levele (Ad Quintum fratrem
I, 1.) tovibba a Kotelességekrdl (De officiis)
cimli munkéja Havas L&szlé forditdsaban
(209-520. old.).

A bevezetés ezt kovetden a principatus
és a dominatus id&szakaval foglalkozik, ki-
tér arra a kérdésre is, hogy milyen antik ha-
tasok mutathatok ki a magyar Istvan kiraly
fidhoz intézett Intelmei vonatkozisiban
(67-69. old.). A principatus kapcsan alapos
elemzés ala veszi Havas Laszl6 a felmeriilt
4j szempontokat, igy az uralkodoé-, illetSleg
hivatalnok-kultuszt, annak feltételezhet§
elézményeit, az uralkodé istenségének kér-
dését, kozben kitér a rendszer propaganda-
jara, politikai eszméinek megfogalmazoira,
valamint ellenzékére is (83—88. old.).

Kiilonos szinfolt a vizsgalt kérdés kap-
csan a filozéfus Seneca miikédése. Abban a
kivaltsagos helyzetben volt — hasonlbéan
Aristoteléshez —, hogy a leend§ uralkodé
nevelésével biztdk meg. Uralkoddi eszmé-
nyérél az altala nevelt ifja, a késébbi Nero
csészar szamara egy rovidebb munkat is irt
(De clementia), amelyben tanacsokkal szol-
gél a leendd uralkodonak, kifejti sajat véle-
ményét a princepsszel szembeni elvarasok-
rol. Havas Laszlo ezt az irdst igazi ,tiikor-
nek” mingsiti (88. old.) azzal a megjegyzés-
sel, hogy Seneca az igazi uralkoddi erények-
hez kivdnja elvezetni Nerot, ugyanakkor
kénytelen 6t olyan mdédon bemutatni, mint-
ha ezeknek mar a birtokdban lenne.3

A Flavius-kor ,,polgartiikér” illusztracio-
jaként a kotetben az enciklopédista id&sebb
Plinius terjedelmes munkéjanak egy részle-
te szerepel (Naturalis historia VII 91-150),
amely altalanossagban beszél az adott té-
makorrél, torténelmi példakkal illusztralva
a természettudds szerz6 mordlis-filozdfiai
vilagnézetét. Hosszan elemzi a bevezetés az
ifjabb Plinius Traianus csaszarhoz intézett
Panegyricusat. Ez a munka valéban beleil-

3 Hasonlé beéllitassal talalkozhat az olvasd a
tévesen szintén Senecdnak tulajdonitott
Octavia c¢imii tragédiaban is.

lik a ,kiralytiikér” irodalomba, jél illusztral-
ja a miifaj sajatossagait, s a latin panegyri-
cusok gyljteményének is ez az elsG darabja,
sajnélatos mdodon azonban a kotetbe nem
keriilt be bel6le részlet.4 Szintén Traianus-
hoz kapcsoléddan foglalkozott egy gorog ré-
tor, Dion Chrysostomos a j6 uralkodé alak-
javal. A filoz6fus-csdszar, Marcus Aurelius
irasa bizonyiték arra, hogyan allithat6 a ha-
talom szolgélataba a filozéfia. A fejedelem-
tiikdr mint mifaj kimutathaté hatast gyako-
rolt a Historia Augusta cimen ismert gytj-
teményre is.5 ,A pogéany restaurdcié irodal-
ma” (118. old.) képviseletében Ammianus
Marcellinus és Julianus Apostata® irasait
vizsgalja a bevezetés. Kiilon kitér Havas
Laszl6 a latin panegyricus-gyijteményre
(120-121. old.), koztiik is Claudius Claudia-
nus verses panegyricusara (2. kotet 77—
793. old.).

A bevezet6 tanulmany tovabbi részében
a fejedelemtiikér kiillonbozs irodalmi meg-
jelenéseit vizsgélja, kitekintéssel annak bi-
zanci megjelenésére (Synesios, Agapétos),
valamint ezeknek a Szent Istvan-i Intelmek-
re gyakorolt lehetséges hatasara, foglalkozik
tovibbd a bizdnci népkonyvekkel (126.
old.). A tanulminyt a fejedelemtiikér ke-
resztény el6zményeinek elemzése, illetSleg
a keresztény egyhazatydknak a jo kirallyal
kapcsolatos gondolatai zarjdk. A terjedel-
mes tanulmanyt a kétet dsszegzd kitekintés-
sel zarja (137~-157. old.).

A kotet a vizsgalt téma illusztralasara
idérendben forrasrészleteket is kozol, koz-
titk tobb kevéssé ismert, nehezen elérhetd
munka részleteit is, a valogatds szempontjai
azonban nem mindig vildgosak. Kiilonds

4 C. Plinius, Caecilius Secundus: Panegyricus.
Traianus csaszar dicséitése. Ford. és s. a. r.
Hoffmann Zsuzsanna, az el8szét frta Mardti
Egon. Szeged, 2007.

5 Ennek Gjabb magyar forditdsa 2003-ban je-
lent meg Debrecenben, Havas Laszlé beveze-
téjével.

¢ Munk4jabol vett részlet a 2. kitetben szere-
pel, 767-777. old.
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szinfolt a masodik kotet végén szerepld fik-
tiv levél gylijtemény, amely betekintést
nydjt a tarsadalmi viszonyokba, a forras-
részletek sordt Agapétos Tanité fejezetek
cimi irasa zarja.

Egyet kell értentink Havas Laszld zard
gondolataival, miszerint: ,,... a jo uralkodast
és a helyes tarsadalmi beilleszkedést, vala-
mint a politikailag felelés feladatellatast
el6segiteni kivand oktatd-neveld irodalom
valdjdban az emberiség egyik legdsibb szép-
irodalmi miiforméja, amely legalabb 4500
éves multra tekint vissza (137. old.) A ko-
zép- és ujkori Eurdpa fejedelemtiikrei a
klasszikus antikvitastél, mindenekel6tt Ro-
métol ezt a szellemi 6rékséget vehették at a

folyamatosan formalédé keresztény szel-
lemben torténé tovabbi atalakitas céljabol.”
(157. old.)

A kiadvany lényeges, altalanos érdekld-
désre szamot tart6 kérdéseket — uralkodéi
és polgari életelvek és életmdd — vizsgil,
igen gazdag forrasanyag, helyenként 1j
szempontok alapjan, olykor bator kovetkez-
tetésekkel és sarkos megéllapitidsokkal,
ilyen médon haszonnal forgathatjak mind a
szakemberek, egyetemi és fGiskolai hallga-
tok, mind pedig az érdekléds olvasok.
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