VESZPREMY LASZLO

A helyét keres6 hadtorténetiras

Nemzetkozi és hazai tapasztalatok

A Klasszikus gorog torténetirok koziil Hérodotosz és Thukiididész egyarant a haborukkal
foglalkozik, az el6bbi a hadviselés antropolégiai és kulturalis megkozelitésének elGfutara-
ként tisztelhet6, mig az utébbi elmélyiiltebb elemzéseiben olykor clausewitzi Osszefiiggése-
ket villant fel a politikai célok és a katonai stratégia 6sszefiiggéseit illet6en. Xenophon Ana-
basisa pedig mar a hivatasos hadseregek igényét jelzi a katonai kézikonyvek irant, s miivét
valéban évszazadokon at igy is olvastak.

Julius Caesar A gall hdborii cim{ miive szintén rendkiviili hatassal volt a késGbbi ko-
rokra; hatasosan sziikitve le az elemz8k figyelmét a hadvezérre, aki mellett a katonak csak
egyszer(l végrehajtoként jelennek meg a szinen. Publius Renatus Vegetius a 4. szazad végén
pedig minden id6k egyik legnépszeriibb katonai kézikonyvét tette kozzé, elsGsorban a lo-
gisztikai, taktikai és kiképzési szempontokra helyezve a hangsilyt. Vegetius kéziratait a la-
tin kozépkor is ismerte és masolta, am gyakorlati hasznalatukrdl és hasznossagukrdl a mai
napig vitatkoznak a torténészek. A hatalmat katonai erényeire alapoz6 arisztokracia, majd
nemesség Europa-szerte irodalmi megfogalmazasi, a szobeliség utjan orokitett harci torté-
neteket mesélt és hallgatott, aminek legismertebb példaja a hires Roland-torténet. A kinai
hadtudoméanyi kézikonyvek soraban Szun Ce hadmiivészeti kézikonyve az egyik legismer-
tebb, mely a caesari hagyomanyokhoz illeszkedve a hadvezér személyiségének donts jelen-
tGségére helyezi a hangsilyt, s a felillemelkedd politikai autokracia jegyében a katonak
egyéni hisiességét és kezdeményezs szerepét mélyen elitéli.

A bizénci hivatasos hadsereg életben tartotta a klasszikus katonai kézikonyvek miifajat,
s azokat — amint az magyar vonatkozasaik miatt hazidnkban is jol ismert — id6r6l-id6re
modernizéltak és kiegészitették. Mivel szerz6ik kozott csaszarok is voltak, a taktikai tana-
csok mellett stratégai, diplomaciai, etnografiai megfigyeléseket is tartalmaztak. A nagy
arab torténetirok, példaul Ibn Khaldun arnyékaban kevéssé ismertek az iszlam katonai
traktatusok, pedig azok hasznélata tovabb arnyalhatna a Nyugat és Kelet szentfoldi 6ssze-
csapasanak meglehet6sen sematikus képét. A modern eurépai hadtudomanyi irodalom
kezdetei a 15. szdzad végére nydlnak vissza, amikor a Bizdncbdl menekiil6 gorog tudbsok-
nak koszonhetGen az antikvitas kultusza, a nyomdészat megindulésa, a tiizérség terjedése,
majd a 16. szazadtdl az alland6 hadseregek megsziiletése mind hozzajarult a katonai targya
szakirodalom robbanasszerti névekedéséhez (a 17. szazadban hetven ilyen targya kéziratot
adtak ki, amit a kévetkez6 6tven év alatt mar tovabbi harminc kovetett), s e folyamat gya-
korlatilag napjainkig tart.

A modern hadtorténetiras ugyanakkor erds szalakkal kapcsolodik a porosz hadsereg ve-
zérkari tanulmanyaihoz, amelyek a korabbi hadjaratokat is értékelték. Ennek klasszikus
példéja az idGsebb Moltke a francia—porosz haborik idejébél, de nem véletlen, hogy Hans
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Delbriick is kapcsolatban allt a vezérkarral. Delbriick a katonai szakértelmet a torténészi
forraskritikaval egyesitette, Gigy, ahogyan mesterétél, Rankétol a berlini egyetemen tanulta.
Miivének cime — A hadviselés torténete a politikatorténet keretei kozott — jol mutatja a vi-
szonyitas és torténeti kritika iranti igényét. Tekintettel arra, hogy miivét angol nyelvre csak
joval késébb forditottak le, a nyelvi korlatok miatt Delbriick hatasa az angol nyelvteriiletre
elenyész6 maradt. Itt az amat6r Edward Creasy 1851-ben megjelent, Marathontdl Water-
looig tekint6 15 sorsdonté csata (Fifteen Decisive Battles of the World) cim{ miive terem-
tett iskolat, 6sszekapcsolva a csatdban aratott gyGzelmet a vilag haladaséba vetett nyugati
meggy6z6déssel. Az angol nyelvteriileten valtozast csak Charles Oman kézépkori hadmiivé-
szetrdl irt konyve (Art of War in the Middle Ages) hozott, &m hatdsiban messze elmaradt
Creasy mogott. Tobben ugy vélik, hogy a nyugati hadtorténetiras Europa-, illetve nagyhata-
lom-centrikussaga ezekre a kezdetekre nyulik vissza, s ennek eredménye, hogy példaul a
kinai hadtorténelemrdl, a tavol-keleti eseményekrdl sokaig nem akart tudomast venni az
angol nyelvli s nyomaban az egyetemes hadtorténetiras. A helyzet, kiilondsen angol nyelv-
teriileten, egészen az 1950-es évekig nemigen valtozott: a hadtorténetirassal rendkiviil sziik
kutatéi kor foglalkozott, s a terepet egyfel6l a népszertisits, masfeldl a teljesen professzio-
nélis hadmiiveleti leirasok uraltak. Az 1960-as évektdl a didkok szdménak, majd az egye-
temeknek a latvanyos novekedése mellett a kutatasi témak megajulasa és béviilése nagy-
ban hozz4jarult a hadtorténet tarsadalmi és tudomanyos presztizsének az emelkedéséhez.

A Jhébora és tarsadalom” (war and society) megkozelités gyokeres szakitast jelentett
az Okortol szinte folyamatos csata- és hadvezér-centrikus megkozelitéssel szemben, és sok-
kal inkabb azt vizsgalta, hogy milyen szerepet jatszanak a hadseregek a modernkori tarsa-
dalmi szervezédésben, s megforditva, azok miként tiikr6z6dnek a katonai teriileten. Meg
kell azt is emliteni, hogy az 4ttorésben nem kis részt vallaltak a kozépkorasz torténészek,
igy R. C. Smail Keresztes hadviselés 1097—1193 (Crusading Warfare, 1097—1193. Camb-
ridge, 1956.) cim{ konyve, amely mar nem csak a csatdkat, hanem magat a hadviselés gya-
korlatat akarta megértetni az olvaséval.

John Keegan magyarra is leforditott konyve, A csata arca. A kozkatondk haborija,
1415—-1976. Agincourt, Waterloo és a Somume (The Face of Battle: a Study of Agincourt,
Waterloo and the Somume. London — New York, 1976.) a tirsadalomtorténész érzékenysé-
gével nyomozta az iitkozetekben az ,egyszer” katondk élményeit, visszaemlékezéseit és
azok hasznosithat6sagét, utat nyitva az 1980-as évek ,,ij hadtorténetiras”-anak (New Mili-
tary History). Ennek az évtizednek a kiemelked$ konyve Geoffrey Parker Hadiigyi forra-
dalom. Katonai innovdcié és a nyugat felemelkedése 1500—1800 (The Military Revolu-
tion. Military Innovation and the Rise of the West 1500—1800. Cambridge, 1988.) cimi
konyve lett. Provokativ és sokak altal kritizalt elmélete elérte azt, amit kordbban hadtorté-
nésznek még nem sikeriilt: egyszerre keriilt a tudomanyos és ismeretterjeszt6 diskurzusok
kozéppontjaba, s meglatasaival, kiilonosen a vilagtorténeti perspektivik beemelésével a kul-
taranak mint a hadiigyi fejlédést formald tényezének a hangsilyozasa révén méig hatéan
befolyasolta a gondolkodast.

Ebben a vonatkozasban kell emlitést tenniink arrdl, hogy az 1960-as években Perjés
Géza az els6k kozott hivta fel a figyelmet a logisztika és stratégia 17. szazadi Osszefiiggései-

!t A vita bemutatasara lasd: Veszprémy LAszlo (szerk.): A korai stratégiai gondolkodds. Budapest,
2005. cimi kotet vonatkozo6 tanulményait. A 14bjegyzetekben nem volt lehetséges sem a nemzet-
kozi, sem a magyarorszagi hadtudomanyi, hadtorténeti kutatdsok minden fontos miivének és mii-
velGje nevének megemlitése, sGt egész szakteriiletek kényszertiségbdl hivatkozis nélkiil maradtak.
Réajuk nézve a Hadtorténelmi Kozlemények éves bibliografidja nytjt eligazitast.
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re; fejtegetései jol elGkészitették Parker téziseinek megsziiletését. 1970-es angol nyelvii ta-
nulméinya mindmaig az egyik legtobbet hivatkozott magyarorszagi hadtorténeti iras.” A szer-
z8 katonapszicholobgiai, jatékelméleti, statisztikatorténeti tanulmanyaira most csak uta-
lunk, de jol jelzik a diszciplina radikalis megajulasat az elmalt évtizedekben. Mas Gsszefiig-
gésben pedig az 1970-es években a Perjés altal kirobbantott Mohécs-vita iranyitotta els6-
ként a figyelmet a hadtorténeti megkozelités lehetGségeire és buktatéira, s mint ilyen, tu-
doméanytorténeti mérfoldkének tekinthetd. Sikeriilt neki (ami Parkernek a nyugati vilag-
ban), hogy a szakma és a szélesebb kozvélemény egyidejlileg a hadtorténetrdl beszélt, mi-
kozben az ,akcioradiusz” kozkeletii fogalomma4 valt.3

A szerzGket joggal foglalkoztatjdk mddszertani kérdések: mi mozgatja a hadiigyi valto-
zasokat, mi all a sikerek és kudarcok hatterében? Sorra veszik a ,nagy vezérek” (,Great
Man History”), a dont6 csatdk magyarazatai (,decisiveness”), a véletlenek és el6re nem
lathato koriilmények szerepét, az 6rok katonai torvényszertiségeket keresé és tiszteld ,raci-
onalista iskola” hatasat. Az 6tvenes évektdl, részben az Annales iskola hatasara is felerGso-
dott a hossza tava folyamatok, tarsadalmi, demografiai tényez6k, a kulturélis kornyezet
szerepének hangsulyozasa, mikozben id6rél id6re széhoz jutnak a haditechnikai, technikai
és miszaki fejl6désnek akar kizarélagossagot is tulajdonit6 tabor képviseldi is (technologi-
cal determinism), bar a tarsadalomtorténeti iskola ez utébbit is véglegesnek tin6en meg-
ingatta. Végiil emlitést tehetiink a posztmodern szovegértelmezés téménkat is érinté haté-
sarol. Eppen a Hadtorténeti Kozleményekben folytattunk egy ehhez kapesolodé vitat, noha
sokszor gy tlint, hogy a vitaindit6t megir6 Gyani Gaboron kiviil kevés hozz4sz616 értette
meg, hogy pontosan mirdl is van sz6, hiszen a vitanak a fennmaradt hadtorténeti forrasok
nyelvét, értelmezhet&ségét és forrasértékét kellett volna vizsgalat targyava tenni.# A had-
torténetet megtermékenyit§ részdiszciplindk, igy az antropolégia, régészet, politikatudo-
many, szociolégia, pszicholdgia, kultirelmélet, nyelvfilozofia e teriilet eddig soha nem ta-
pasztalt tematikai gazdagodasahoz, az elemzések sokszintiségéhez és arnyaltsagahoz vezet-
tek. E valtozasok az utébbi évtizedekben egy hagyomanyosan konzervativnak tekintett tor-
téneti diszciplina szinte teljes modszertani megtjulasat eredményezték.5

Az Gjabb nyugati munkak, els6sorban Jeremy Black tollabdl, meggy6z6 érvekkel ta-
masztjék ald az Eurépa-centrikus, a valésagban a Nyugat-Eurépa és az Egyesiilt Allamok
torténelmét—hadtorténelmét vezérfonalként kovet6 megkozelitési mod korlatait és hatra-
nyait (ami szdmukra az Oszman-birodalomra vonatkoz6 kutatasok miatt relevans). Ez né-
mileg ironikusan megfogalmazva tgy fest, hogy mas orszigok és tarsadalmak csak azért
1épnek a szinre (és a torténelemkonyvek lapjaira), hogy a nyugatiak, a technikai és tarsa-
dalmi haladast megtestesit6 orszagok legy6zhessék Gket.

A nyugati hadtorténetiras ugyanakkor egy sor olyan fogalommal dolgozik, ami csak
nyugati gondolkoddsmod szerint értelmezhetd, egyébként pedig csak a valésag eltorzitasa-
hoz vezethet. Ilyen példaul a ,dont6 (iitkozet)” fogalma, ami teljes mértékben a gy6zelem-

2 Perjés, Géza: Army Provisioning, Logistics and Strategy in the Second Half of the 17th Century.
Acta Historica Academiae Scientiarum Hungaricae, vol. 16. (1970) 1-52.

3 Avitara lasd: B. Szab6 Janos (szerk.): Mohdcs. Budapest, 2006, vonatkoz6 fejezete.

4 Gyani Géabor: A csatatorténettsl a torténelem terhéig. Hadtorténelmi Kozlemények, 120. évf.
(2007) 2. sz. 687-693.; ub.: Elbeszélhetd-e egy csata hiteles torténete? Metatorténeti megfontola-
sok. Hadtorténelmi Kozlemények, 119. évf. (2006) 1. sz. 121-133.; (Gjra kiadva: Gyani Gabor: Re-
lativ torténelem. Budapest 2007. 220—-240.)

5 Erre Agoston Géabor: Torténetirds és hadtorténetirds. Gondolatok a professziondlis és népszerti
angolszasz hadtorténetirasrél. Hadtorténelmi Kozlemények, 119. évf. (2006) 2. sz. 524—-537.
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r8l alkotott nyugati felfogast tiikrozi vissza. Erre modern példaként éppen a 2003-as Obol-
habort emlithetd, hiszen megkérddjelezhetd, hogy a szembenall6 hadsereg legyGzése azo-
nos-e a doénté katonai gy6zelemmel. Altaldban véve el6rebocsathatd, hogy a kortérs iraki
katonai fejlemények a hadtorténészeket is er6s onvizsgélatra késztetik, hogy tudniillik va-
16ban helyesen azonositottak-e a katonai fejlédést a nyugati vilag vezetd orszagainak torté-
nelmével, s helyesen mutattak-e be a ,non West” vilagot mint olyat, amely csak arra var,
hogy atvegye a nyugati tarsadalmi és katonai vivmanyokat. A linearis fejlédésbe vetett
meggy6z6dés kritikajaként emlitik, hogy lovas seregek még a tlizfegyverek elterjedés utan
is tudtak fényes gy6zelmeket elérni. Jellemz6 mdédon még Liddel Hartnak a gépesitett had-
viselésrdl szol6 hires elmélete is a kozépkori mongol lovassagrol és annak mobilitasarol
sz6l6 kutatisaibol sarjadt ki. Hasonloan elttlzott a nyugati 4llamok modellként val6 bealli-
tasa, mely a gyarmati expanzi6 eredményeként terjedt el, s emellett fontos okaként lenne
megjelolhetd.

*

Hiaba tartozik a habortk torténete az emberiség legkorabbi irodalmi miiveinek, az Iliasz-
nak vagy éppen az Oszovetségnek a kedvelt témai kozé, a hadtorténészeket vagy legalabbis
egy résziiket mindmaig jellemzi bizonyos elfogddottsag és kisebbrendiségi érzés a torténeti
tudomanyok t6bbi miivelGivel szemben (ahogy valdszintileg a katonazenészeket a zeneszer-
z8k kozott). Ennek persze vannak olyan egészen gyakorlatias okai, mint hogy a hatalmas
érdeklédés kielégitése kozben szamtalan nem szakember, vagyis amat6r, s6t dilettans altal
irott hadtorténeti alkotés sziiletik,” de maga a militans téma, a habora és erdszak torténete
mindmadig sokakat tivol tart e teriilett6l. E vonatkozasban kivételes John Keegan esete, aki
sandhursti oktat6i allasat aldozta fel azért, hogy teljes idejét népszerid munkak irdsanak
szentelhesse, s paratlan eredményeket ért el a diszciplina népszertisitésében.

A 1L vilaghabort utani évtizedekben a hadtorténelem nem egyszertien nagykorava valt,
hanem maga is komoly mérték{ specializdcion ment at, s ma a ,hadtorténelem” mar meg-
annyi szakmai részteriilet, a hadtorténelem ,segédtudoményai” gytijt6fogalméanak tekint-
hetd. Korabban, nalunk egészen az 1970-es évekig (és a keleti blokkban még j6val tovabb)
legink4bb a politikai torténetiras ,szolgaloleAnyaként” (ancilla) értékelték, amely eredmé-
nyeivel legjobb esetben megerésitheti az ideologiailag felkésziilt torténészek allitasait. A spe-
cializaciot kovetGen a hdborak és a hadviselés 4ltalanos, a kutatdsnak mindmaig alapjat je-
lentd témajan beliil is szdmos szempont érvényesiilt: a hagyoméanyos taktikai, stratégiai,
logisztikai megkozelités mellett szervezettorténeti, haditechnikai, repiiléstorténeti, hajozas-
torténeti, katonaféldrajzi, haditérképészeti®, eréditéstorténeti és térinformatikai, egyenru-
ha-torténeti® — s a mazeumi gytijtemények szdmtalan alteriiletén a zaszlotorténettdl a ki-

o

Osszefoglaléan 1asd: Morillo, Stephen — Pavkovic, Michael: What is Military History? Cambrid-
ge—Malden, A., 2006.; Black, Jeremy: Rethinking Military History. London — New York, 2004.
Ezt mar Timon Béla észrevette 1943-ban, hogy e teriileten ,folyamatos az atmenet a kontar-, a
miikedvel6- és a szakember kozott”. Timon Béla: A hadtorténelem és a hadtorténetiras. In:
Martonffy Karoly (szerk.): A mai magyar honvédelmi igazgatas. Budapest, 1943. 819.

A HIM Konyvtara sorozat legnagyobb példanyszamban eladott kotete Janké Annaméria: Ma-
gyarorszag katonai felmérései 1763—1950. Budapest, 2007. (CD melléklettel, amit tovabbi DVD
kiadvanyok sora kovetett, amire lasd www.arcanum.hu)

Legutobb Sagvari Gyorgy: Magyar uniformisok a honfoglalastél napjainkig. Budapest, 2010.;
ué.: Die koniglich ungarische Honved (1868-1918). Gemeinsame Publikation der Verlags
Militaria und des Instituts und Museums fiir Militargeschichte, Budapest—Wien, 2010. (magyarul

~
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tlintetés-torténetig terjed6 — kutatasi irany jelentkezett, mikozben a habort és a katonai
szervezetek, valamint a tarsadalom és a kultira kozotti kapcsolat eddig nem latott széles
szempontrendszer alapjan valt kutatas targyava (gender studies, haborus elbeszélések és
emlékezet, a propaganda értelmezése, katonai és civil értékrendek viszonya stb.).’® Mind-
ekozben a téma iranti érdeklédés harmas tagoldsa megmaradt: a civil egyetemi, kutatdi és
hallgatéi k6zosség, a nagykozonség, miikedveld gytjt6k és kutatdk; a professzionalis kato-
nai akadémiak, ahol a hallgatok foglalkozasukhoz sziikséges tananyagot keresve valnak
a mfivek olvasdiva.

A hazai hadtorténet-irasban nem jelent hatarkovet 1989, bar szakmai tekintetben is
kétségteleniil egy Gj korszak kezdetét hozta. Ezt megel6zGen a hivatalos hadtorténet-irast
csak igen kevéssé érintették meg az Gj nyugati szakirodalmi irdnyzatok. Vagy akiket igen
(Perjés Géza, Agoston Gabor)," azok a két hivatasos szakmai miihelytél, a Katonai Akadé-
miatol, majd egyetemt6l (ZMNE), illetve a Honvédelmi Minisztérium Hadtorténeti Intézet
és Muzeumatdl (HIM) teljes fiiggetlenségben dolgoztak. Mara nyugodtan kijelenthetd,
hogy a hadtorténészeknek Magyarorszagon egy széles intézményi hattérrel rendelkezd szak-
mai kozossége jott létre, akik intézetekben, egyetemeken, miizeumokban egyarant megta-
lalhatok. Orvendetes, hogy mar t6bb magyarorszagi egyetemen miikodik akkreditalt had-
torténelem szakirany. Jellemz6, hogy az Osiris Kiad6 Nemzet és torténelem sorozataban
megjelent hadtorténeti vonatkozasi témék (1956, Tatarjaras, Mohécs, II. vilaghabort)
szerkeszt6i mind a két intézményen kiviili torténészek koziil keriiltek ki. Igaz, a Puedlo Ki-
ado széles korben terjesztett sorozatat viszont javarészt a HIM munkatarsai irjak.'* Ugyan-
akkor a HIM-nek mindmaig megmaradt egy jol érzékelhet6 integralé funkcidja, amit a
HIM Konyvtara sorozatban megjelend kotetetek szerzéinek sora is mutat, koztiik Urban
Aladérral, Kubinyi Andrassal, Székely Gyorggyel vagy a kozeljovében Agoston Géaborral.

A kiegyezést kovetSen némi késéssel, de megsziilettek a hadtorténeti kutatasok szerve-
zeti keretei a torténettudomanyokon beliil. A hadtudomanyok az 1830 6ta m{ikodé Akadé-
mianak a IV., matematikai osztalydban, a hadtudomanyi alosztalyban leltek befogadasra,
mig a III. osztaly keretében 1883-ban megalakult a Hadtudoményi Bizottsag, majd 1898
utan némi sziinettel 1909-t6l 1947-ig a II. osztaly keretében miikodott a Hadtorténeti Bi-
zottsdg. 1947-ig az MTA-nak hat hadtorténettel foglalkoz6 tagja volt, azt kovetGen a leg-
Gjabb id6kben véalt azz4 Szab6 Miklés (2001, 2007). Az 1949-ben megtorpant szaktudo-
méany 1989 utan gyorsan visszanyerte helyét: az MTA helyreéllitotta a korabbi katona tagok
tagsagat, 1991-ben pedig megalakult a Hadtudomany- és haditechnika-torténeti Albizott-
sag, illetve a II. osztalyon beliil a Hadt6rténeti Munkacsoport, 1994-ben pedig a IX. osztaly
keretében a Hadtudoményi Bizottsag. A hadtorténeti kutatasok 6nallésoddsahoz nagyban
hozzajarultak 1918/20-ben a mai Hadtorténeti Intézet és Mtzeum elddszervezetei: a Hadi

és angolul is); el6késziiletben Csakvariné Kottra Gyorgyit6l a nagy zaszlotorténeti 6sszefoglalas
a Kossuth Kiad6nal.

o Mar Timon Béla felismerte, hogy a hadtorténelem ,,nem egyediili, magébaall6 katonai cselekmény,
hanem az egy nemzet életében mindig szervesen bekapcsolddik a nemzeti torténet folyamaba”.
Majd joggal hozzateszi: ,az természetes, hogy a hadtorténelem elsGsorban a katonai tudoményok-
ra tAimaszkodik”. Timon: A hadtérténelem, 820.

" Perjés Géza: Mezdgazdasagi termelés, népesség, hadsereg élelmezés és stratégia a 17. szazad ma-
sodik felében (1650—1715). Budapest, 1963.; ud.: Clausewitz. Budapest, 1983., ué.: Clausevitz.
A haboru praxeolégidja. Budapest, 1988.; ud.: A ,metodizmus” és a Zrinyi-Montecuccoli vita.
I. rész. Szazadok, 95. évf. (1961) 4—5. sz. 507—535., II. rész. Szazadok, 96. évf. (1962) 1—2. sz. 25—45.

2 A kiadonak nincs honlapja, tajékoztatasul www.vevopont.hu/kiado.../puedlo-kiado.
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Levéltar és Mazeum, a Hadtorténeti Konyvtar, illetve a Hadtorténelmi Térképtar megalapi-
tasa.'s

A Hadtorténeti Intézet el6djét, az irodalmi (hadtorténelmi) alcsoportot 1918-ban alli-
tottak fel a Hadtorténelmi Levéltar részeként. 1954-ben ebbdl alakult meg az 6nallé Had-
torténeti Intézet. A Hadtorténelmi Intézettel kozel egy id6ben szervez6dott meg a Honvéd
Zrinyi Akadémia Hadtorténelmi Tanszéke. Altaldban véve megjegyezhet, hogy a két hon-
védelmi miniszteri aldrendeltségben dolgoz6 intézmény mindenfajta szakmai—politikai
nyomaés nélkiil is (hat még azzal) elsGsorban a fenntart6 katonai felsGoktatas (és a média)
igényeit elégitette ki. Ez elsGsorban egy hadmiiveleti kbzponta, esetleg fegyvertorténeti ira-
nyu értelmezésben kivanta lattatni az elmilt korok hadtorténelmét, s azt is lehetGSleg évfor-
duldékhoz kapcsolodoan, némileg patetikus el6adasban. A legijabb kori, politikailag érzé-
keny id&szakok és témak vonatkozasaban a megszokott partos elkotelezettség volt megfi-
gyelhetd, mikozben a szakmai megkozelités az 1970—1980-as évekre bizonyos szabadsagot
adott a részkérdések objektivabb targyaldsdban, példaul 1919 vonatkozasdban (Hetés Ti-
bor, Liptai Ervin)'4 vagy éppen a II. vilaghabort egyes kérdéseiben (T6th Sandor, Domb-
rady Lorand)."s Az intézetben dolgoz6 fiatal kutatoknak pedig olyan szabadsagot hagytak,
aminek eredményeként az 1989 utani korszak meghataroz6 munkai sziilettek meg. Megje-
gyezzik, az els6 modern magyar hadtorténeti 6sszefoglalé munkat (1984—-1985) a szakma
egésze meglepGen kedvezGen fogadta, raadasul a civil torténészek néhany kivalosaga is
kozremiikodott abban. !

Mindezt csak tovabb bonyolitotta, hogy 1989 utin egyszerre meriilt fel az igény az els6
és masodik vilaghabort kora és 1956 méltd6 bemutatasara, mikézben ennek személyi—
anyagi feltételei sem voltak adottak, és az orosz levéltarak (az ukran kivételével, 1asd az ot-
tani Allambiztonsagi Levéltarat) valtozatlanul zirva maradtak. Konnyebb volt a helyzet
1956 esetében, ahol az 1956-0s Intézethez kapcsoldddan jo egyiittmiikodésben folyt és in-
dult meg a kutatas, s fokozatosan terjedt ki a néphadsereg korara. 1956 kutatasat ugyanak-
kor nagyobb foka tarsadalmi konszenzus kisérte, és a sortiizperek, valamint a 2006-os év-
fordulé az anyagi forrasokat is biztositotta. Ennek eredményei mindenki szdmara ismer-
tek.”” A Horvath Miklés koriil szervez6d6 kutatoéi iskola eredményes tagja, Szelke Tulipan
Eva a Koztarsasag téri eseményekrdl példaul olyan szdvegelemzést végzett, amely a kozép-
kori szovegértelmezési modszertan kovetelményeinek is messzemendkig eleget tenne — akar

3 Farkas Gyongyi — Janké Annamaria — Szijj Jolan (szerk.): ,Mult nélkiil nincs jovs”. A Hadtorté-
nelmi Intézet és Miizeum térténete 1918—2003. Budapest, 2003.

4 Hetés Tibor: Stromfeld Aurél. Budapest, 1978. Hajda Tibor eladasdban Valtoz6 korok, valtozo
vélemények a Magyar Tandcskoztarsasagrél cimmel méltatta az uttord feldolgozasokat. Magyar
Torténelmi Tarsulat, Budapest, 2009. marcius 17.

5 Dombrady Lérand — Téth Sandor: A magyar kiralyi honvédség 1919—1945. Budapest, 1987.;
Dombrady Lérand: Magyar gazdasag és hadfelszerelés 1938—1944. Budapest, 1981; UG: Hadse-
reg és politika Magyarorszagon 1938—1944. Budapest, 1986, ud.: A magyar kiralyi honvédség.
Budapest, 1987.; ué.: A legfels6bb hadiir és hadserege. Budapest, 1990.

16 Liptai Ervin (f6szerk.): Magyarorszag hadtorténete. 1-2. kot. Budapest, 1984-1985.

7 Lasd erre Pajkossy Gabor attekintését a BUKSZ-Budapesti Konyvszemle 2006—2007-es szamai-
ban, vo.: buksz.c3.hu/web/072/1956.pdf. Jellemz6 mo6don, a legnagyobb példanyszamnak 6rven-
d§ kiadvanyt a Men-at-Arms sorozatban az osztrdk Erwin Schmidl professzor adta ki 1956-r6l
(Schmidl, Erwin A. — Ritter, Laszl6 — Dennis, Peter: The Hungarian Revolution 1956. Osprey,
2006.).

33



Rendszervdaltozas és torténetiras VESZPREMY LASZLO

Métyas-kori humanistaktdl is olvashatnank.®® A néphadsereg kora kutat4sinak fontos
eredményeit képezik a nemzetkozi konferencidkon elhangzott el6adasok a Varsdi Szerzs-
dés haditechnikai egytittm{ikodésérsl.*

Nehezebb volt a helyzet a vilaighaborikkal. A Nagy Habortt leginkabb a trianoni tragé-
dia nyomaszt6 stlya, illetve az 1919-es Tanicskoztarsasagot ovez6 érdektelenség tartotta a
héattérben.>® Mikozben évente konyvtarnyi szakirodalom sziiletik réla a vilagban, Jeromy
Blacknek kellett sz6va tennie, hogy legf6bb ideje lenne megirni az elsé vilaghdborts ma-
gyar részvétel torténetét, utalva arra, hogy a legtobb nyugati munkaban még a magyar ka-
tonai részvétel ténye sem keriil megemlitésre. Kiilonésen indokolt lenne, hogy 2014-re na-
gyobb hazai 6sszefogéssal elkésziiljon egy magyar vilaghaborus szintézis.

A problémék nem kisebbek a masodik vilaghabortt illet6en sem; itt tovabbra is komoly
bal- és jobboldali politikai, vélt és valés szemita/antiszemita érzékenységek, kozvetlen
Ekozben a minisztérium 4allami szervként a vitiknak kovetkezetesen elébe kivant menni,
a konfrontéciokat keriilni igyekezett, s ennek eredményeként a kutatas féiranya eltolodott
a hagyomanyapolas (hadiemlékmiivek, hadisirok, haditemetk) iranyaba. A megoldast a
vitas kérdések esetében nyilvanvaléan a hadtorténeti kutatasnak a civil egyetemi szféraba
valo szerves beépiilése jelentené — ami szerencsére részben mar meg is valosult —, ahol val-
lalndk a modern kutatasi szempontokat, kényes kérdéseket (katonai vezet6k felelGssége,
hé&boras blinok és népbirdsagi eljarasok, csenddrség szerepe stb.), 6sszehasonlité projekte-
ket és természetesen a tarsadalmi vitakat. Nyilvanvaléan még messze vagyunk att6l a
szakmai tavolsagtartastol, ahogyan a németek targyaljak és vitatjak, vallaljak a kozéleti vi-
takat a mésodik vilaghabort problematikus mozzanatair6l.* Ugyanakkor a hadmiiveletek-
r6l, katonapolitikarol, prozopografiarol, csapattorténetekrsl, hadigazdasagrol, hadifogoly-
kérdésekrsl maradandé alkotasok sziilettek, részben mar 1989 el6tt (Acs Tibor, Dombrady
Lorand, Lugosi Jozsef, Szab6 Miklos, Szab6 Péter, Szakaly Sandor, Vargyai Gyula stb.).>*

8 Szelke-Tulipan Eva: A Koztdrsasdg téri ostrom 1956-ban. Szigoriian ellendrzott emlékezet. Té-
mavezet§: M. Kiss Sdndor. Piliscsaba, PAzmény Péter Katolikus Egyetem, PhD értekezés. 2010.:
»A Koztarsasig téri részvétel sok perben szerepelt vidpontként. A perek talalkozasi pontjaira, 6sz-
szehasonlitdsara tAmaszkodva kideriiltek a szovegek mogott meghtizodd mozgatérugdk. A konst-
rualt szovegekbdl latszik ugyanakkor, hogy készitGik milyen momentumokra figyeltek, mit tartot-
tak fontosnak kihangstlyozni, ami aprosagnak tiinik ugyan, de sokszor igen arulkodd. Tovabb4 a
mégoly manipulalt szévegek kozlGi-készitGi ismerték az informaciot, amelyet el akartak fedni, és
amit6l nem minden esetben tudtk fiiggetleniteni magukat. Ennek hasznélataval tobb Koztarsasag
térrel kapcsolatos perben vandormotivumok, terhel§ vandortantik alkalmazdsa mutathat6 ki.”

9 Germuska Pal: Voros arzendl. Budapest, 2010.

20 Legutobb Pollmann Ferenc: Trianon felé. A magyar hadsereg iigye a Kiegyezést6l Trianonig.
[Nagykovacsi] 2008.

21 A hadtorténetiras beagyazottsagarol a hazai katonai és civil kutatasokba, a tarsadalmi diskurzus

felvallalasdnak kérdéseirdl legutobb a Korall hasibjain lehetett olvasni, Pollmann Ferenctdl,

Csikany Tamast6l és Markd Gyorgyt6l: Pollmann Ferenc: ,Marcona” torténelem: hadtorténetiras

hataron innen és tal. Korall, 33. sz. 9. évf. (2008) 120—128.; ud.: Pollmann Ferenc. Masodik neki-

futasra. Még egyszer a ,marcona” torténelemr6l. Korall, 35. sz. 10. évf. (2009) 183-185.; Markd

Gyorgy: Morcos valasz egy ,marcona” torténésznek. Korall, 35. sz. 10. évf. (2009) 175-180.;

Csikany Tamas: A hadtorténelem tdmadolagos védelme egy morézus hadtorténésszel szemben.

Korall, 35. sz. 10. évf. (2009) 181-183.

Példaul: Szab6 Péter: Don-kanyar. Budapest, 1994, 2001.(lengyeliil is). Szamvéber Norbertnek

a pancélos harcokkal, a II. vilaghdboraval foglalkoz6 monografiai sokasagéara lasd: szamve-

bern.wwz2hunhistory.org.
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Kiilonos jelentGségliek az egyes korszakok katonai életrajzi adattarai, mely miifaj els6 nagy
munkai Szakaly Sandor, illetve Bona Gabor nevéhez fiz6dtek.>?

Persze emellett is voltak olyan idGszakok, amikor a politikatorténet mozgatoragoi elsé-
sorban, de legalabbis meghatarozéan a hadiesemények voltak, kovetkezésképpen a hadile-
véltari iratok feltarasa a korszakrol és szereplGirdl alkotott képilinket dontéen befolyasolni
tudta. Ezekhez képest az els6 vilaghabort korszakat megel6z6 hadtorténeti kutatasok az
1989-es fordulattol fiiggetleniil is virdgoztak, s 1848—-1849 témakorében (Bona Gabor, Csi-
kany Taméas, Hermann Roébert, Urban Aladar és sokan masok®#) szinte Gjrarajzoltik a ko-
rabban mar megmerevedettnek l14tsz6 és jocskan beporosodott tablét. Kiilonosen a katonai
és politikai vezetés kozotti viszonyt, Gorgei és Kossuth viszonyét tisztaztdk Hermann Ro6-
bert publikacioi az utobbi évtizedben.?5 A 17-18. szazad és II. Rakoczi Ferenc korat illetGen
hasonléan biztat6 a kép Czigany Istvan, Heckenast Gusztav, Mészaros Kalman alapvetd
miivei nyoman.

A legnagyobb jelent8ségli valtozasok a kora tjkori hadtérténelemben Agoston Gabor és
Palffy Géza nevéhez kapcsoldodnak, akik nemcsak forrasbazisukban, hanem nemzetkozi
kapcsoloédasaikban alaposan atirtdk a hodoltsag és felszabadité habortk korara vonatkozo
ismereteinket, a hagyomanyos nemzeti ,pantlikaktol” pedig, amiket a nemesi és kommu-
nista szemlélet egyarant apolt, jocskan megfosztottak e korszakokat.2® Ebben persze szere-
pet jatszik a hagyoményosan vildgszinvonalt hazai oszmanisztika, amely a témabol ad6dé-
an a hadtorténelemhez is ezernyi szallal kot6dik (Hegyi Klara, David Géza, Fodor Pal, Su-
dar Balazs stb.), s a hadtorténelemnek is szilard hatorszagat alkotja.

Végiil a sokaig érdektelennek tekintett kozépkori, koradjkori hadtorténetiras — sokaig
Ggy hittiik, Charles Oman, Hans Delbriick, Ferdinand Lot, Banlaky Breit J6zsef mar min-
dent megirt e témardl — hatalmas valtozdson ment keresztiil, s nyugodtan allithatjuk, hogy

23 Bona Gébor: Tabornokok és torzstisztek a szabadsagharcban. Budapest, 1983, 1987, 2000 (CD
ROM-on is); u6.: Kossuth Lajos kapitanyai. Budapest, 1988.; u6.: Hadnagyok és féhadnagyok az
1848/49. évi szabadsagharcban. Budapest, 1998—-1999.; ud.: Szdzadosok az 1848-1849. évi sza-
badsagharcban. Budapest, 2008-2009.; Kovacs Istvan: A lengyel légié lexikona, 1848-1849.
Budapest, 2007.; Szakaly Sandor: A magyar katonai felsé vezetés 1938—1945. Budapest, 1987.,
2001.; késébb Mészaros Kalman: II. Rdkoéczi Ferenc tabornokat és brigadérosai. A kuruc katonai
felsG vezetés létrejotte és hierarchidja, 1703—1711. Budapest, 2006.; Heckenast Gusztav: Ki kicso-
da a Rakéczi-szabadsagharcban? Eletrajzi adattar. Kieg. Mészaros Kalman. Budapest, 2005.;
Balla Tibor: A Nagy Habort osztrak—magyar tabornokai. I. Budapest, 2010.

24 Mi az, amit ma masképp latunk, mint 20—25 évvel kordbban? Egészében azt mondhatjuk, hogy a

hadtorténet talan kezdi visszanyerni tényleges stlyat 1848-1849 torténetirdsan beliil”. In: Her-

mann Roébert: Eredmények és feladatok 1848-1849 hadtorténetének kutatdsaban. Torténelmi

Szemle 40. évf. (1998) 3-4. szdm 203—-214.; Csikany Tamas nagydoktori disszertacidja: Katonai

vezetés az 1848/49-es magyar szabadsagharcban. Budapest, 2009.; Hermann Roébert nagysza-

mu miveire lasd: MTA publikacios adattar, idegen nyelvii miiveire pedig példdul: Hermann R6-

bert: Reform — Revolution — Emigration. Herne, 2006,

Hermann Rébert: Kossuth hadserege, Kossuth févezérei. Budapest, 2007.

Legutébb Agoston, Gabor: Guns for the Sultan: Military Power and the Weapons Industry in the

Ottoman Empire. Cambridge, 2005. és németiil: Feuerwaffen fiir den Sultan. Kriegswesen und

Waffenindustrie im Osmanischen Reich. Leipzig, 2010.; lasd még: explore.georgetown.edu/

people/agostong; Palffy Géza legtijabban: A Magyar Kiralysag és a Habsburg Monarchia a 16.

szazadban. Budapest, 2010. és ué.: The Kingdom of Hungary and the Habsburg Monarchy in the

Sixteenth Century. Boulder, Col.-Wayne, N. J. — New York, 2009.; lasd még: palffyg.fw.hu/
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nem lehet raismerni annak korabbi képére.>” Az Gj modszerek beépiilésének azonban még
csak a kezdetén vagyunk, a kovetkezd évtizedekben varhato a teljesen Gij magyarorszagi ko-
zépkori hadtorténetiras megsziiletése.?®

*

Nem kevésbé érdekes, ha attekintjiik a gyakorl6 hadtorténész féorumait, megjelenési lehet6-
ségeit a konyvkiadoktol, folydiratokon és televizids csatornakon at a web vilagaig (ahol az
sel6lektoralt” webes kiadvanyok fogalma is megjelent). A hadtorténeti kulttra terjesztésé-
ben elismer§ szavakkal kell sz6lnunk a gyakorlati régészetrél (experimental archeology)®®,
a csatatérkutatisro6l®°, a hagyomany6rzé bemutatok (re-enactment) névekvd népszertisé-
gérél3'. Az angolszasz vilagban a hadtorténelem iranti érdeklédés jele, hogy az Egyesiilt Al-
lamokban 1933-6ta kiilonb6z6 neveken miikodé Society for Military Historynak maéra
2300 tagja van, s 6nallo folydiratot ad ki Journal of Military History néven, de kiilon szer-
vezettel rendelkeznek az antik (Society of Ancient Military Historians), illetve a kdzépkori
hadtorténelem kutatéi és szimpatizansai (De Re Militari). Az utébbiak 6nall6 s egyébként
kival6 szinvonald folybiratot is megjelentetnek, a The Journal of Medieval Military His-
toryt. E tendenciak Magyarorszigra nézve is érvényesek.

Magyarorszagon a szakmai kozélet legfontosabb lapja a Hadtorténelmi Kozlemények,
a HIM tudomanyos folybirata. Evi négy szamban, tobb mint ezer oldalon teszi kozzé a ma-
gyar és a kapcsolodo egyetemes hadtorténelem Gj kutatasi eredményeit. A Hadtorténelmi
Kozleményeket a Magyar Tudoméanyos Akadémia alapitotta 1888-ban ,,a magyar hadi tor-
ténetiras fejlesztésére”. Kisebb megszakitasokkal (1898—1909, 1944—1953) azo6ta folyama-
tosan fennéll. Jelenleg még csak a MEK Elektronikus Periodika Archivumébdl (EPA) érhe-
t6 el, de a 2010. évi tavaszi konyvfesztivalra mar elkésziilt a teljes folybiratanyag digitalis
valtozatdnak alappéldanya az Arcanum kiaddnal. A folyoirat torténettudomanyi jelent6sé-
gét az adja, hogy ebben jelenik meg az éves kurrens hadtorténeti bibliografia, a torténettu-
domanyi teriileten a tarsbibliografidk megsz{intével egyediiliként.

*

A Magyarorszagon mivelt hadtorténeti-iras nemzetkozi beagyazottsaga sok szempontbol
hasonl6 a hazai torténettudomany maés teriileteinek beagyazottsagahoz. A magyarorszagi
kutatasok nemzetkozi megismertetése érdekében rendkiviil sokat tett az emigracioban €16,

27 Zsoldos Attila: Arpad-kori hadtérténetirasunk mai dallasa. Hadtorténelmi Kozlemények, 113. évf.
(2000) 2. sz. 417—424.

28 B, Szab6 Janos (Budapesti Torténeti Mtizeum), Zsoldos Attila, Tringli Istvin, Nogrady Arpad,
Palosfalvi Taméas (MTA Torténettudoményi Intézet), munkassagukat 14sd az intézetiik honlapjén.

29 Erre legutobb Toll Laszlo: A harci vértezetek torténete. A nyugat-eurdpai hadviselésben alkalma-
zott testvédelmi rendszerek fejlédéstorténete a 10. szdzadtol a 16. szdzad kozepéig. PhD érteke-
zés. Debrecen, 2010.

39 2001. janius 25-én a Zrinyi Miklos Nemzetvédelmi Egyetemen keriilt megrendezésre a Magyar
Csata- és Hadszintérkutatok I. Konferenciaja. A csataterek feltarasaval idehaza els6sorban a Ma-
gyar Hadtudomanyi Tarsasag csata- és hadszintérkutat6 szakosztalya és a Hadtorténeti Muzeum
hadszintérkutat6 és hagyomény6rz6 osztalya foglalkozik. A témardl lasd még: Szabo Jozsef Janos:
Az Arpad-vonal. A Magyar Kiralyi Honvédség védelmi rendszere a Keleti-Karpatokban 1940—
1944. Budapest, 2002 (angolul: Budapest, 2006), Négyesi Lajos irasait: Csata- és hadszintérkuta-
tas — hadtorténelmi régészet. Hadtorténelmi Kozlemények, 116. évf. (2003) 1. sz. 198—205.; Had-
torténelmi Kozlemények, 121. évf. (2008) 1. sz. 160—181., legtijabban a Jugoszlavia ellen kiépitett
déli védelmi rendszer kutatasa hozott 4j eredményeket.

3t A Katonai hagyomany.lap.hu oldalon j6 attekintés talalhato a hazai szervezetek nagy szamarol.
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majd kiadoéi tevékenységét itthon is folytat6d Kiraly Béla, aki az Atlantic Studies on Society
in Change sorozataban felillmtlhatatlan energiaval jelentette meg kotetek tucatjait a Co-
lumbia University Pressnél.3*> Gyakorlatilag mindmaéig e sorozat a hazai hadtérténészek
nemzetkozi ismertségének és hivatkozottsaganak legfontosabb forrasa. Az amerikai sorozat
id6kozben két alsorozatra bomlott, s Kiraly Béla halala utin nemcsak a cimek szdma, ha-
nem a hadtorténeti témak szama is ergsen csokkent. Mas neves kiilfoldi sorozatokba legin-
kabb csak az oszmanistaknak sikeriilt bejutniuk.

A szakmat meghatarozé forumokon mar valtozatosabb a kép. Itt is az jellemzd, mint
annyi mas teriileten, hogy a hazai kutatok nehezen talaljak meg azt a ,modern” megkozeli-
tést, amely a nemzetkozi forumokat érdekli. Csekély a kiilfoldi érdeklédés a Zsigmond ki-
raly 1428-as galamboci hadjaratdnak elbeszélése irdnt, de minden megvaltozik, ha azt a
szarazfoldi és vizi kombinalt (amphibious) hadviselés egyik korai példajaként allitjuk nem-
zetkozi 6sszehasonlitasba, vagy éppen a kozépkori eurdpai periféria-kutatasaba kapcsolod-
va mondjuk el azt, amit a k6zépkori Magyarorszagrol tudunk, Trianonrdl pedig mint ha-
tarmitoszok és helyi identitdsnarrativak példajardl szélunk. E felismerés ellenére a hazai
folybiratokban megjelend irasok j6 része még mindig személy-, telepiilés- és esemény-
centrikus megkozelitést, igy azutan a kiilfoldiek szamara jorészt érdektelenek is maradnak.

Az 1938 6ta megrendezett éves nagy nemzetkozi hadtorténeti kongresszusokon (Com-
mission Internationale d’Histoire Militaire, CTHM) a magyar részvétel az 1970-es évekt6l
helyreallt, a magyar Nemzeti Bizottsag folyamatosan mikodik, s személy szerint Zachar
Jozsefnek koszonhetGen az éves magyarorszagi eléadasok hagyomanya is megteremt6dott.
(Az elGadasok azutan rendre meg is jelentek a kongresszusi kotetekben.) A Revue inter-
nationale d’histoire militaire-ben valé magyar kozremiikodés mar kiegyenstlyozatlanabb,
amiben ismét a hazai témaknak a nemzetkozi kozonség szdmara val6 dtdolgozasanak a hi-
anya érhetd tetten. A kétoldali nemzetkdzi kapcsolatok, nem meglep$ mddon, az osztraks?,
szlovak, német, francia, olasz intézetekkel a legélénkebbek, s ez rendszeres megjelenési le-
het6séget is jelent a hazai kutatok szdméara. To6th Ferenc sikeres tevékenysége a francia—
magyar kapcsolatok szervezésében, konyvei és tanulményai4, a magyar katonai gondolko-
das torténetének megjelenés elétt allo francia valtozata3s, illetve a Stratégique cimi folyo-
iratban megjelend magyar cikkek sora arra utal, hogy a magyar—francia katonai kapcsola-
tok, a huszarsag, a magyar kishaboras tapasztalatok képesek a kiilfoldi érdekl6dés felkelté-
sére. A tovabbi nemzetkozi folybiratokban ez még inkabb megfigyelhetd, ezek koziil a né-
met Militdrgeschichtliche Mitteilungen legelérhet6bb a szamunkra, de Ungvéry Krisztian
Budapest ostroméaval kapcsolatos tanulmanyan kiviil (1998/I), ami konyvként németiil és

W

2 A kiadé katalogusira 2002-ig lasd: www.atlantikutato.hu/arp_eng_pub.html. (Hadtorténeti
monografiak jelentek meg a kovetkez6ktsl: Bencze Laszld, Bona Gabor (Csikany Taméassal, Her-
mann Roéberttel, Kedves Gyulaval), Dombrady Lorand, Gyorkei Jend, Horvath Miklos, Perjés Gé-
za, Szab6o Miklos tollabdl, konyvfejezet pedig a legtobb szamottevs hazai hadtorténésztdl.

33 Kozos kiadasra példaul lasd: Der Eiserne Vorhang — Vasfiiggony. Katalog zur Sonderausstellung
des Heeresgeschichtlichen Museums. Wien, 2001.; Acs, Tibor: Janos Bolyai in der Ingenieurs-
akademie in Wien. Wien, 2007.

34 To6th, Ferenc: Saint-Gotthard 1664. Une bataille européenne. Paris, 2007.; ub.: Mémoires du
baron de Tott sur les Turcs et les Tartares, Maestricht 1785. Paris—Geneéve, 2004.; B. Szabo, Ja-
nos — To6th, Ferenc: Mohdcs, 1526. Paris, 2009.

35 Ennek alapja: Acs Tibor (szerk.): A magyar katonai gondolkodds torténete. Budapest, 1995.
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angolul is nagy sikert aratott, alig talalunk m4s hazai szerz6t a folyéiratban.® Hasonlokép-
pen fontos a hasonld jellegli német intézettel (Das Militdrgeschichtliche Forschungsamt,
MGFA, Potsdam) el6készités alatt 4ll6 kozos, német nyelvii ,néphadsereg”-kotet.” Az
olasz—magyar hadtorténeti kapcsolatokat pedig Kapisztran Szt. Janos némileg alulértékelt,
az 1848-1849-es katonai emigraci6 emlékezete mellett Guido Romanelli némileg talérté-
kelt, de jotékony hatast kifejt§ alakja tartja életben.3® Petrovics Istvan kapcsolatainak ko-
szonhet6en pedig a legijabb nemzetkozi hadtorténeti enciklopédiaban Magyarorszag meg-
lepGen nagy terjedelmet, szinte mar-mar tildimenzionalt szerepet kapott.3°

A jovét illetGen optimistak lehetiink: szdmos olyan iskol4ja jott 1étre a hadtorténetiras-
nak, mint példaul a Hunyadi Zsolt és Laszlovszky Jozsef nevéhez kapcsolhat6 keresztes ha-
bortikat kutaté miihely.4® Ugy latjuk, a globaliz4cié, a szakteriilet egyetemessé valasa meg-
allithatatlan marad, s ugyanakkor egyre érzékenyebb lesz a professzionalis felhasznalok
(katonak, politikusok) szempontjaira, igy példaul a terrorizmus, az aszimmetrikus hébora
kérdéskoreire. Kérdés ugyanakkor, hogy a média oldalaro6l a leegyszertisitésre, vulgariza-
lasra iranyul6 igény (csaték, nagy hadvezérek, hires akciok, haditechnika stb.) mennyire
hat vissza a szerz6kre és miiveikre, miként az is, hogy az egyre nagyobb mértékben a weben
kozvetleniil hozzaférhet§ forrasok és adatbazisok az amat6r hadtorténetirasnak is Gjabb
lendiiletet adnak-e. A hadtorténelmi kotetek irodalomjegyzékei azt sugalljak, hogy a had-
torténet-iras a torténelemtudomany egyik legdinamikusabban fejlédé és gazdagodd rész-
tudoménya.

3¢ Budapest ostroma. Budapest, 1998. (Harom kiadasban), németiil: 1999, 2001; angolul: New
Haven, Conn., 2005. Kivétel természetesen Perjés Géza, aki mar 1968-ban megjelent a folyoirat-
ban.

37 NVA und Ungarische Volksarmee im Warschauer Vertrag. Potsdam, 2011. (megjelenés alatt)

38 Szabo Maria: A Romanelli-misszi6é — La missione di Romanelli. Budapest, 2009. A Romanelli-film

(rend. Gilberto Martinelli) budapesti bemutatdja 2009-ben volt az Olasz Kultarintézetben.

The Oxford Encyclopedia of Medieval Warfare and Military Technology. Ed. by Clifford J. Ro-

gers. Vols. 1-3. Oxford, 2010.

4° Hunyadi, Zsolt — Laszlovszky, Jozsef (eds.): The Crusades and the Military Orders: Expanding
the Frontiers of Medieval Latin Christianity. Budapest, 2001.; Hunyadi, Zsolt: The Hospitallers
in the Medieval Kingdom of Hungary, c.1150-1387. Budapest, 2010.
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