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Janulmanyok

VIDA ANDREA:
EGY KETEZEREVES SZAKACSKONYV :

APICIUS: DE RE COQUINARIA

/A SZAKACSMUVESZET /

BEVEZETE S

Az Apicius neve alatt fennmaradt szakdcskényv egyediildllé érté-
ket képvisel: az Skor bdséges szakdcskony v-vdlasztékdbdl ez az egyet-
len mli, mely elkeriilte a feledést, ,Athena‘losztéll tudjuk, hogy nem csak
dltaldnos jellegli szakdcskdnyveket {rtak, hanem lé¢teztek cukrdszksdnyvek
és csak tésztarecepteket ismertietd lefrdsok is. A ma ismert m{ szdmos
kérdést vet f6l, és ezekre nem is mindig lehet egyértelmd vdlaszokat ta-
1dlni,

El8szdr is mdr a szerzd személye is bizonytalan: hdrom olyan emberrd)
tudunk,2 akik az Apicius cognoment viselték: Sulla idején élt egy bizonyos
Marcus Apicius, Augustus és Tiberius kortdrsa volt Marcus Gavius
Apicius, és feltételeznek egy Caelius Apiciust is, akit a humanistdk a
szakdcskonyv szerzdjéwl azonositottak, de ez valdészinfileg félreériéshél
adédhatott, vagy a kdnyv cimének elfrdsa, vagy annak félreolvasdsa okoz-
hatta, Caelius Apiciust nem is emlitik sehol, mig a leghfresebbrdl, Marcus
Gaviusrdél t6bb antik szerzd is megemlékezik, nemcsak mint hfres inyenc-
rél, hanem szakdcskdnyvirérdl, ételkiilonlegességek feltaldlsjardl is. Se-

neca egy anekdotdt is elmesél haldldnak kdrilményeirdl, eszerint miutdn
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pazarabbndl pazarabb lakomdkra herddlta vagyondt, végil "..,szdmadds~
ra kényszeriilt, kiszdmolta, hogy csak t{zmillié sestertiusa mamdk, és nmintha
ennyi pénz mellett az éhenhalds veszélye feny egetné, méreggel vetett

véget életének, "3 Hirneve az iddk muldsdval sem cstkkent, keresztény
szerz8k is emlitik, 1zidérosz szerint "... 8 volt az els8, aki szakdcskony-
vetirt...", Iuvenalis egy mdrtdsokrdl {rt kdnyvét emliti. Epp e réla szs1é
Skori forrdsok arra engednek kdvetkeztetni, hogy eredetileg két kdnyvet
is {rt: egy dltaldnos jellegiit, és egyet csak a kiilénféle mdrtdsokrél. A ma
ismert mil, ami IX.sz,~i kéziratokon alapszik, mégis csak egy kényvet
tartalmaz, ennek stflusa is tdvol 411 az arany-, sdt még az eziistkori pré-
z&t6l is, Egyes kutaték véleménye szerint 4 a rdnkmaradt mii egy IV. szd-
zad végi vagy V. szdzad eleji kiadé gyﬁj-té’munkéjénak eredménye, Az ere-
deti apiciusi ételleirdsokkal egyiitt mds miveket is felhaszndlt, és igy d11i-
totta Gssze a mai formaji komjildcidt, Apicius receptjei fényiiz8, gazdag
lakomédkra késziiltek, az ismeretlen kompildtor pedig egyszeriibb vidéki

és vdrosi hdztartdsokra is gondolt, ezé rt felhaszndlta Apuleius féldmiive-
1ésr8l és hdztartdsi tudnivaldkadl sz416 konyvét is, részleteket emelt ki
egy feltehet8en gorog diétds szakdcskdnyvbdl, orvosi irdsokat is szerkesz-
tett a kényvbe, ezek nagyrésze Marcellustél, egy Nero korabeli orvostdl
szdrmaztathatd. Az egész miire jellemz& vulgdris latin nyelv elsdsorban a
kiaddnak kdszdnhetd, de nem hagyha.tjuk figrelmen kiviil, hogy nagy vald-
szinliséggel Apicius és a tSbbi szerz8 miive is sok kdznyelvi elemet tartal-
mazhatott, A gordgrdl latinra forditd sokat is mind.en bizonnyal a kiadd vé-
gezte el, A kompildcidhoz felhaszndlt Apicius-md mdr az eredeti két

kdnyv dsszegzése lehetett, mely Apicius kora utdni kiegészitéseket is tar-
talmazott. Ezt mutatja néhdny olyan repect, mely hfres, Apicius kora

utdni csdszdrokrdl vagy szakdcsokrdl kapta a nevét, pl.: Borsé vagy bab



Vitellius-médra, Conchicla Commodius ~ médra. /V/IV,4; V/IlI,5./

A teljes mil iz kdnyvbdl d1l, beos ztdsdt is a IV.~V,. szdzadi szerkesz~

t§ végezte el, az egyes konyvek cimei koré rendezve anyagd, nem min-
dig kdvetkezetesen, Nem valdszinli, hogy a cfmek az eredeti miibél szdr-
maztak volna, de késébb feltehetSen ezek adtak kiinduld pontot a kompi~
latornak., A cimek gorég nyelviiek, a VII. kdnyvtsl kezdve odajegyezték
melléjiik latin megfelel8jiikket is. A kiadé minden egyes kdnyv elejére
tartalomjegyzéket is {rt, a receptekhez igazodva, Taldn az & hibdja,
taldn egy klésc’ib}n‘ kiadé figyelmetlenségéhdl adédott, hogy néhdny, a tar~
talomjegyzékben szerepld fejezetcim nem taldlhaté meg a szdvegben és for-
ditva.

Az elsd konyv hasznos gyakorlati tandcsokat tartalmaz, a tobbi pedig
maga a Szakdcskonyv, kiilé‘nbb‘zé ételek elkészitési mddjai, az ételek
jellege szerint csoportositva. A csoportositds sem érvényesiil mindig
kdvetkezetesen, a receptek nem mindig igazodnak a cfmhez, kiilénésen

az utolsé kdnyvekben nem,ahol - ételfajtdtdl fiiggetleniil - sok, csaknem
egyforma Ssszetételll mdnds lelrdsa olvashaié, Ez a rész valdsziniileg

az eredeti apiciusi mdrtdskdnyvvel dll 6sszefiiggésben.

Az els8 konyv nagy része dés a I1l. majd azt kovetd konyvek rdvid receptjei
Apuleius miivébsl szdrmaznak. Ezek koziil néhdny kimondottan a féldmive-
18khdz szél, pl. azok, melyek leirjdk, hogyan lehet vorés borbsl fehéret
elBallitani, vagy hogyan lehet eladhatdévd tenni a rossz mézet. A tartdsitéd
eljdrdsokat ismertetd leirdsok szintén ebbdl a forrdsbdl szdrmaznak.

A gdrdg féldmlveskdnyvbdl dtkeriilt recepteket meg lehet ismerni mar ci-
miikrél is, ez gdrdg maradt a latin nyelvii szakdcskdnyvben is. Stilusuk
is eltér a tSbbitdl, a leirdsok részletez8bbek, pontosan meghatdrozzdk a

hozzdvaldkhsl sziikséges mennyiséget is. Ez utdbbi jellemzi a gorodg dié-



tdskOnyvbdl szdrmazé recepteket is, ezek legtdbbje a IV. kényvben
taldlhaté, Az orvosi receptek vildgomsan elkiilénfthet8k, idetartoznak a
legpontosabb mennyiségi el&irdsck, és néhdny, a gydgyltd hatdsra utald
kifejezés, A kompildciébdl kevéssé kdvetkeztethetink az eredeti Apicius-

miire., Minden bizonnyal igen sok véltozatos ételreceptet tartalmazott,

Minden esetben sokféle fiiszer haszndlatdt {rjdk el a receptek, legtobb-
sz3r csak egyszerflen felsoroljdk a sziikséges anyagokat, pontosabb
utasftds nélkiil. EbbSl arra kovetkeztethetiink, hogy Apicius kdnyvét
csak gyakorlott szakdcsok tudtdk haszndlni., St{lusa egyszeri, feszte~
len, 4ltaldban olyan, mint a szakdcskdnyvek minden korban. Az eredeti
konyv feltehetSen illusztrdcidkat is tartalmazott, erre utal egy megjegy~
zés az egyik recept végén: "...Hogy milyen tepsit haszndlj, aldbb ldt=
hatod." [1IV /11,14,

A rémai étkezési szokdsok kdziil legna.gyobb jelent8sége a coendnak
volt, erre a nap kilencedik, tizedik érdja tdjdn keriilt sor, azaz délutdn
hdrom, négy éra koriil, Hdrom £f8 részbdl dllt, A lakoma "gustum"mal
vagy '"gustatio"=val vette kezdetét, ilyenkor - nevébdl addddan - étwig:y-
gerjesztd falatokat tdlaltak fel: halakat, a "tenger gyiimtilcseit", kiilon-
féle mdrtdsokat, zoldségféléket, esetleg gombdt, tojdst, tehdt az eldéte-~
lek egész sordt, ldeilld receptekkel foglalkozik szakdcskonyviink Il.«V;
IX-X. kdnyvig terjeds részének legtébbje, K{sérditalként "mulsum”-ot,
azaz édesftett forralt bort fogyasztottak, ebbdl ered a gustatio egy mé-
sik elnevezése is: a "promulsis", Ezt kdvette a "mensae primae", a
tulajdonképpeni fGétkezés, itt kezdetben két, majd hdrom, sétt tébb fogdst
tdlaltak fel, siilt és fétt hisokat, szdrnyasokat, vadakat és mindenféle
{nyencséget. A VI, és a VIII, kdny vben taldlunk idevald recepteket, a
V1l. kényv egy része pedig csak az étrelkiilonlegességekkel foglalkozik.

Kisérditaluk a bor volt, rémai szokds szerint nem tisztdn, hanem vizzel



higitva ittdk, és ckkor még mértékletesen. Ezutdn kdvetkezett a "mensae
secundae", itt desszertként gylimdlcesdket, ddességet szolgdltak fel. Ek-

kor mar hangulatuk is a tetéfokra hdgott, innentdl kezdve hajnalig tartott
a [ékielen mulatozds, ivds. Petronius igen j8! dbrdzolja egy ilyen lakoma

lefolydsdtl a Trimalchidban,

Szakdcskdnyviinkb&! kitliinik, hogy a rémaink szinte semmit nem eredati
{zével fogyasziottak, Mindenhez sokféle mdrtdst tudtak készfieni, igen
erds, jellegzetes {z{ fiiszerck keverékével izesitve, ezekkel aztdn telje-
sen elnyomidk a hisok, halak, z6ldségfélék eredeti zamatdt, anélkiil,
hogy a sokféle jellegiefes fliszerbdl akdr csak egynek is kidrz&ddtt volna
az ize a mdrtdsbol. A fliszerek ilyen nagymértékii és vialiozatos felhasznd-
ldsa, mesteri vegyitése mdig megérz8dditt a mediterrdn konyhdban, gondal.-
junk a pizzdra, a povance~i fliszeres haldszlére, a bouillabaisse~re,
ilyen a spanyol rizs, a spanyol omletl, vagy a paella, és mds mediterrdn
kiilonlegességek.
Apicius kényvében néha egésrzen abszurd médon jelenik meg az eredetitdl
eltéréare vald torckvés: "lazacétel" késziilhet lazac nélkdl, /IV/H,12/,
vagy "Sézott hal, hal ndlkil" [IX/X11,1/
Az el&bb emlitett éielhez Apicius taldld megjegyzést is flz:

"Az asztalndl senki nem fogja sejteni, mit eszik,"
Ugyanezt a tdrekvést titkrdzi a Trimalchio lakomdjdn Pegazusként felszolgdlt
nydl, vagy a tengeri siinnek "dlcdzott" mazsolds, mogyords, birsalmds
tészta,
Néhdny fliszerkeverékrdl, alapanyagrdl részletesenis kell szélni, legaldbb
a legalapvetdbbekrdl, melyek csaknem minden recepthez sziikségesek. Min-
denekel&tt ilyen a lijguamen, vagy mds néven garwm. Ez annyira nélkiildzhe~
l.e'tle’n. volt, int manapsdg a sé. Haszndlata annyira elterjedt, hogy nemcsak

hdztartdsokban dllitottik elé, hanem mlhelyekben gydriottdk, néhdny hely
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hires is volt liquamen~kész{tésérsl. A Geoponicdban taldlunk réla szdéld
receptet: a halak belsdrészeit lesézva 4&llni hagytdk a napon egy szlrd-
ben, a folyadék, ami ezen keresztiil csopogdtt egy edénybe, az volt a
liquamen, ami pedig visszamaradt, az "allec", = szintén fontos f8zési
alapanyag. A le{rds azt is megemliti, hogy van aki ébort is ad hozz4.

A kész liquamen azutdn hydrogarum, oxigarum, vagy oenogarum nevet ka=-
pott, attdl fliiggSen, hogy vizet, ecetet, vagy bort kevertek még hozzd. Fi-
szerezték is, s8t, ha mézes Sborral keverték Sssze, nemcsak {8zési alap-
anyagként, hanem italként is fogyasztottdk.

Gyakran f8ztek borral, musttal és kiilonféle mustszdrmazékokkal, Ilyen
volt példdul a "defrutum", ami szintén sok receptben felbukkan Apicius
kényvében., Varro és Columella leirdsa szerint gy nyerjitk, hogy a muse
tot egyharmaddra f8zzilk, Plinius azt {rja, hogy a felére kell {8zniink,

s

Palladius meghatdrozasa szerint sliri 4dllagunak kell lennie a {8zés végén.

A "defrutum"~mal és, hasonlé mustszdrmazékokkal enyhén édeskés izt ad-
tak a kiilonféle mdrtdsoknak és szinezékként is haszndltdk. Egy mdsik jel-
legzetes alapanyaguk a passum, azaz aszibor volt. Kimondottan édesités
céljdt szolgdlta, Palladius megjegyzi rdéla, hogy egyesek a mézet heiyette=-
sitik vele, A kemény{tSliszt /amulum/ hasonld célt szolgdlt, mint a mai hdz-
tartdsokban a bizaliszt /farina/, ételeket, mdrtdsokat sliritettek vele, Plini-
ustél tudjuk, hogyan gydrtottdk mithelyekben: Chios szigetérsl szdll{tottdk

a hozzd legmegfeleldbb, ragyogd, fehér hizdt, ezt néhdnyszor dtmostdk
vizben, majd a napon megszdritottdk. Nevét is onnan kapta, hogy "malom
nélkil" késziilt,

Fliszereik koziil el§szdr a sujtdrt kell megemliteni, [Ferula asa foetida L./
ez volt egyik legjelentdsebb és legdrdgdbb izes{t§ anyaguk. Plinius egy tel-
jes feiezetet szentel e nb'vénynekS, f8leg az észak-afrikai Kyrénébdl sze~

rezték be, a tart:mdny egyik legfébb exportcikkének szdmitott, Késébb va-



lészinlileg perzsa vagy arméniai  vdltozatdval helyettesitették, aminek
mindsége jéval alulmaradt a kyrénéin, de olcsébb volt. Ezt a fajtdt ma

is haszndljdk a Kozel-Keleten, régen a népi gydgydszat is alkalmazia,
Pliniustdl tudjuk azt is, hogy a ndvény levelét és gySkerét egyardnt ér-
tékes{rették, O {r le egy mdsik fontos fUszerndvényt, a malobatrumot is.
ismerteti, hogy egy bizonyos fa rdncos leveleit megszdr{tjik, olajdbdl
ken8csdt gydrtanak, A sdfrdnyndl erdsebb illati, sotét, érdes kiilsejll,

{ze a séra emlékeztet, Nyelv ald téve a ndrdushoz hasonlé {zU. A nidvény
feltehetSen Kindbdl szdrmazott, Sajnos, nem ez az egyetlen fliszer, ami=-
rél csak ilyen keveset tudunk, és nem azonosfthaték mai fliszerendvények-
kel sem pontosan. Amik pedig azonosithatdk, azok kdziil is sok fiiszer be-
szerezhetetlen ndlunk, ezért nehéz gyakorlathan is kiprébdlni a receptek
legtdbbjét. A receptekbdl adott vdlogatdst igyekeztem gy dss-edllitani,
hogy egyrészt szemléliessem a konyv felépitését, mdsvészt pedig szerel-
nék olyan recepteket bemutatni, amik vagy kiildnlegességiik miatt érdekesek,
vagy gyakorlati érdekességet jelenthetnek a vdllalkozé kedvii inyencek szd-
médra: egyes receptek teljes egészében elkész{thetSk, médsok pedig némi
helyettesitéssel oldhatédk meg, Erdekes olvasmdny lehet e néhdny részlet
annak is, aki nem vdlalkozik személyes kiprébédldsra, akit pedig mélyebben
is érdekel, hogyan is étkeztek Rémdban mintegy kétezer évvel ezel&tt, mi-
féle linomsdgokat fogyaszottak, annak szivb3] ajénlom Apicius Szakdcskony-
vét és a hozzdtartozé kivonat.okat, melyeket egy IX. szdzadi osztrogét

apit, Vinidarius készitett Apicius miiveibdl.
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SZEMELVENYEK APICIUS: DE RE COQUINARIA
1SZAKACSMUVESZET/
ciMU MUNKAJABOL

KEZDODIK ARCIUS EBEDJE

1. A GONDOS SZAKACS
11, HUSETELEK
1. ZOLDSEGEK
IV. VEGYES RECEPTEK
V. HUVELYESEK
VI. SZARNYASOK
Vit. KULONLEGESSEGEK
Vill. NEGYLABUAK
IX. " A TENGER GYUMOLCSEL "

X. HALETELEK

1/VI.
HOGYAN LEHET VOROS BORBOL FEHERET ELOALIITANL? Tégy a
palackba bablisztet vagy hdrom tojisfehérjét, és jé sokdig rdzogasd,

Mdsnapra kifehéredik. A sz8l8vessz8 hamuja is ugyanigy megfehériti.

I/VIIL. »

HOG YAN MARAD FRISS A HUS SO NELKUL BARMEDDIG? Kenj be wméz-
zel annyi hist, amennyit el akarsz tenni, tedd egy edénybe, az pedig le-~
gven felakasztva. Bdrmikor el8veheted a hist, amikor sziikséged van rd.

Télen jobb eredményt érsz el, nydron kevesebb ideig d11 el. F&tt hast

ugyanigy tartés{thatsz,



I/X.
ELSOZOTT HUS JAVITASA: Az elsézott hist dgy javithatod, ha eldbb

tejben, majd vizben f8z&d.

1/X1V.
HOGYAN TARTHATOK EL SOKAIG A MEZBOL KESZULT EDESSEGEK?
Végy cnecostG, ahogy gérdgiil hivjdk., Orsld lisztté, és keverd mézhez,

amikor édesség készitésére késziilsz.

1/XV,
HOGYAN KESZITS ROSSZ MEZBOL JOT? A rossz mézet rendbehozhatod ,
hogy eladhaté legyen, ha egy rész rosszat és két rész jét egyenletesen el-

keversz.

I/XXVII.

SOKMINDENHEZ HASZNALHATO SOKEVEREK: A sékeveréket haszndl-
hatod emésztésjaviténak, hasmenés, valamint mindenféle betegség és jar-
vdny ellen, dltaldban minden meghiiléstdl tdvoltart, ize pedig jéval kelle-
mesebb, mint hinnéd. Végy egy font konzdnséges sdt, két font amméniasot,
mindkett8t megdrve, hdrom uncia fehérborsot , két uncia7 gydmbért, mdsfél
uncia ammiumma.gots, mdsfél uncia kakukkfiivet, mdsfél uncia zellermagot
/ha nem tudsz zellermagot szerezni, végy hdrom uncia petrezselyemmagot/,
hdrom uncia szurokfiivet, mdsfél uncia zsombormagot, hdrom uncia fekete-
borsét, egy uncia sdfrdnyt, két uncia krétai izsépot, két uncia ndrdusleve-

let, két uncia petrezselymet, két uncia kaprot.

1/XXIX.
KOMENYMARTAS KAGYLOHOZ £S OSZTRIGAHOZ

1. Végy borsot, fagyalt, petrezselymet, szdritott mentdt, ndrduslevelet,
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malibatrumot, mézet, ecetet, liquament és valamicske kdményt.
2. Mdsképp: Végy borsot, fagyalt, petrezselymet, szdritott mentdt, va-

lamicske kdményt, mézet, ecetet, liquament.

1/1/s.

Vagdalt hiis: tégy mozsdrba borsot, szurokfiivet, tdrd 8ssze, dnts rd
1i<iuament, adj hozzd kevés f&tt velSt, alaposan dardld Sssze, ne legyen
mdécsingos, Gondosan keverd Ossze 6t tojdssal e gységes masszdvd. Ke-
verd bele liquamenbe, tntsd dt egy fémedénybe, f3zd meg. Mikor megfétt,
boritsd ki egy tiszta asztalra, vdgd kockdra. Végy mozsdrba borsot,
fagyalt, szurokfiivet, tord 6ssze. J6l keverd Ossze, vizben tedd fel f8ni.
Amikor felforrt, szdraz lepényt tordelj bele, ezzel siiritsd be, kavargasd
neg, és ontsd egy mdsik edénybe. Szdrd meg borssal és tdlalhatod.
7. Zsiros fasirt: a felvagdalt szinhist dardld 8ssze vel8vel, dztasd bor-
ba a legjobb mindségli bdzaliszttel, adj hozzd borsot, liquament izlés
szerint adhatsz hozzd feltdrt mirtuszbogydt is. Formdlj apré misgombdco-
kat, kodzepiikbe tégy fenySmagokat és borsot. Hdjban megforgatva parold

meg forralt borban,

11/11/9.

KeményitSlisztes mdrtds: F&zz csirkecsontokbdl levest., Ezutdn tégy ser-
penySbe péréhagymdt, kaprot, sét, Pdrold meg, majd adj hozzd borsot,
zellermagot, végiil rizslisztoldatot, liquament, aszit vagy defrutumot, mind-

ezt keverd dssze és hisgombdcok mellé talald.

11/1v,3.
T8k alexandriai médra: a legyalult t6kdt sézd be, nyomkodd ki, tedd egy
tdlba. Végy 8rdlt borsot, kdményt, koriandermagot, friss mentdt, sijtdr-

gydkeret, Ontsd le ecettel. Adj hozzd datolydt, &rdlt fenyémagot. Keverd



Ossze mézzel, ecettel, liquamennel, defrutummal és olajjal, ontsd rd a

tékre. Amikor felforrt, szérd meg borssal és tdlald.,

wv/n,3.

Patix1a:93alétatorzsét dardlj 8ssze horssal, liquamennel, forralt borral,
vizzel, olajjal keverd 8ssze. Forrald fel, tojdssal slritsd be. Szérd meg
borssal és tdlald.

JV6.: "catlllus ornatus" receptje: [Ath.647,E/ moss meg és szeletelj f5l
egy kis fej saldtdt, dnts rd bort, forrdzd le a saldtdt, utdna nyomd ki a
levét, szdérj rd lisztet, kicsit hagyd dllni, majd hirtelen djra forrdz2d le,
adj hozzd kevés diszndzsirt és kevés horsot, majd gjra forrdzd le, aztdn

énts rd nagyon forrd olivaolajat,/

v /1,3.

. .10 P - P

Sala cattahia : vdjj ki alexandriai kenyeret, a puha részét dztasd be
vizzel kevert ecetes mdrtdsha. Adj hozzd mozsdrban tért borsot, mézet,
mentdt, f{okhagymdt, zdld koriandert, sézott sajtot, vizet, olajat. Hiftsd

le havon és tdlald.

v /11,12,

Hamis lazac-patina: siilt vagy fétt hal hisdt vdgd fel kis darabokra.
Annyit végy, amennyivel meg akarsz télteni egy tepsit, Orslj borsot és ke
vés rutdt, onts rd meglfeleld mennyiségd liquament, kevés olajat, majd ke~
verd 8ssze a tepsiben a hissal-és 15rj bele egy nyers tojast, dolgozd &sz-
sze egy masszdvd. Majd kdnnyedén dolgozz bele egy tengeri csaldnt gy,
hogy ne keveredjen &ssze a tojdsokkal. Tedd géz f6lé, nehogy tilsdgosan
bestirilsddjon. Ha megsiilt, szdérj rd borsot és tdlald, Az asztalndl senki

sem fogja sejteni, mit eszik,



14. fgy kész{its patindt Apicius-médra: végy fétt kocacsecset, halat,.csir..
kehd sty feny8rigét vagy rigd f&tt szivét, és mindennek a legjavdt. Mind-
ezt gondosan vagdald 6ssze, kivéve a fenyS8rigdt. Keverj 8ssze olajjal
nyers tojdsokat. 6r61j borsot, fagyalt,&ntsd fel liquamennel, borral, aszi-
val, tedd serpenyd8be, hogy felmelegedjen, sliritsd be liszttel, El&tte azon-
ban tedd bele az Osszes felvagdalt ist, és igy forrald. Amikor megfétt,

a levével egyiitt szedd 4t egy mdsik edénybe merdkandllal, adj hozzd egész-
borsot és fenySmagot. ﬁgy szedd tepsibe, hogy a laganumhozll hasonléan
rétegenként szedj egy merSkandllal, és ahdny réteget leteszel, annyiszor
tégy rd a hiskeverékbdl is a merSkandllal, Az utolss réteget tizd meg

egy nddszdllal, ez legyen a tetején. Szdrd meg borssal, El§tte azonban a
hisokat keverd &ssze feltdrt tojdsokkal, és tedd a serpeny8be a hiskeverédk«

kel egyiitt, Hogy milyen fémtepsit haszndlj, aldbb ldthatod.

v /111, 5.

Citromos minutal]'--2 csemege: Végy egy serpenydbe olajat, liquament, eré.
levest, fejes péréhagymdt, vagdalj aprd ra koriandert, f6tt sertéslapockdt,
aprd hisgombdcokat, Amig £8, &rdlj borsot, kéményt, ]lcoriandert vagy kori-
andermagot, friss rutdt, sujtdrgytkeret, ons rd ecetet, defrutumot, a f6z6-
1ébSl egy keveset, keverd Ossze az ecettel, Tedd fel forrni. Amikor felforrt,
végy meghdmozott és kimagvalt citromot, vdgd kockdra és forrdzd le, tedd
serpenydbe, Tordelj 8ssze szdraz lepényt, és azzal sliritsd be, szérd meg

borssal és tdlald.

/v,1.
fgy készits drpadardt: mosd meg az drpadardt, majd dérzsdld szét, miutdn
egy napig dztattad, Tedd f8l erds tlizre. Amikor rotyog, végy elég olajat és

egy kisebb kapornyaldbot, szdritott hagymdt, borsikafiivet és egy sertés~
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csiilkdt, f8zd 8ssze az drpadardval. Végy friss koriandert, térd ssze
soval egyiitt, aztdn f6zd meg azt is. Amikor megf&tt, vedd ki a kapornya-
ldbot, Ontsd 4t egy médsik tepsibe a dardtiigy, hogy ne érjen az edény
széléhez, nehogy odaégjen, Nyomkodd szét a csomdkat, és sziird rd a
csiildkre, Dardlj borsot, fagyalt, kevés szdrltott csombormentdt, kdményt,
végy hozzd &rolt bordamagot, Onts rd mézet, ecetet, defrutumot, liquament,
ontsd a serpeny8be tigy, hogy jSl ellepje a csiilkst. Konnyfl tizdn forrald

fel.

w/v,2.

Z5ldséges el8étel: f6zz meg hagymdt liquamenben, olajban és borban.
Amikor megf8tt, szeletelj fel malacmdjat, tyikmdjat, tyik 1dbat és s;ér-
nyat, siisd meg, majd forrald fel a hagymdval egylitt, Ekkor dardlj borsot,
fagyalt, 8nts rd liguament , bort és 'aszﬁt, hogy édes legyen, tégy hozzd
keveset a f6z31éb8l, az egészet ontsd vissza a hagymdra. Amikor felforrt,

rogton siritsd be keményitdlisszttel,

V/iv,2.

Conchiclal‘3 Apicius-médra: végy tiszta cserépedényt, ebben f6zd meg a
borsét, Tégy hozzd felvagdalt fiistdlt kolbdszt, sertéskolbdszt, mellsd
sonkahdst. Dardlj borsot, fagyalt, szurokfiivet, kaprot, szdritott hagymdt,
friss koriandert, 8nts rd liquament, keverd 8ssze borral és liquamennel.
Tedd serpeny&be, adj hozzd olajat, néhdny helyen szurkdld meg, hogy be-

igya az olajat. Lassi tizdn f8zd, hogy jél felforrjon, és tdlald.

v1/1,1.
Mdrtéds fStt strucchoz: végy borsot, mentdt, piritott kdményt, zellermagot,

bdrmilyen fajta datolydt, mézet, ecetet, aszdt, liquament, kevés olajat,



tedd fel forrni egy serpeny8be, si{rftsd kemény{tSliszttel, és {gy onsd a
strucc részeire egy tdlban, szérd meg borssal., Ha pedig e martdsban
akarod megf8zni a struccot, adj hozzd bizadardt,

[Ebben a receptben jelenik meg el8sszér a strucc rémai étel-

ként, vé, Lampr.Hel.30,2;4./

vVi/ii,2.

Daruhoz, vadkacsdhoz vagy csirkéhez: végy borsot, szdr{tott hagymdt,
fagyalt, koményt, zellermagot, kimagvalt damaszkuszi szilvdt, mézet,
bort, ecetet, liquament, defrutumot, alajat és f8zd 8ssze, -~ Ha a darvat
f6z6d, ne érjen bele a feje a vizbe, hanem dlljon ki, Amikor megfStt, csa=
vard a darvat égy elémelegitett kend8be, és vedd le a fejét az inakkal
egylitt igy, hogy csak a szinhis és a csontok maradjanak vissza, kii=

lénben az inaival egyiitt élvezhetetlen,

Vi/vi,1. /MARTASOK FLAMiNGc’moz/

Kopassz meg egy flamingdét, mosd meg, kotdzd Sssze, tedd serpeny8be, adj
hozzd vizet, s8t, kaprot és kevés ecetet, F8zd felére a levet, akkor adj
hozzd 8sszekStdzott péréhagymaw és koriandernyaldbokat, ezeket is f8zd
meg. Amikor majdnem kész, adj hozz4d defrutumot, hogy megfesse, Tégy
mozsdrba borsot, kdményt, koriandert, sujtdrgydkeret, mentdt, rutdt, tord
Bssze, onts rd mézet, adj hozzd datolydt, onts rd a f8z81ébSl. Boritsd &t
egy serpenyébe, sliritsd keményit8liszttel, Adj hozzd mdrtdst és tdlald.
Ugyanezt készitsd papagdjhoz is.

/ A flamingé és a papagdj a csdszdrkor kedvelt inyencségei./

V1/VII, 11,

Vérdai csirke: f8zd meg a csirkét az aldbbi mdrtdsban: liquamen, olaj,
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bor, ehhez végy péréhagyma-, koriander-, borsikaflinyaldbot. Amikor

megf8tt, dardlj borsot, két kandl feny8magot, és dnts rd a £f8z351ébdl, do-

bdld bele a nyaldbokat. Keveit hozzd tejet, ezt a mdrtdst Sntsd a csirkére,

forrald fel,

S{iritsd be f&tt tojds sszetdrdelt fehérjével, tedd egy tdlra,

és Onsd mellé a fent leirt mdrtdst, Ezt hivjdk fehérmdrtdsnak.

IQ

11,
1.
1v.

v.
V1.

VIIL.

VIII.

m~

x.
XI.
XI1I.

XIII .
X1V,
XV,

XVI.
XVII.

Vil. KONYV tartalomjegyzéke:
KULONLEGESSEGEX

Kocaméh, sterilizdlt koca méhe,
bérke, pofa, farok és kdrdm
Sertéscsecs

Ficatum

irxyencf alatok

Siiltek

F&tt és siilt hisokhoz valé mdrtdsok
Diszndsajt

Agyék és vese

Sonka

M4j és tiid8

Hdzi édességek és melca
Hagymagumé

Kucsmagomba és csiperke
Szarvasgomba

Cotocasidhoz [Indiai vizirézsa/
Csiga

Tojds



VIIfIIL,2
Ficatumt%a mdjat vdgd fel nddkéssel, tedd liquamenbe, [dardlj/ borsot,

fagyalt, két szem babérbogyét, forgasd meg diszndhdjban, siisd meg ros-

télyon és tdlald,

VII/IV,2.
Inyencfalatok Apiciusemédra: csontozd ki a hisdarabkdkat, gongydld osz-
]
sze, szurkadld meg dgacskdkkal, tedd siitébe., Azutdn pirftsd meg, vedd ki,

és hogy elpdrologjon bel8le a nedvesség, rostélyra téve szdritsd ki kdny-
15 k

, Sményt,

nyd tilzén dgy, hogy ne égjen meg. Dardlj borsot, fagyalt, palkdt
keverd Gssze liquamennel és aszival, Ekkor a hisdarabkdkat ezzel a mdr-

tdssal egyiitt tedd serpeny8be., Amikor megsiilt, vedd ki a hist és csdpdgtesd
le, borsozd meg, majd a mdrtds nélkiil tdlald. Ha zsiros lenne, amikor meg-

szirkdlod, vedd le a b8rét, Diszndgyomorbdl is lehet ilyen médon csemegét ké-

sziteni,

vIi/vi,1,

Mindenféle f&tt hishoz vald mdrtds: végy borsot, fagyalt, szurokfiivet, rutdt,
bordamagot, szdrftott hagymdt, bort, forralt bort, mézet, ecetet, kevés ola-
jat.Ontsd rd a lecsdpdgtetett és kenddben kinyomkodott f8tt hisra.

6. Fehér mdrtds siilt hishoz: végy borsot, kdményt, fagyalt, rutamagot,
damaszkuszi szilvdt, Oms rd bort, keverd dssze mézes borral és ecettel.
Keverj k6zé kakukkfiivet és szurokfiivet.

7. Mdsféle fehér martds siilt hiishoz: végy borsot, kakukkfiivet, kéményt,
zellermagot, édeskdményt, mentdt, mirtuszbogyét, aszalt sz518t. Keverd

8ssze mézes borral. Adj hozzd borsikaflidgacskékat.
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VII/X. LAPOCKA MUSTOS SUTEMENNYEL 10
17

F&zd 6ssze a lapockdt két font ' drpdval és huszondt darab kdreszi
figével, Amikor m;agfc’itt, csontozd ki, a zsirjdt melegitsd 3l izzé serpe-
ny6ben, dérzsdld be mézzel. Még jobb, ha kemencébe teszed, és dgy
kened be mézzel. Amikor megbarnul, tégy serpeny&be aszit, borsot,
rutanyaldbot, szinbort, keverd 6ssze. Amikor dsszekeveredett, a fe-

1ét 6nsd a lapockdra, a mdsik felét pedig mustos siitemény Ssszetdrdelt

darabkdira. Amikor beszivta, a f5ldslegel éntsd a lapockdra.,

VII/XH1,7.
Tejeskrém: Végy tejet, és mennyiségének megfeleld méretll tepsit, ke~
verd Ossze a tejet mézzel, mintha lactantidhoz 18 készitenéd., Adj hozzd

19 ot, vagy heminsin.kéntzohérom tojdst. Ugy keverd el a

sextariusonként
tejben, hogy egységes massza legyen. Vékony csészébe tégy kevés olajat,
forrdsitsd f3l, ontsd hozzd az elSkészftett masszdt., Amikor megsiilt az
egyik oldala, forditsd ki egy tdnyérra, Orts rd mézet, szérd meg borssal
és tdlald, '

21

9. Melca?t” Borssal és liquamennel, vagy sdéval, olajjal, korianderrel

tdlald.

Vi /vii,9.

Babéros malac: belezd ki a malacot, igy kotézd dssze, mintha boros mdr-
tdsos malachoz készitenéd eld, porkdld meg. Belsejébe tégy megfeleld
mennyiségli térott zdld babérlevelet, siisd meg kemencében. Tégy mozsdr-
ba borsot, fagyalt, foldikdményt, zellermagot, sujtirgydkeret, babérbo-
gyét, térd Sssze, Onts réd liquament, keverd Sssze borral és aszival.
Tedd serpeny&be kevés olajjal, hogy felforrjon, sliritad be. A babdros ma-

lacot vedd ki a kemencéb8l, b8ségesen locsold meg a mdrtdssal és tdlald.



10.

11,

12,

13.

14-

15.
16.

17.
18,
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JEGYZETEK

Ath, 14,643 F és 12,516 C

v, Pauly-Wissowa: Realencyclopddie, Stuttgart, 1931.

Seneca, Ad Helviam, 1l0,8-9

Brandt: Untersuchugen zum rémischen Kochubuche, Leipzig,1927.
Plin. NH. XIX,3,15

Séfrdny, sdfrdnyos szeklice

1 uncia = 27,27 gr

am/m/ium: ismeretlen fiiszer,

Pf;tina: serpeny3sételek egyik fajtdjdnak neve, tébb ilyen recep-
tet is megad a kényv,

Sala cattabia: sds, kocsonydhoz hasonlé étel.

Laganum: vékony, sima palacsiﬁtatészta

Minutal: ételfajta, lén\;egez apréra vdgott z8ldségek, hisok, 8ssze-
f8zve valamilyen folyadékban, fiiszerezve.

Cochicfufla, vagy concha: babe vagy borséétel neve, Vsz,eredeti-
leg a bab, borsé f8zésére valé fazék gdrdg neve volt,

Ficatum: Ol&an liba mdja, melyet édes, szdritott fiigével etettek,
hogy a méjg szép fehér legyen., A hagyomdny szerint ez is Apicius
taldlmdnya. Innen szdrmazik az olasz "fegato" és a spanyol "higado”
mds szé is. A piritott mdj I"fegato" [ ma is szinte teljesen ugyanigy
késziil,

Palka: mds besorolds szerint : Inula Helenium L, /8rvénygydkér/
Mustei vagy mustacei: siités el8tt viz helyett mustot kevertek a
liszthez; v8. Cato, Agr. 121; Ath. 14,647,D

1 1.ibra: 1 rémai font = 327,453 gr

Lactantia: tejes lepény
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19, 1 sextarius

0,5572 1

1/2 sextarius

20. 1 hemina

21, Melca: savanyitott tej, kedvelt csemege.
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GALAMB GYURGY: ALLAM £ES HATALOM
/ Machiavelli stato-fogalma a 14-16.szdzadi it4liai

dllamfejlédés tiikkrében /

A reneszdnsz kor Itdlidjdban a nemzettudat részben kevés-
bé fejlédott ki, részben mis jellegl volt, mint az eurdépai fej-
18dés két, késdbb meghatdrozévd vdlt 4llamdban: Anglidban és
Franclaorszdgban. A szdzéves habord megprdébdltatdsai a néptome-
gek kOrében is kitermeltek egyfajta korai nemzettudatot és Fran-
ciaorszédgban a pdpasdg és a csdszdrsdg ellenében a szuverenitds
kérdése koril lefolyt - ideoldgial és fegyveres - harcok a poli-
tikai vezetd réteget is érzékennyé tették a specidlisan francia
érdekek és tudat irénf.

Italidban a mod ern nemzeftudatra jellemzd egységgondolat
kialakuldsdt nagymértékben gdtolta az egyes politikal centrumok
vetélkedése, melyek valamennyien més és mas killfoldi teriileteken
rendelkeztek gazdasdgi, de mdsfajta érdekeltségekkel. /Velence
a Foldkdzi-tenger keleti medencéjében ég a német teriileteken,
Genova a Fekete-tenger tersdgében és az Ibériai-félszigeten, Fi-
renze Franciaorszdgban és a Németalfsldon - hogy csak a legjelen-
t&sebbeket emlitsem. /A 14-15. szdzad sorin lezajlott fejldédés
is gyengitette a nemzetté vdlds esélyeit: az erdsebb centrumok
vezetdsével a kisebb vdrosdllamokbdl Osszeslirlisods regiondlis
41lamok egymésnak fesziilése inkdbb az egyensilyhelyzet létre-
jottét segitette eld /amint ez az 1454-es lodi békdével id&lege-
sen meg is valdésult/, semmint art, hogy egyikilkk Itdlia Ile-de-
France-jénak szerepét jdtssza el. A pdpasig pedig - mivel nem-

¢csak egyszerlen vildgi hatalomnak tartotta magdt, hanem spiri-



tudlisan univerzalisztikusnak is - kiildn is akaddlya lett az
olyan torekvéseknek, melyek a félsziget 41llamainak egységesii-
lését eredményezhették volna. Csakhogy az egységesiilés ilyen
akadalyai mellett /melyek kisebb mértékben is, de létezhettek
més orszdgokban is/ maguk az egységet célzé torekvések is hid-
nyoztak.

Az egyaégtorekvésex hidnydn nem azt érten, hogy 1tdlia
széttagoltsdgdnak, belsd harcainak nem voltak ellenfelei, ha-
nem azt, hogy egyetlen jelentds politikai cmportosulds érdekek-
t61 orientdlt torekvése sem irdnyult valamiféle egység elérésé-
re. Az elGbbire Dantétdél és Petrarcdtdl kezdve jénéhdny példa
akad. A humanista értelmiségiek nemzettudatdat azonban inkdbb
antikizdldnak, ~mint modernnek. tarthatjuk: erre latszik utalni
a rdémai 6r§kség tisztelete, a régi Rdéma nagysigdt Lelidézd nosz-
talgia és az Alpokon tdl €18 népek gyakran tapasztalbhatdé megve-
tése.l Petrarca sem a nemzetté v4lds onértéki tartulmdt ismerte
fel, hanem a Rdémai Birodalom feltdmasztdsat és a partviszalyok
korlatok kizé szoritdsdt remélte,

A torténetirds is megmaradt az egyes régidk, vdrosok hatd-
rai kozott. Denys Hay szerint csupdn hdrom olyan szerzd talal-
haté, aki Itdlia egységben vald szemlélésére torekedetti. Az
egyik Flavio Biondo, aki Qgggggg-ében I1t41idrdl, mint egészrdl

is értekezik, Italia illustrata-ja pedig a félszigetrdl {rt el-

58 torténeti £oldrajzi munkdnak szdmit - igaz, tulnyomdrészt ez
utébbi is csak Romagra tartomdnnyal foglalkoszik. A mdsik kivétel

Platina Vita dei papi c¢. munkdja. Guicciardini pedig a Storia

d'Italia-ban az olasgz teriiletek politikatorténetének objektivi-

tdsra torekvé elemzését adja, mégha nem is nylUjt olyan fogalmi



keretet, mely lehetévé tenné It4lia egységben szemlélését; E
munkgjit egyébként csak 1820-ban adtdk ki: a kortdrsak kdzonye

sokatmondéz.

Guicciardini egyébként jellegzetes példija annak az ural-
kod$ szemléletnek, melyben Itdlia egysége és vdrosainak szabad-
sdga mint két egymdst kizdrd tényezd tételez8dik. De nem az elsd
példdja: Salutati és Bruni mér megelflegezték ezt a felfogédst,
middn leveleikben Firenzét a szabadsdg védelmezdjeként 411itot-
tak be a mildndéi Viscontiak hédité térekvéseivel szemben. /Egyéb-
ként ez utdbbiak szeme eldtt sem az olasz teriilletek egyesitése
lebegett, hiszen Gian Galeazzo Visconti végrendelete nem utal
az Itdlia folottl hegeménidra, hanem éppenséggel felosztja a
birtokokat a fidorokossk kozott. /

Guicciardini tehdt nem kivdnta Firenze integrdldédidsdt egy
egységes 1td4liai kirdlysdgba: a szabadsdgot szdmdra a partiku-
larizmus fOnnmaraddsa jeleﬁtette. Szerinte a széttagoltsdg te-
521 lehetdvé a védrosok viragzd fejlbdését, s ez felel meg lég-
inkdbb a legbsibh szokdsoknak és hajlamoknak. E nézeteket osz-
totta a firenzei politikusok és humanistdk tdlnyomdé tobbsége.
Nem lepSdhetiink meg azon, hogy 1499-ben a XII. lLajos csapatait
Gian Giacomo Trivulzio vezette Mildnd ellen; a cognac-i liga
hadait szintlgy olaszok: Francesco Maria Della Rovere, Giovanni
Delle Bandere Nere vezették a hadszintereken; V.K4roly mildndi
kormédnyzéja pedig egy Gonzaga volt...

Egy majdani nemzeti 4llam kereteit megteremtd erds politi-
kai centrum kialakul4dsa helyett a fejlédés f§ vonaldt tehdt az
egyes vdroskoztdrsasdgok tertileti dllamokba torténd csoportosu-

l4sa jelentette. E mozgds tdrsadalmi hédtterében a polgarsdg leg-
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fo1ls6 rétegébll és a politikai hatalomba visszaszivdrgott ne-

mesekbdl Osszedlld popolo grasso megerSsodése 4llt. B réteg fo-
16zte le mindazt a hasznot, mely az emlitett politikai tenden-
cidkbdél szdrmazott: egyre jelentdsebb munkaerd- és nyersanyag-
forrdsokhoz jutott, egyre tobb kereskedelmi monopdliumot birto-
kolt. Firenze terjeszkedésének példdul dontd lépése volt Pisa
elfoglaldsa /1406/, mely a tengerre vald szabad kijdrdst tette
lehetdvé.

Max Weber a vdrosok 16. szdzadi gazdasdgi hanyatldsat dlta-
1éban.annak tulajdonitotta, hogy a vallalkozdsokat mdr nem szer-
vezhette a hagyomdnyos, varosi jellegl gazdasdgpolitika, s nem
bonyolitotta le egy, a helyi polgdrszervezethez kotott vdllal-
kozdi réteg4. ﬁgy vélem, hogy mindez Itdlidra is vonatkoztathatd,
ahol a nagy kereskeddcéhék mar kétszaz évvel kordbban kezdték
fliggésbe kényszeriteni‘a kisebb, inkdbb ipari jellegf céheket;
egész termelési folyamatok szervezését és ellenbrzését ldttdk el,
hatalmas munkaerdhadat irdnyitottak, s aldrendelték a contado
/az észak-itdliai varosokat ovezd, joghatdsdgilag a varoshoz tar-
tozd teriillet/ termelését a vdros érdekeinek, tillépve ezzel a vé-
rosgazdasdg keretein.

A regiondlis 4llamok kifejlédésével parhuzamosan a kdztdr-
sasdgi d4llamforma helyett a signoria vdlt uralkodévd. Philip Jo-
nes szerint a signorig legfdbb tdmasza a nemesség lett. A nemesi
lédzaddsok nem a kérményforma, hanem csak egy-egy tirannus sze-
mélye ellen irénjultakS. A legnagyobb mértékben a kozéposztdly
411t szemben az egyeduralommal, s eztazzal az elterjedt, arisz-
totelészi ihletésl ndzettel prébdlta aldtdmasztani, mely szerint

a szabad és szilard 4llam legbiztosabb tdmaszai a kozéprétegek,



szemben a tdrsadalom két szélsb pélusdval, melyeknek a korabeli
itdliai védrosdllamokban az ottimati-k és a minuti-k feleltek meg.
A céhpolgdrsdg politikai intézményeinek, a korpordcidés autondmi-
dknak a folszdmoldsa a kozéprétegeket /mezzani/ sijtotta a leg-
inkdbb, hiszen a kis kézmlivesek, a bérmunkdsok koribban sem ré-
szesiiltek é politikai jogokbdl, nem is szdlva a contade paraszi-
jairdl, Nem is az utébbiakat, hanem a kizéprétegeket illettdk a
"nép", a popolo kifejezéssel, mely a vdrosdllamok virdgkordban
nencsak tdrsadalmi csoportot jelentett, hanem annak szervezetét
is, mely sajét hivatalnokpkkal, pénziigyekkel ég fegyveresekkel
rendelkezett, Intézﬁény is volt tehdt, és bigonyos mesterségek
{iz8inek politikai csoportosulésa?

- A nemesség szabadsdgdt is korldtozta ugyan az 4j uralmi for-
ma, de ugyanakkém tovébbAerésitette térsadalmi pozicidit kiilon-
boz8 kivdltsdgok és nemesi cimek osztogatdsa révén, ami a nemes-
ség j generdcidjdnak létrehozdsdval a signorid-k politikai bdzi-
54t 1s szildrdabbd tette.

Az dllamszervezet arisztokratizdldddsdval parhuzamosan meg-
jelennek a tudatos hatalomgyakorlds és a modern adminisztrdacid,
a raciondlis biirokrdcia elemei is. Burckhardt tudatos mifvészeti
alkotdsnak tartotta a reneszdnsz kordnak itdliai éllamait7. A po-
litikum racionalizgldéddsdnak megvoltak a torténelmi alapjal.
A virosok igazgatdsdnak sok olyan funkcidt kellett elldtnia
/iskoldk, kdérhdzak fenntartdsa, utak karbantartdsa stb./, me-
lyek akkoriban mnem kifejezetten az 411am feladatai korébe tar- \
toztak. Az itdliai vdrosdllamok, elsdsorban Velence hoztdk létre

a statisztika alapjait, a bankhdzak korywvwitelét és Firenze ve-

s 4 -
zette be elészdr az aranyos, majd a progresszilv, a vagyonok fel
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mérésén alapuld addzdsi rendszert, a catasto-t, mely politikai-
lag egységesitd, az 4llam hatalmit noveld tényezd8nek bizonyult.
Az itdliai 4llamok egyensilyra torekvs politikdja inditotla meg
a diplomdciai szervezetek kiépitését: az 4llandd kbvetek killdé-
sét a killonbb6zd - Itdlidn kiviili és beliili - udvarokba. A 14,
szdzad végétdl a regiondlis 4llamok kozponti hatalmdnak megerd-
sédésénék lehetiink tanti. Albornoz biboros szervezd tevékenysé-
ge kirajzolja a centralizdlt pdpai 4llam korvonalait; a Viscon-
tiak a Milédnd uralta teriileteken egységesitik a kozigaszgatdst,
korldtozzdk a helyi autondémidkat. A 16. szdzad més téren is ho-
zott vdltozdst. Ebben az id8szakban a vdrosi politika mdr nem-
csak a vdrosi termelés és fogyasztas szempontjait veszi figye-
lembe: a fejedelmek érdekkiegyenlité politikdja véget vet annak
a gyakorlatnak,vmely a vidékben csupédn a varosi polgdrsdg célja-
it szolgdld eszkozt 1ldatta. Csdkkennek az egyes vidékek kozotti
killonbségek, tovibb szabdlyozzdk a céhek, a konfraternitasok
kivdltsdgait, de megnyirbdljdk a feuddlis urak kiildnféle liber-
tas-ait is. Az dllam egyre inkdbb ellen8rzése ald vonja az egyén
életét, a mecenatlra, az okitatds és a propaganda szervezésével a
kultirdlis életet is.

Kordntsem mondhatdé el azonbay, hogy a 15-16. szdzad itdliai
dllamai donté lépést tettek volna a modern dllamisdg megteremtése

irényédban. Igaza lehet Ruggiero Romano-nak, akimema stato moderno,

hanem a stato nuovo kifejezést haszndlja a 15. szdzad elsd felé-
nek 4llamaira, melyekben egyiitt é1t a feuddlis kotottségektdl
mentes, a politikai irédnyitds fclytonossdgdt jelentd biirokrati-
kus szervezet az uralkoddéi udvarral, melynek személyi cseréi a

. . .8
hatalom csfcsain t6rténd folytonos vdltozdsokat Jeleztek .
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A regiondlis dllamok tovabbra is Sriztek marksns kozépkorias
vonasokat. Még nem alakult ki az egységes, modern dllamszer-
vezet: az egyes vdrosok kovetek Utjdn érintkeztek egymdssal,
alkotmanyuk sem volt egységes, és mint "kozségek" nem végezték
el az dllam feladatainak rdjuk hiruld részét?. A milandi terii-
leteken a fejedelmi hatalom csak g feuddlis és az egyhazi im-~
muritdsokkal szemben lépett fol, de - erdsitve a rendszer sta-
bilitdsdt - joérészt érintetleniil hagyta a kommundlis autondmi-
ékatlo. Velence sem élt a lehet8séggel, hogy a Térrafermé—n a
kivaltsdgok és jogok fonta laza egységbdl abszolGt 41llamot hoz-
zon 1létre; s Toscana is egy Firensze irdny{tdsa alatt 4116 vdros-
sz0vetség maradt.

“Ami Firenzét illéti, Velencét leszdmitva egyediildlld az a
stabilitds, melyrdl politikai intézményrendszere az 1d8k sorén
tanisdgot tett. EbbSl a stabilitdsbdl szarmazott a firenzeiek-
nek az a mély ragaszkoddsa a kommundlis milt intézményrendszeré-
hez, mely végiil is egyedi kompromisszumhoz vezetett a kozépko-
ri comune és a modern 4llam kozbth, A Mediciek sem tiintették el
a régi szervezeteket, hanem azok kulecspozicidit hfveikkel be-
toltetve érvényesitették befolydsukat. A 15. szdzadban még nem
az 4llam irdnyitdiként 1léptek fol /tisztséget is alig vallsltak/,
hanem az dllamot tették személyes, csaladi politikajuk eszkozé-
vé. Cosimo szeme eldtt els8sorban a csalddi vagyon gyarapitdsa
lebegett, s bar Lorenzo il Magnifico mdr tcdkéletesiteni kivdnta
az éllamgépeze{ miikodését, mégis a sajdt és az dllami pénztér
Gsszeolvasztdsdra torekedett, mivel egyik sem birta el politi-
kdja terheitll. Az 1494-es francia hadjdrat hatdrvonalat jelez

a modern dllamszervezet kialakulasdban. Megsziint az itdliai bel-
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s erdékon alapuld politikai jaték lehetdsége. Toscandt hdbordk
stjtjdk és megérzi az eurdpai gazdasdg vdltozdsait. A mivésseti
élet kozpontjanak szerepét is Réma, illelve Velence veszi ab.
De ezzel egyidejlileg, mir a 16. szdzad folyamin, a Mediciek hoz-
zdldthattak ahhouz, hogy megteremtsék a firenzei dllam uj sbruk-
tdrajat.

A fé]szjget politikai egységeit még sokdig inkdbb az ural-
koddk szemelye, mint a politikai intézményrendsszer f{{zte dssze.
Az d1lamok "kommindlisbdél" "patrimonidlissd" vdltak: a res pub-
lica Osszefonddolt a res privata-val. Az 4)lam még kizdssdgek la-
za konglomerdtuma, melycket szerzddédsek ¢s kivalisdgok [Uznek -
kozponti hatalomhoz. B tekintetben - ekkor még - az itdliai tej-
18dés nem tér el jelentds mértékben Burdpa £& mozgdsivingaltdl:

az Ancien Régime sehol nem vitte végbe a partikulari:mns teljes

folszamolacat.

Burckhardt egy helyeD12 megemiiti, hogyan mortondirezolt
egy északolasz varos kényura aszon, hopy a vdresdban venddgeskedsd
XX1I.Jdnos pdpdt és ssigmwond csdszart ledobassa~e abbol a lorony-
bél, ahovd azok {dlmentek, hogy a kildtdzhaa gyloyorkodjenek.
A szitudcid talsdn mindennél szemléletesebben jelképeyi aipépa €5
a csaszdr hatalmi korei kozott elbhelyezkedd olass &llrmok v;szony~

lagos filiggetlenségét. E fiiggetlenséguek agonban a bizonytalan le-

7

gitimdeidé is kfsérbje volit. Almdsi Miklés véleménye szerint a re-
nessdnszvég. valsdga legitimacids vdlsag is, mely annak a kivetken-
ménye, hogy mind a valldsi-karizmatikus, mind a varcsallamok - te-
gyiik -hozzd: részleges - politikal nyilvdnossdgra tdmaszkodd legi-

timdeidja megbukott13 / Mem drt hozzaffizni, hogy a hilberi kapcso-
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latokon alapuld is, melynek It4lidban a német-rémai csiszdr-
hoz fiz8d6 kapcsolatok adtak Jelentdséget. /Az uralmi formdk
sUri vdltakozdsa /mely aldél legfoljebb Velence a kivétel/ nem
engedte meg az egyes dllamok politikai helyzetének konszoliddci-
6jat. A 15-16. szdzad forduldjdn helyzetiik még ingatagabb lett.
Az eurdpai monarchidk hatalmi viszonyainak gyors vdltozdsai,

az éppen Itdlidban folytatott hdborlik is ilyen irdnyban hatot-
tak.

Részben taldn ezek a koriilmények is megmagyardzzdk azt,
hogy Machiavelli - de az 8t megeldzd humanistdk is - miért nem
az absztrakt, a kdrtilményekt61l fiiggetleniil "jé" dllamformdk
taglaldsdra helyezték a hangsilyt, hanem az uralkodd személyé-
re és hatalomgyakorldsa médszereire. MIg azonban a 15. szdzad-
té1 kezdve a humanistdk politikai témaju Irdsai a fejedelem di-
cs6itésével a személyes uralom legitimdcidjdnak és presztizsé-
nek erdsitését szolgdltik, "eredménykatalégusaik" pedig a politi-
kival szemben tdmasztott mordlis elvdrdsokrdél tanfiskodnak, ad-
dig Machiavelli A fejedelem-ben, de a Titus Liviust koumentalé
Ertekezések..,-ben is a politikai cselekvést 411itotta a kozép-
pontba. Ez is legitimdcié, mégis merdben mds: nem az uralkodd
személyére, hanem cselekvésére, méghozzd a helyzettel adekvat
cselekvésére vonatkozik: "Azt hiszem, az boldogul, aki eljdra-
sdban az id8k vdltoz4sat kioveti, ellenben aki az idével nem tud
lépést tartani, szerencsétlen.”

Mindez természetesen nem jelenti azt, hogy Machiavelli nem
foglalkozott az 4&llamtormdk kérdésével: ",,.némely politikail
szerzb szerint hdromféle gllamhatalom létezik: fejedelemséy,

az optimatdk uralma és a népi hatalom... Mdsok - és sokak né-



zete szerint ezek sokkal bolcsebbek - 4.y vélik, hogy hatféle
médon lehet kormdnyozni, amely mdédok koziil hdrom nasyon rosssz,
hdrom pedig 6nmag5ban jé, de olyan konnyen elronthatd, hogy vé-
glil is dtkossd vdlik..." /Ertekezések..., I.1./. Mindez egybe-

cseng Arisgtotelész Nikomakhoszi Etikdjd-nak soraival: "Harom-

féle dllamforma van, s mindegyiknek van egy-egy elferdiilése,
mondhatnék romldsa. Ezek a kovetkezlk: kirdlysdg, aristokratia,
s harmadsorban a vagyonbecslés alapjan 4114 dllamforma, melyet
tulajdonképpen timokrabidnak kellene nevezniink, de a legtdbben
szokdsbdl egyszerilen politeidnak mondanak..."l4.

Machiavelli tehdt kdtelességtuddan felmondja kordnak Arisz-
totelészre alapozédé politikai toposzait - és a humanistak for-
rdasok iranti tiszteletébdl, il;etve megfogalmazdsdbdél arra lehet
kovetkeztetni, hogy ismerte az eredeti forrdst és az azt értel-
mez8 kortdrsakat, s taldan kozépkori szerzbket is - de nem tette
magsévd felfogdsukat: "Mondom tehdt, egyforman dtkos mindegyik
kormanyzési méd, hisz a harom jénak igen rovid az élettartama,

a midsik hdrom meg eredendden rossz." /értekezések..., 1.2./.

E helyett a demokratikus, az arisztokratikus és a monarchikus
elemek kiilon -testiiletbe szervezddését és megosztott hatalom-
gyakorldsat tartotta célravezetdnek, mivel ez barmelyik mds
formidnsgl nagyobb szildrdsdgot kolcsondz a hatalomnak. igy tor-
tént Machiavelli szerint Rémédban is, ahol "... a megosztolt ha-
talom tokéletes &llamot hozott létre..." /Ertekeszések...,1.2./.
fm a modell nem kizirdlag Réma lehetett, hanem Velence is, mely-
nek korminyzatdt az egymds mellett mikods monarchikus és arisz-
tokratikus jellegl szervezetek hatalommegosztdsos egyensidlyabdl

fakadé stabilitdsa miatt a firenzei kortasak is mintdnak tekin-

tettekl?
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De am ilyenfajta eszmefuttatisok még a teoretikusabb'
jellegll Ertekezések...-ben is csak elszdértan fordulnak el§.

A fejedelemre pedig kiildndsen vonatkoztathatdé az az 411it4s,
hogy nem rendszeres dllamelméletet, nem a politikai formdk
tedridjdt, hanem a politikai cselekvés, a hatalom és az
abbdl fakadd uralom elméletét dolgozza ki.

Machiavellit mégis els&sorban dllamelméleti {rdként szo-
kés szdmon tartani, Jéllehet a stato /4llam/ szé kulcsfogalom-
nak szdmit miiveiben, ez a nézet mégis vitathatd, mégpedig azért,
mert az gllam mai fogalmdnak visszaveﬁtésé; eredményezi szer-
z8nk kordba. A mai fogalom a maga teljességében Gleli fol a
politikai élet egyik szférdjdt, amennyiben Osszefonddnak benne
az eszme, a technika és a szervezet kdrei. Machiavelli szemlé-
letében viszont'a politikai élet a stato megszerzése és birtok-

ldsa koril forog, mert az teszi lehetdvé a mdr emlitett, hely-

zettel adekvdt politikai cselekvést. Hasonldan vélekedik Genna-
ro Sasso is, aki sgerint Machiavelli "erdteljesen kitartott a-
mellett, hogy a politika célja nem lehet mds, mint a stato biz-
tositdsa, s hogy e célon kiviil nincsen mds mértéke a jé politi-
16

kdnak".

Mindenekel8tt tekintsiik 4t a stato, status szavak k&zép-

kori jelentésvéltozésaitl7. Ebben az idészakban a status és a
vulgdris nyelvekben 816 valtozatal szoresan kapcsolddtak a meg-
4llapodottsdg, a rendezettség és az dllandésdg képzetéhez. E
koron beliil maradt a valamilyen meghatdrozott, rdgzfitett dlla-

pot fogalma, ahogyan az a publicum ius est quod ad statum rei

publicae spectat justinianusi formuldjabdél is kitlinik. Ha pedig

ezt az 4llapotot tdrsadalmi vonatkozdsaiban fogjuk f6l, akkor
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az csoportok vagy egyének tdrsadalmi hierarhidban elfoglalt
helyét jelentette, melyet kotelezettségek és az élvezett ki-
valtsagok felsoroldsaval lehetett korilirni. (lyen érielemben

lett a status az ordo, a "rend"szinonimdja. Innen szdrmazolt

a status szé egy tovdbbi jelentése: mivel az uwralkoddk eldjo-

gal nagymértékben killonboztek a tarsadalom mas csoportiaidtdl,
igy a torvinyekben kiilon megfogalmazdst nyertek. Killdn bLeszélt
a torvény az uralkoddé dllapotdrdl, meghaturonva annak kiteles-
ségeit és jogait, leirva a fejedelemség korminyzmdsdt. Aw ural-
kodé status-a kezdett azonosulni a fejedelemség kormdnyzdsd-

val.

A kOzépkor soran azonban kialakult a status ss0 ey masik
jelentése is. Ahogyan a fejedelemnek volt status-a, ugyanigy a
fejedelemség is mindig bizonyos jogi dllapot részese lett. Ezért sza-
vunk mdra 13, szazadban egy adott politikai szurvezel alapvetd
dllapotdat, 4llandd, "alkotmdnyos" rendjét is jelentetio,
Villani is haszndlta ilyen értelemben: "La cittd ha mutati

18 . . . .
"2 /A vdros ndgy izben valtosz-

gquattro stati di reggimento...
tatta meg a korndnyformat./ Megeml{thetd még, hogy a kormdnyzds,

illetve a kormanyzds rendje jelentésekbdl egy ujabb valt le,

mégpedig a "hatalom", a "tekintély", midltal a stalo a signoria
szinonimija lett.

A kozépkor végén tehdt a status szé az aldbbi fontosabb
jelentéseket nordozta: 1. kedvezd, szildard helyzet, allapot;
2. politikai berendezkedés; 3. hatalom.

Fredi Chiappelli szerint Machiavelli a stato 5261 a kOzép-
kor és a reneszansz soran kialakult jelentéseiben haszndlta;

ugyanakkor ugy véli, hogy A fejedelem-bea talalhatd 216fordu-
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ldsainak 75 %-a mar teljes érettségében, politikai, nemzeti
és teriileti aspektusaival egylitt £616leli az 4llam modern Jje-
lentését!?. A Machiavelli-kutaték koziil J.H. Hexber szallt vi-
tdba e nézettel a legerdteljesebben. A szdmitdsokon tiilmenden
Chiappelli megkozelitési médjdt kifogdsolta. Véleménye szerint
a szbvegkdrnyezet hizonytalansdga csakugyan lehetdévé teswzi a
szénak 3-4, de legaldbb 1-2 olyan jelentéséi, melyben szuno-
sithatjuk a modern &llam ismérveit, &m csapdanak tarlja, ha
rédbfzzuk magunkat az dllam sz8 valamely pontos, eldsctes mey~
hatdrozdsdra /pl. teriilet, stdtusz, nemgeti-politikai egység/,\
majd visszakeressik azt a miivekben. Ha meg is talaljuk vala-
melyik modern jelentést, az onmagdban médg vem bizonyilja,
hogy Machiavelli valdban arra gondolt fras kiwben, Hexter
41lldspontja szerint a stato s2¢ haszndlata nem abban as drbe-
lemben kdvetkezetes, hoﬁy minden esethen megvan a megkilonbdr-
tetett €s dllandd hozzd tartozd jelentéuc, hanem oly mddon,
hogy a vele kapcsolatos attitlid kovetkeszetesn. 8 en nuz attitild
pedig "kizsdkmndnyold" /exploitative/, amin azt ‘rii, hogy a
stato sohasem cselekvd, aktiv entitds, hanem mindig tdrgya
valamilyen cgelekvésnek. Olyannyira, hogy - szamitdsgai szerinl -
A fejedelem-bell eléfor@ulésait illet8en 109 esetbdl csupdn 7
alkalommal tekinthetd alanynakzo.

Orazia Condorelli é hagyomiényos kozépkori jelentéseken ki-
viil két 16 csoportra kiilon{ti Machiavelli stato-fogalmat. Az
egyik csoportba a stato-nak a hatalom szubjektumaként torténd
felfogdsa tartozik. Bz annak a fejlédésnek a kovetkeamenye,
melynek soran a hatalom /individudlis vagy kollektiv/ szubjek-

tuma dllapotsnak 2 jeldlése egyre inkdbb magdnak a szubjektum-
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nak a jeldlése felé tolddott el, azaz uralmon 1év3 csopor-

tot, pdrtot és egyes személyt is Jelolhetett. A misik csnport

a stato-nak a hatalom tdrgyaként vald rolfogdsdt foglalja ma-
gaban, vagyis jelenthet teriiletet: mégpedig koztirsasdgét vagy
fuggetlen kirdlysdgét éppigy, mint feuddlis tartomdnyt. Condo-
relli megjegyzi, hogy a teriileti jelentds és a kozépkorias
"allapot" jelentés gyakran egybemosédik, mert hiszen az elfbbi
az utébbirél vdlt le: a gtatus imerii esyrc inkdbb kezdte jelen-

.
teni a status-ban részesiilé teriileteket is~<.

A stato fogalmdnak szubjektivizdldddsa illetve materiuli-
zdlddasa jelzi a modern dllamfogalom kialakuldsdnak kezdeteidt,
de még megengedi a kSzépkorias jelentéseket is. S6t, ha Hexter-
nek abbdél a megdllapitdsdbdl indulunk ki, hogy A fejedelcm~ben
a stato szé 35 élkalommai fordul eld 5 ige, nevezetesen ay
acquistare /megszerez/, a tenere /megtart/, a mantenere /finn-
tart/, a togliere /elvesz/ és a perdere /elveszi/ tarsasdga-
bangg, akkor azt tapasztaljuk, hogy esck mellé az igék wellé
- néhdny egyértelmflen teriileti jelentést leszamitva - nyugod-
tan hehelyettesithetd az "dllapot" jelenhds is.

Vannak olyan helyek, ahol egyszerilen a ghatus rei publicac

kifejezés olaszra forditdsdval taldlkozunk, mint példaul:

", . .venne a essere pil stabilito lo stato di quella republica
..." /Ertekezések..., I1.2. A "még jobbau megszildrdult a ko-
z6sség belsd rendje" fordftds - mely nem Gl szerencsés - az
is jelezheti, hogy az egyes fogalmak mennyire mas utakat jar-
nak be a KUldnbézS nyelvekben./ Gyakoribb azonban a régi €5 2z
aj kibogozhatatlan Gsszefonéddsa:’ Guidebaldo duca di Urbino
figliuolo fi Federigo, che fu ne’ suoli templ tanto stimato ca-

pitano, sendo cacciato da Cesare Borgia, 'igliuolo di papa
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Alessandro VI. dello stato..." /Ertekezések..., II.24. "Guido
Ubaldo urbindi herceget, Federigo fiat, kora nagyra becsiilt
hadvezérét" stato-jabdl *ellizte Cesare Borgia, VI. Sdndor pa-
pa fia,..."/. Ebben az esetben a sz6 hatalom, teriilet, &4llapot,
de még személyektdl fliggetlen dllamszervezet jelentésében is
4llhat.

Figyelembe véve a fogalomhasznalat ilyenfajta, sokszor
kovethetetlen vibricidjdt, nem tilnik megalapozatlannak a Hexter-
féle koncepcid, s nem mond ellent Condorelli a fogalom kezdeti
sgubjektivizalddds4val, illetve materializdldddsdval kapcsola-
tos nézeteinek sem. Eppen a kozépkori jelentések és a modern
fogalom csirdinak egymds mellett élése szolgaltatja az alapot
ahhog, hogy a szavakhoz f{iaddé attitfid vizsgalatdval megkisérel-
je azonos{tani azok k6z0s magvat.

Magat az agzonositds tartalmdt mégsem taldlom teljesen meg-
nyugtatdénak: Véleményem szerint az exploitative helyett a per-
sonal, a "személyes" jelzl pontosabban hatdrozza meg a szdhoz
flz8d8 viszonyok lényegét. A stato ugyanis nem valamiféle elvont
cselekvés targya, hanem kifejezett szemdlyek vagy csoportok cse-
lekvééeié. M4sfeldl a "személyes" viszonyban bennefoglaltatik a
"kizsdkmanyold" is, mint ahogy az aldbbi idézetbdl kitiinik:

" e le difficultd, che gli hanno nello acquistarc el princi-
pato, in parte nascono da’ nuovi ordini e modi che sono forzati
introdurre per fondare lo statc lore e la loro securth." / A fe-
jedelem, 6. "s a birodalom megezerzéseinek nehézségei részben

az Uj rend és tbr&ények sziikséges bevezetéséblfl adddnak, ame-
lyekkel stato-jukat "megalapozzak.."/. A stato személyekhez

f{iz8dését az is jelzi, hogy nasyon gyakran 41l szemelyes nev-
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massal, mint amilyen példdul a fonti idézetben a loro névmds.

Az Ertekezések... elsd két konyvét dtnézve arra a kovet-
keztetésre jutottam, hogy A fejedelemmel kapcsolatban leirta-
kat csak korldtozottan smabad erre a mifre vonatkoztatni. Jél-
lehet itt is bdven taldlhatdk pdlddk a sbtato tdrgy-jellegére,
személyes kapcsoldddsara, de az 1.6. fejezetben csak egyszer
taldljuk személyes viszonyban, mig hdrom alkalommal mindenféle
szemédlyes viszonytdl fiiggetleniil szervepel, s ebbdl kétszer oly
dologként, melyet meg kell suervezni, le kell rakni az alapja-
it /ordinare/. Ebben a nilben u state mdr tobb {zben veszi ol
az egyéntdl elvonatkoztatott korhatalom, o politikai szervezet
jelentését és eunyiben mdr kend kdzeliiteni az allam modern fo-
galmdhoz, ami vélemdnyem wzerint deszeliige az Ertekeuzések...
elvontabb, teoretikusabl jellegivel. A Tejedelemben erre csak
egy-két példa akad /az 1. 5 lalan a 18. fejezetben/; a szemé-
lyes kapcsolddds aldl egyéb kivételek valamilyen teriileti egy-
séget jeldlnek.

De milyen jelentést adnak az emlitett sgemélyes vissonyok
szavunknak? Ha egy mds szempontbdl vizsg4ljuk meg a hozza kup-
©s5016d4 igéket, akkor azt tapasztaljuk, hogy azok tilnyomdriészt

a megszernén-elvesztés /acquistare-perdere vagy ruinare/ pdlu-

sait fejezik ki vagy azok felé gravitalnak. Ebbdl kvvetkezden
tehdt a stato valamilyen személyhez vagy személyek kozbssegeéhesn
fliz8dik - s ennyiben nffen tiikrozl a korabeli dllamfejlddés egyik
jellegzetességét: a személyes visz nyok meghatdrozd voltat.
Ugyanackor a stato megszsrezheatd és el is veszithetd, vagyis
személyek, csoportok nem &llandé attributuma, melynek birtok-

ldsa koriil - politikal kilzdelmek w=ajlanak, mely lehetdvé teszi
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a politikai cselekvést. Ez pedig nem mds, mint a ma is jél
ismert hatalom, de lehet az annak realizdldsdt jelentd ura-

lom vagy realizdldsdnak "stdtusza": a hatalmi pozfcid.

E jelentés egyik legjobb példdja A fejedelemben taldlha-
té: "...1i quali /i cittadini/ massime ne’ tempi avversi, 1i
possono torre con facilitd grande lo stato, o con farli
contro, o con non lo obedire." / A fejedelem, 9. ".,.akik
~ kiilondsen gavaros id8kben - ellere forduldsukkal vagy enge-
detlenségilikkel konnyen megfoszthatjdk a hatalomtdl"./ Allam-
rél nemigen lehet szdé: a polgdrok engedetlensége nyilvdn nem
4llamatdl, hanem hatdmdtdl foszthatja meg az uralkoddét. Ezt
tdmasztja ald, hogy pdr sorral f&ljebb Machiavelli az ordine
széval fejezi ki a kormdnyzds rendjét, vagyis az dllamformit:
"Sogliono questi principéti periclitare, quando sono per sa-
lire dallo ordine civile allo assoluto." /A fejedelem, 9.

"Az ilyen fejedelmi hatalom akkor keriil veszélybe, amikor pol-
gdri uralombél egyeduralkoddsba fordul."/

Vélekeddsemet, miszerint a stato meglehet8sen ritkdn je-
lenti az elvont kozhatalom értelmében veth gllamot, az is ala-
tamasztja, hogy Machiavelli a repuplica kifejezéssel nagyja-
bél hasonld ardnyban illeti a koztdrsasdgi dllamformidt, illet-
ve antikizild mdédon magdt az 4llamot, mint intézményt. Termi-
noldgidjdban az dllam intézményrendszerét, alkotményos rendjét
pedig az ordini szé adja vissza a legpontosabban. Mindennek
14tsz6lag ellentmond, hogy az imperio ugyancsak hatalmat, ural-
mat jelent Machiavelli szétdrdban. De Vries, egy Machiavelli
fogalomrendszerérél szdld értekezés snerzéje azonban ravildgi-

tott arra, hogy az imperio szerzdnk esetében inkdbb elismert,
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letigim, tradiciondlis politikal hatalmat jelent2>.

Ha figyelembe vessziik, hogy Machiavelli abban a korban
€lt, mely az itdliai dllamok szdimdra dtmenetet jelentett a
hagyomanyok dltal szentesitett kommundlis keretekbdl a modern
dllamszervezet kialakuldsa feléd, akkor vdlik igazdn érthcetdvé
fogalomhasznglatdnak mai szemsz0gbll vett képlékenysége, s ez-
zel pdrhuzamosan mélyen hiizdédd koherencidja. Ennyiben pontosan
kifejezi a korabeli dllamfejlédés dllapotat, melyet a vd4lto-
zatlan intézmdnyek £0l6tt1 gyakori hatalomvdltdsok, az egyes
politikai egységek kivdltsdgokon és csalddi kapcsclatokon ala-
puld kohézidja, egyszersmind a modern dllamszervezet kiépiilé-
sének kezdetel jellemeznek. Machigvelli e gszempontbdl is kora-
nak h{{ kiféjezéje, ahogy Chiappelli {rja: fogalonhasznglata
nem neologisztikus, nem alkotott kortdreai szdmara ismeretlen
fogalmakat.24

Abbdél, hogy Machiavelli stato szava mnem adja vissza az
411am modern jelentését, termdiszetesen nem kovetkezik, hogy
szamgra €s kornyezetében ismeretlenek lettek volna az allam-
forma, az dllamszervezmet ¢és az alkotmdnyos rend fegalmal.

Bzeket Machiavelli is kifejezte a republica, a governo és az

ordini szavak segitségével. Esetében inkdbb arrdl van 5204,
hogy bar az Ertekeszésex...-ben gyakrabban kozelftette meg a
személytelen, intézminyesiilt kOzhatalom fogalmit /amli a ppli—
tika autoném moralitdsdnak A fejedelemben kifejtett tézisének
kivetitését jeleati az intézményi szférdba, vagyis a morali-
t4s5 kereteinek keédeti tudatosuldsit/, mégsem a politikum
formavildga, az dllamelmélet kérdésel dlltak gondolkodasa ki-

zéppontjdban.
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A kbuzépkori dllamfejlddés mdr magdval hozta az 4llam
funkcidinak kezdeti differencidldddsit. Ennek egyik jele, hogy
a 14. szdzad egyik legjelentdsebb politikaelméleti fréjdnsl,
Marsilio da Padovd-ndl megjelenik a torvényhozd /humanis le-

gislator/ és a végrehajté hatalom /pars principans/ fogalma.

Jéllehet 6 még nem fogalmazta meg az dllam definicidjdt, de
Osszefoglalta és tovdbbfejlesztette a kordbbi szuverenitds-
elméleteket. Nézete szerint a szuverenitds oszthatatlan, s
az adott politikai szervezet autondémidjdt, autarchiijit és
teriileti egységét jelenti. A szuverenitds ilyen meghatirozdsa
jelent8s mértékben elésegitette a modern 4llamfogalom kiala~
kulédsdt. Aeneas Silvius Piccolomini mdr el is jutott a dont#
lépéshez, megillap{tvdn az uralkoddérdl, hogy - mivel § az
41llamnak csak eéy szerve.— a szuverenitds nem &t, hanem az
4llamot illeti. A szuverenitdsrdl pedig azt tartotta, hogy
korldtlan, folyamatos és oszthatatlan.

Ezekutdn azt is gondolhatndnk, hogy Machiavelli mflvei
fogalmilag és elméleti kidolgozottsdgukat tekintve visszalé-
pést jelentenek a kozépkori politikaelmélet legjelentdsebb
teljesitményéihez viszonyitva. Véleményem szerint azonban a
politikum techné-jének a kozéppontba allitédsa egy masik dimen-
zi6 megfogalmazdddsdt jelentette, mely megfelel a reneszanssz
egyik kozismert jellegzetességének: az individuum folértéke-
13désének.

Abbél a nézdpontbdl, mely a gzgig—ban a politikai cselek-
vés lehetdséeét: a hatalmat 1dtja, hidttérben maradnak a hata-
lomgyakorlds szervezeti kelldkei. Ezt mi sem bizonyitja Jjobban,

mint az, hogy Machiavelli A fejedelemben Franciaorszégrdl meg-
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jegyzi ugyan: "Intra regni bene ordinati e governati a’ tempi
nostri e Francia..." /"Napjainkban Franciaorszdg rendben és
Osszhangban kormdnyzott birodalom."/, de ezt a megdllapftdst
nem a torvények és az intézmények elemzésével tdmasztja ald,
hanem a kdvetkez6képpen zdrja le a mondatot: "...e in esso si
trovano infinite costituzione buone, donde depende la libertd
e securtd del re." / A fejedelem, 19. "Igen sok okos tdrvény
biztosit szabad kezet és nyugalmas életet az uralkoddnak..."/.
gy vélem Machiavelli fogalomhasznélata is megerdsiti,
hogy A fejedelem nem a monarchidrdl, hanem a monarchdrdl szdl.
Legitimald funkcidjdval megeldlegezi  az 4llamrezon-irodalmat.
De mig emesz /els&nrban erkolcsi szempontbél/ az abszolutista
4llamot prdébilta legitimdlni, addig Machiavelli az Itdlia val-
séghelyzetével’adekvéthatalomgyakorlést, a politika szlikséges

gyakorlatidt kivanta tudatositdsa révén is elismertetni.

\
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SEBGK FERENC:

MEGJEGYZESEK AZ 1518-AS EV ESEMENYTORTENETEHEZ

Tdrtéﬁetirésunk - véleményiink szerint - nem forditott
kellé figyelmet a Ddézsa-féle paraszthibord és az 1521-es
- Nédndorfehérvér elestét hozd - esztendd kozotti néhény év
politikétﬁrténetére, beleértve ebbe a magyar-tortk végvidék -
hadi eseményeit is. A dolgozat II. Lajos uralkoddsa egyik é&vé-
nek eseménytérténetét kivédnja élesebb megvildgitdsba helyezni.

Az 1518-as esztend§ II., Lajos orszdgldsdnak misodik, éle-
tének tizenkettedik éve. Magyarorszdg, amelytSl Mityds kirdly
uralkoddsa alatt az Osszes kbrnyezd hatalmak tartottak, mar
II. Ulds216 kirdlysdga idején megindult a hanyatlds dtjdn, de
II. Lajos trénfa léptévei az 4llamhatalom tekintélye minden
eddiginél mélyebbre siillyedt. Lassan az eurdpai hatalmak - mint
kés8bb a Tordk Birodalom is - felismerték ezt a hanyatldst, és
az elkbvetkezd években nyugatrdl a Habsburgok, délkeletrdl az
egyre agresszivebb tordk prébdlja a létrejott hatalmi vakuumot
a sajdt érdekeinek megfelelfen kihaszndlni. Torok részrfl ez a
fegyveres tevékenység megélénkiilésében nyilvanult meg, kiilong-
sen Nagy Szulejman trdénra lépte utdn, aki eldszbr 1521-ben
Ndndortehdérvdr elfoglaldsdval jelezte potencidlis hdditdsi szdn-
dékxat, majd az 1526. évi mohdcsi gybzelemmel megindiﬁotta Ma-
gyarorszdg hidrom részre szakaddsdnak folyamatdt.

1518-ban azonban még Szelim, "a véreskezd" iilt a trdénon,
aki a t6érok birodalmat elsésorban keleti héditdsaival ndvelte.
A "magyar fronton" elvileg béke honolt, amelyet tObbszor is
meghosszdbbltottak, noha ez nem zéﬂta ki a mindkét részril

#izott zsdkmanyoldst, kisebb portydzdsokat, st vdrostromokat
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sem.1 Nagyobb had jdratra azonban 1521-ig nem keriilt sor.

Ez annak kOsz6nhet§, hogy Szelim a perzsdk leverése /1514/2
utdn sem Magyarorszdgot kivdnta meghdéd{tani, hanem Bgyipto-
mot /15177, majd a birodalom belsd problémdi kototték le ere-
jét. Ebben az id&szakban Magyarorczdg aligha lett volna képes
komolyabb tdmaddsnak ellendllni az erék megosztottségaB, illet~
ve az éilamhéztartés kritikus helyzete miatt. A II.lLajos kora-
beli dtlagbevétel évi 200 ezer aranyforintra tehet64, ami nagy-
Jdbdé) megfelelt annak az Osszegnek, amelyet a végvdri vonal
fenntartdsdra kellett forditani egy békeévben.5 De ezt a sze-
rény bevételt terhelték az udvartartds koltségei is, ezért az
udvar 411andé pénzzavarral kiiszkddott., Bz a védelmi hadmiivele-
tek folytatdsdt is komolyan megnehezitette.

A t5rdkok i518 elején,elézé évi hadmliveletiiket megismétel-
ve, Ujra Jajca elfoglalasdval prébdlkoztak. Beriszld Péter
veszprémi plspdk és horvdt-szlavdén bdn, aki a t8rckdk ellen
mar tobbszdr sikeresen vette fel a kiizdelmet, eztttal is résen
volt; kora tavasszal, amikor még hé fodte a foldet Bosznidban,

a tdrtk ellen vonult, és gyBzelmet aratott folottikk, de élel-
miszerhidny miatt kénytelen volt visszavonulni.6 A kirdlyi ud-
var is tudatdban volt a veszélynek, a nagyobb kirdlyi tandcs
marcius l4-e eldtt két fzben is tandcskozott annak elhdritédsé-
r617, de kéuzelfoghaté eredményt a belsd erfk megosztottsdga

és a péuzhidny miatt nem tudott elérni. A ntvekvd Habsburg be-
folyéssal szemben ugyanis még 1518 glején erdé konfiderdcid
jott 1étre Perényi Imre nddor, Pathori Istvdn temesi f8kapitdny,
V4rdai Ferenc erdélyi piispok és Szapolyai Jédnos erdélyi vajda

részvételével.8 A szorult helyzetben az udvar gy prébdlt pénzt
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szerezni, hogy Eperjes virosit elzdlogos{totta Perényi Ihre
nédornakg, és ebbdl asm dsszegbél kivdnta tdmogatni Beriszld
Péter Jajca felmentését célzd hadmifveleteit. Beriszld plspok,
aki nyilvén jél ismerte a kincstdr siralmas 4llapotdt, dprilis
10-én a K6rds megyei Szobocsindbsl a pdpdhoz intézett segély-

kérd 1evelet.10

X.Led személyében olyan ember viselte a pdpai
tiardt, aki 8szinte hive volt a keresztény univerzdizmusnak és
a pogdnyok elleni keresztes hadjdrat eszméjének. Az 1517. évi
cambrai-i kongresszuson X.Led kovete 41tal 6t évre békét hirde-
tett Burdpa uralkoddi kozott, és keresztes hadjdratra szdlitot-
ta fel Sket, amelynek hadmifveletei 1518-ban indultak volnn.ll
Ezt a reakcidt az vdltotta ki, hogy Szelim szultdn Egyiptom
elfoglaldsa utan 411{itélag azt a kijelentést tette, hogy most
a nyugat ellen forditja fegyvereit.lz A pdpa a keresztes had~
jdrat terveit és az azt meghirdetd iinnepélyes bulldt Nikolaus
Schomberg kovet Gtjdn 1518 elején megkiildte II. Lajosnak. >

A kirdlyi tandcs a tervet kedvezden fogadta,és azt a tavaszi
orszdggylilés elé kivdnta terjeszteni. Szent Gydrgy napjdra /dp-
rilis 24./ Buddra hivta Ossze a rendeket, szigortian meghagyva,
hogy "ne csapatokkal, hanem csak megfeleld létszdmban" jGjje-
nek, tartott ugyanis a partkiizdelmek kitjulasatdl, amelyek mar
az 1517. évi 8szi diétdt is megbénitottdk. Az dprilis 24-¢én
kezdddstt orszdggyillésen belpolitikai nehézségek és a kirdly
f616tti gydmsdgot érintd huzavona kovetkeztében nem sikerililt
megegyezésre jutni; a kdznemesség a gyllésrdl eltdvozott olyan
megéllapoddssal, hogy julius 25-én Tolndn gylilnek Ossze, ahol
a kiilfoldi -kovetek nem lesznek jelen. A magukra maradt féren-

dek az orszdgeyllésen végzéseket hoztak. Ezek fdbb cikkelyei:

Bar a koznemesség csak fél arany forint addt lett volna hajlan-
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dé megszavazni, ennek kétsueresét vetik ki. Elrendelik, hogy a
kirdlyi tandcsot - a kancelldr, a kincstartd és a féudvarmester
mellett - 4-4 f8ir és fépap alkossa, /a kOznemesi iilndkok te-
hat kimaradnak/ és hetente hdromssor iilésezzék. Gyakorlatilag
minden lényeges iigyet a kirdlyi tandcs hatdsksrébe utalnak.

Az orszdggyUlés lilésezése kdzben torok békekovet érkezett
Buddra, de a kereszies hadjdrat tervén felbuzdult fdrendek az

14

ajanlatot elutasitottdk. A bulldt ugyan mdjus 28-én a buda-

vari fdemplomban egyhangi lelkesedés komepette meghirdettékls,
a tomegek részvételérdl azonban szd sem esetk; a rendek okultak
az 1514-es példdn. I1.Lajos korabban meg is Irta a pdpdnak, hogy
a bullat vonakodik nyilvdnossdgra hozni, mert ldzaddstdl keldl
tartani.

A t6rokok hatdrmenti fos:stogatd, nyugtalanf{td tevékenysége
dprilis-mdjusban sem szinetelt. Ezt bizouyitja tobbek kozubt
Kutasy Lukdcs, tekintélyes kbznemes, temesi alkapitany esete,
akinek Bdcs megyei birtokdt azalatt dultdk fol, mig 8 az orszdg-
16

gyilésen Buddn volt. Beriszld Péter a budai orszdggylilés rel-

oszldsa utdn /valészinfileg jinius els8 fele/ sereget gyljtott,
és Scardona vardnak felmentésére sietett, de onnan hamarosan
el kellett vonulnia, mert a boszniai pasa nagy sereggel kidze-
17

ledett. ,

Kozben a pdpa madjus l-én leveleket kiildott az eurdpal ural-
koddknak a keresztes hadjdrat iigyében. Bdr a t0rok veszély egyre

jobban fenyegette Magyarorszdgot, 56t az Appenin félszigetet is,
1

s}

késziilddésre sehol sem kerilt sor. II.Tajosnak az eurdpai

. .. 1
uralkoddk kitérd, semmitmondé leveleket kiildtek. J
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A kidznemesség elvetette a férendek budai végzéseit, ame-
lyeket torvénytelennek tartott. Az orszdgot fenyegets veszélyt
8ndlléan kisérelte meg elhdrftani, ezért julius 25-én Tolnan,

e gazdag mezfvarosban, didtdra gylilt Ussze. A kirdly és a f£§-
rendek is megjelentek., A nemesség minden rétege riébredt a
torok veszedelem komolysdgdra, bar igen valdszinii, hoéy a dél-
vidéki megyék nemessége volt a leginkdbb torckellenes, hisgzen
a haboruskodds 8ket kdzvetleniil érintette, mig a tdvolabbl &-
szaki és nyugati megyék nemessége a tordk veszélyt legfeljehb
csak hirb8l ismerte.

Az orszaggylilési végzések részletesen rendelkeztek a kato-
nagllités és az addbehajtds médjdrdl. A kbznemesség jéval kiril-
tekint8bben intézkedett, mint a fdrendek; gondoskodni kivdntak
arrdl is, hogy éz adé beﬁajtésa soran se torténhessen paszarlds.
A bandériumokat azonnali hatdllyal a fenyegetett hatdrvidékre
rendelték. A beveret6bdl kideriil, hogy Bogdcs és Jezerd varak,
amelyek Jajca koriil fekidtek, torok kézre keriiltek és ezdltal
Jajca élelemmel vald elldtdsa lehetetlenné vdlt. A dekrétum ki-
mondta, hogy a killfldi uralkoddékhoz segélykérd kovetséget kell
inditani, az orszdg hadereje pedig Szent Mihdly ilinnepére /szep-
tember 29/ Bicson gylilekezzék 4dltaldnos hadjdratra /generalis
exercitus/. A kdznemesség &ltal hozott torvényekbt a kirdly, a

20 A f8rendek a fe-

f6papok és fburak tandcsdra szentesitette.
nyegetd tordk veszély torkdban nyilvén nem tarottdk tangcsos-
nak ujjat hizni az Ontudatos kidznemességgel. Katonai follépés-
re a férendek is késziiltek; Estei Hippolit biboros augusztus
elsd napjaiban katondival egyiitt Buddra érkezett, ahol mar

gyiilekeztek a férendek bandériumai, hogy Jajca fOlmentésére

induljanak.?! Egyes adatok szerint a pdrtoskodds sem csitult
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el: Bakécz Tamde esztergomi dérsek és Beriszld Péter 41litélag
egymds ellen fegyverkeztek a zdgrapi plispokség betoltése korii-
1i huzavona miatt.22A plisptkség éppen ekkor megiiresedett, Br-
dédi Jénos lemonddsa folytén.23 Bakdcz egyébként is féltékeny
volt a tisztségeit halmozd, to6rok ellen vitéziil harcold Berisg-
16 Péterre.24

A tolnai orszdggylilésnek a bdcsi fegyveres gylilésre vonat-
kozdé hatdrozatdval kapecsolatban a szakirodalomban olyan nézetek
taldlhatdk, hogy a nemesség nem gondolta komolyan a hadjdrat
megind{t4s4t, mert tudvalévs, hogy szeptember végén mar nem le-
het hadmilveletekbe kezdeni.25 Meggybz8désiink szerint ezt nem
lehet egyértelmiien kijelenteni. Zsigmond kirdly 1419-ben t0rok
elleni elhdaritd harcokra késziilve a Vaskapu melletti Orsovdndl
oktdéber végén foglalt éllést.26 1.Ul4s216 és Hunyadi Jéanos csa-
patai a "hosszui hadjéra{"—ra indulva, 1443%. oktéber kozepén kel-
tek 4t a Dundn. Mdtyds kirdly Jajcdt 1463. decemberében vivia
meg, Szabdcs vadridt pedig 1476. janudr-februdrban foglalta vissza
a torokt8l. De a Jagelld-korban is eld8fordultak Sszi-téli had-
mifveletek: 1493 végén Kinizsi P4l Szendrd kornyékét dulta fel,
1494. oktéber 15 - november 20. kozdtt pedig erds tdmaddst in-
tézett a torok Adltal megszdllva tartott Szerbidban és Bulgaria-
ban. 1499.februdr elején Corvin Jdnos portydzott t0rsk teriileten.
1501. november elején ugyand sulyos vereséget mért a Jajcdt ost-
romld boszniai pasa seregére. 1502, oktSberében alsdé-magyarorszé-
gi és erdélyi csapatok tdmadtak Bulgdridban a t0rsk ellen. A tel-
sorolt hadmiiveletek vildgosan bizonyitjdk: az 8szi-téli 1d6-
szak egydltaldn nem =zdrja ki a hadmiiveletek meginditdsdnak le-

netéségét. S6t, a magyar seregek 1526 eldtt és ezt kovetden is
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a tOrtk sereg Gszl szétzildldddsa utdn érték el legnagyobb
sikereiket.27 A Mohdcs utdni idészakbdl elegendd a 15 éves
habort legsikeresebb ellentdmaddssra /1594/ és Zrinyi Miklds
lb63-64-es eszéki hadjdratdra hivatkozni. Meg{télésiink sze-
rint a koznemesség a tolnai végzések értelmében tényleges had-
mifveleteket kivdnt intézni a torsk ellen. Természetesen nem azt
kivdnjuk bizonygatni, hogy a nemesség Hunyadi té1li hadjdratsénak
megismétlésére késziilt., Ehhez nem is 411t rendelkezésére meg-
feleld kvalitdsy hadvezér. Mindossze arra kivdnunk rémutatni,
hogy a fegyveres orszaggylilés szeptember 29-re tortént ossze-
hivdsa nem jelenti eo ipso a hadrakelési szandék komolytalansd-
gat. Inkabb arrdl lehetett szd, és ezt a férendek bandériumai-
nak gyiilekezése is a]é%émasztja, hogy az év eleje dta aktiv to-
ok hatdrmenti tevékenységre vdlaszul a rendek egy komolyabb
erddemonstriciéval  kivdntak felelni. Ezt méginkdbb megerdsite-
ni 1dtszik néhany késébbi esemény. Egy 1518. dugusztus 19-én
kelt levél szerint28 a férendek ellenezték a bdcsi orszdggyl-
lés megtartdsdt - nyilvdn belpolitikai okokbdl - mégis gy ha-
tdroztak, hogy megjelennek Bdcson, méghozzd fegyveresen, mert a
nemesség az add megtagddéséval fenyeget8zott, ha nem jonnének
el. A katonai és pénzﬁgyi helyzet azonvan megkovetelte az add
behajtdsdt. A hadihelyzet tovdbbra is kritikms volt. A t0rok
avgusstus végén Jajedt fenyegette, augusztus 21-e elétt pedig
Nandorfenérvdr meglepetésszeril elfoglaldsdval préhélkozott.29

A  bhavasalfoldi vajddatdl pedig gyorsfutdr érkezett azzal a hir-
rel, hogy maga a szultdn késziil . Magyarorszdag ellen vonulni.jo
Ezek a hirek, anelyeket Szapolyainak a kirdlyhoz kiildott jelen-

tései is megerésitettek,jl nyilvdnvaldan meggy8zték a férende-

ket, hogy belpolitikai kérdésekbeun egyelore nem szabad kenyér-



torésre vinni a dolgot, hanem az elérenyomuld tordk csapatok-
kal szemben a lehetd 1egnag§obb erdke kell felvonultatni.

A szeptember 29-én kezdddstl bdcsi orszdegylilésen mind a £4-
rendek, mind pedig a kéznemesség nagy czdmban képviseltette

32

magat. A gylllénre kiadott meghivdék szerint fegyveresen

/bellico cum apparatu/ kellett megjelenni.33

A rendek ténylege-
sen fegyverrel jelentek meg. Negatl{v felhanggal emliti Székely
Gydrgy, hogy a nemesség nem hadjdratra indult, hanem djra csak

34

végzések alkotisdhoz fogott. Ez 1gy igaz, de nem a kézrest-
s5ég vagy gyavasdg vagy készililetlenség miatt nem indultak had-
jaratra, hanem azért, mert kozben egy lényeges esemény tortént:
a torsktél békekovet érkezett, és négy évre békét ajénlott.35
A katonai és politikai vezetés, amely a tavaszi orsziggylllésre
érkezett tOrok kivet békeajdnlatdt elutasftotta, most a kérdést
megfontolds tdargydva tette, és ha tényleges békekotés nem is
tortént ekkor /ezt 1519. dprilis 1-én kotik meg hirom évre/, a
hadmliveletek meginditdsdt elnapolta. Ebben a ddntésben a kodvet-
kezd tények jatszhattak kozre: a tavaszi orszdggyllés idején

nég nem lechetett tudni, hogy a pdpa 4ltal meghirdetett keresz-
tes hadjdrat létrejon-e vagy sem. A katonai és politikai vezetés
bizonyosan szdmitott hadi és pénziigyi segitségre nyugatrdl. Most,
szeptember végén okidber elején mdr ldthatd volt, hogy semmi-
féle segitség nem érkezeti, annak pedig tudatdban voltak a 526~
lesebb 13t4kor vezetdk, hogy a magyar haderd Oneréb8l nem ké-
pes a torbk ellen a siker reményében timaddélag fellépni. A ki-
vént eredményt, a hatdrvonal ideiglenes biztositdsdt a bacsi

katonai erddemonstrdcidéval is sikeriit elérni: a tordk djabb td-

madds helyett békeajanlattal dllott eld. A katonai és politikai
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vezetés ebben a helyzetben varakozd 4lldspontra helyezkedett.

A békeajdnlatot nyfltan elfogadni nem‘széndékoztak, mert ekkor
elestek volna a jBvé évi esetleges nyugati katonai és anyagi
tamogatdstél. Ezen kiviil nem merték maguk ellen forditani a
ny{ltan hdbord parti kodznemesség bdcsi didtdn megjelent tag-
Jait. Kereken elutus{itani is kockdzatos lett volna békeajdnla-
tot, mert ai esetleg a felbdsziilt szultdn tdmaddsit, de legaldbb
is erds torctk megtorld akcidkat vont volna maga utdn. Ezért az
orszig vezetd politikusai a katonai fellépés elhalasztdsdval
"hintapolitikdba" kezdtek, amelyet az 1519. évi békekdtés zdrt
le. 1519. janudr 12-én meghalt Miksa német-rdémai csdszdar. A csd-
szdrvilasztdsra figyeld nsmzetk®zi politikai életben még az els-
z8 évinél is kisebb volt annak az esélye, hogy Magyarorszdg kéz-
zelfoghatd segifséget kap, ugyanis az eurdpai uralkoddkat inkdbb
foglalkoztatta a vdlasztds, mint a térok kérdés. Ezzel véletle-
nil csaknem egybeesett Perényi Imre nddor haldla /1519. febru-
4r 5./. A nddorvdlasztds kiélezte a belpolitikai életben pro-
mivens érdekcsoportok, "pdrtok" kozdtti ellentéteket, ezért

nem lehetett szd nagyobb térdk ellenes vdllalkezdsrdl. Mivel

sem kiilss segitségre, sem a belsd erdk egyesitésére nem lenetett
szdmitani, helyesebbnek léatszott elfogadni Szelim/ eztittal hdrom
évre sz618/békeajdnlatdt, amclynek elfogaddsdval Magyarorszag
elismerte a torok 1518. évi foglaldsait /pl. a szreberniki bdn-

s4g elvesztdsét/.

Az 1986-0s kari Disdkkdri Konferencidn felolvasott

dolguzat.

-
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Torténészpalyak

Srerkesztdségiink szeretnd bemutatni a hatdrainkon ki-
viil €18 neves magyar torténdszek tudominyos munkds-
cagdt a veliik folytatott beszélgetéseken keresztiil,

Az aldbbi interjti ennek a sorozatnak a kezdete,

BESZELGETES JAKO ZSIGMOND KOLOZSVART TORTENESZPROFESSZORRAL

Tudomdsunkra jutott, hogy Jakd Zsigmond professzor dr Ma-
gyarorszagon tartézkodik.Felkerestik tehdt &8t az Orszdgos Levéltdr-
han. kgyik csendes dolgozdszobdjdban taldltunk ra, kozépkori
oklevelek fényképeinek tanulmdnyoz4sdba temetkezve. A kérdése-
ink nyomin kialakult besgzélgetésiink lényegét az aldbbiakban
summdazhatjuk.

1. Protfesszor Ur hagyomdnydrzd, régi erdélyi csaldibdl

szdrmazik. Az olthoni 1égkior, a csalddi hagyomdnyok €s iskoldi

hogyan inditoltdk, illetve formdltdk torténelmi érdekldédését?

Eletutam valdban hagyomdnybrzd kosztsségbél indult, de
csalsdom nem erdélyi, hanem a Partiumbdl vald és szdzadok dta
Bihar megye érmelléki tdjain élt. Azt, hogy torténész lettem,
nem az iskolai indftdsok, hanem a gyermekkor mélyrehatd élme-
nyei dontotték el., Nagyapam micskei Sdon hdzdnak rejtelmel, az
ottani életvitel, mentalitds, tdirsadalmi viszonylatok, a nehe-
zen kibet{izhetd régi irdsok, latin nyelv{l konyvek, a szines

csalddi torténetek kordn felkeltették drdeklddésemet és egpyardmt



- 59 -

az elmilt id6k megismeresére sarkalhak. Szépapam, aki gyer-
‘mekfdvel vett részt az 1848/49-es szabadsdgharchan, nagyidd8k
kdzvetlen élményeinek tovdbbaddsdval formilta nyiladozd értel-
memet. Kordn tudomdsomra hoztdk, hogy keresztnevemet annak a csa-
lddtagnak az emlékére kaptam, aki fiatalon életével fizetett

a szabadsdgharc alatti szerepléséért. Hallottam torténeteket
Voltaire-t, Miltont ford{ité XVIIl. szdzadi el8dokrdl, a Kala-
pos Kirdllyal a Tirelmi Rendeletrdl értekezd debreceni piispok
6sr6l, Bihar megye miltjdnak feltdrdsdra irdnyuld kisérletek-
rél, a parasztl gazddlkodds korszeriis{tését, vagy a magyar ka-
tonadalok Osszegyljtését célzd XIX. szdzad eleji fdaradozdsok-
rél. Eletem elsd tiz esztendeje valdsdggal az eleven miltban
telt el. Mindezek nyoﬁén a milt jobb megismerése felcseperedé-
sem soran személyes kérdés letf szamomra. Bkkor azonban miar nem
annyira a csalddi hagyohényok, vagy helytorténeti kérdések tisz-
tdzdsdnak vagya ftott, hanem annak a dontd ferdulatnak az
elézményeit akartam elfogulatlanul megismerni és megérteni,
amely sziil6foldem minden lakdéjdnak életét érintette. Most, visz-
szatekintve induldsomra, ldtom, hogy mekkora hatranyban voltam
én azokkal szemben, akik mdr tobbé-kevésbé korvonalazddott cé-
lokkal, tudatosan érkeztek az egyetemre. Az én érzelmi tol tetll,
nagyon is személyes indittatdsom viszont annyiban javamra szol-
galt, hogy a kutatds mindvégig legegyénibb passzidém maradt,
sohasem vdlt hivatali teenddvé, pénzkeresési alkalommi, vagy

az érvényesiilés eszkOzévé. Eletem sordn sok nehézséggel kellett
sgembenéznem, de mindig erdt adott, hogy azt csindlhattam, ami-
nek értelmét ldattam, és azt az utat jdrhattam végig, amit gyer-

mekfdvel magam vdlasztottam magamnak.
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2. A pesti tudomdnyegyetemen a harmincas években kivild

‘tbrténészgérda oktatott: Szekf{l Gyula, Mdlyusz Elemér, Szent-

gétery_lmre, Domanovszky Sandor, Hajnal Istvan. A mai didkok

szdmdra elképzelhetetleniil b§ ez a "vidlaszték". Mi inditotta

Ont arra, hogy az akkor fiatal Mdlyusz Elemért valassza mes-—

teréiil?

Tudatosan kialakuli tdvlati célokra toré, hivatdsos tdrté-
nészkutatdévd pesti egyetemi éveim alatt valtam éppen azoknak a
kitliné professzoreknak a keze alatt, akiket eldbb emlitettek.

A fentebb induldsomrdl mondotiakbdl, azt hiszem, teljesen vi-
ldgos, hogy a sok kitlnéség koziil miédrt vdlasztottam habozds
nélkil mar az elsd szemeszter utdn a félelmetes hirll, szigord
Mélyusz Elemért professzoromul: a nemzetiségi 1ét koriilményei
koziil érkezd didk kinzd kérdéséire az & telepiilés- és népiség-
torténeti iranyzata fgérte a legvildgosabb feleleteket., Akik a.
Malyusz professzor koriil akkor kibtontakozdban 1évd 4 torekvé-
sekbe bekapcsolddtak, velem egyiitt tanisithatjdk, hogy mennyi
mindent koszdnhetrnek ennek az irdnyzatnak, mely még ma sem ke-
riilt az 8t megilletd mélté helyre a magyar torténetirds fejlé-
désrajzigban. Az emlitett professzorok azonban nemcsak nagy tudé-
sok, hanem kivdld neveldk és kovetend$ példaképek is voltak,
akiknek hatgsa aldl senki sem vonhatta ki magdt. Domanovszky
Sd4ndortél a rendszeres, fegyelmezett, megbizhatd munkdt, Szent-
pétery Imrétdl a forrdsok mikroszkdpikus pontossdgl vizsgdlatat,
Hajnal Istvéantdl a széles tavlatokat és eurdpai Usszefiiggéseket,
Szekf{l Gyuldtdl a szintetikus lédtdsméaot €s az elegins, irodal-
mi igényll kifejezési formdkat lehetett szinte ontudatlanul el-
sajatitani. Ma is szerencsésnek érzem magamat, hogy olyan pro-

tesszorok keze ald keriiltem, akik egész €letemre feltarisznydz-
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tak szakismeretekkel és erkilcsi értékekkel.

5. A bécsi dontés utdn hazatért szildfoldére. A Kelemen

Lajos vezette kolozsvari Erdélyi Nemzeti MGzeum Levéltdrdban

dolgozott, mely akkoriban az erddlyi magyar tudomdny egyik

kozpontja volt. Errél az intézményrdl manapsdag mar csak szdér-

vanyosan lehet hallani és olvasni. Kérem beszéljen az intézet-

ben folytatott munkdrdél és az Un szerepdrdl.

Az Erdélyi Nemzeti Mizeumot az 1842. évi kolozsvdri or-
szdggyllésen a torténész Kemény Jézsef kezdeményezte, de tény-
leges milkodését csak 1859-ben kezdhette el, miutdn Mikd Imrének
sikeriilt elhdritania a béecsi uavar gincsoskoddsait. Ett81l fog-
va 1949-ben tértént megsziintetéséig eldbb egyediil, majd 1872-
1919~ig a kolozsvari egyetemmel kardltve, felbecsiilhetetlen ér-
ték{ gylijteményeivel egyiitt, az erdélyi magyar tudomidnyos kuta-
tds legf8bb mithelye volt. A Levéltdr feladata egyrészrdél a ma-
gyar intézmények, csalddok, személyiségek iratanyagdnak Ussze-
gyljtése, megdvdsa és tudomdnyos feltdrdsa, mésrészrfl pedig as
erdélyi torténelem miivelése volt. Anyaga a XIIT. szdzadba nyi-
1ik vissza és mind mennyiségileg, mind mindség tekintetében az
erdélyi milt egyik legvdltozatosabb és leggazdagabb forrdsgylij-
teményének tekinthet§. A Kelemen Lajos irdnyitdsdval folyéd
gyiijt8, rendszerezl és feldolgozd munkdnak @j lendiiletet adni
volt az én elsd kolozsvdri feladatom. E munkdm sordn és Kelemen
Lajos vardzslatos egyéniségének hatdsa alatt alakult ki végle-
gesen kutatéi habitusom és programom. A milt 4télésének ma mir
paratlan iskoldjdt jdrhattam ki Kelemen Lajos oldalan. Ott ta-
nultam meg végérvényesen, hogy a torténetkutatids nemcsak szak-

mai, hanem erk&lcsi kérdés is.
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4. A t0rdk pusztiids eldtti Blnar vdrmegyérél irt doktori

 értekezése szakmai kOrbkben nagy elismerést valtott ki, akadé-

miai dijat is nyert. A negyvenes évek elején a népiségtorténet

gazdasdgl vonatkozdsaival kezdett foglalkozni. A gyalui urbdg-

rium-kiadvdnydra gondolok. Miért fordult el sikeresen indulg

népiségtorténeti kutatdsaitdl?

A gyalui védrtartomdny urbdriumai cimil kotetemben a M4lyusz-
té1l tanultakat megkiséreltem a Domanovszkytél kapottakkal kom-
bindlni. Ugy éreztem, hogy a telepiilés~ és népiségtorténetet
a paraszti 1ét gazdasigi vonatkozdsaival kell életszeriibbd ten-
ni. Fentl kérdése megfogalmazdsdt azonban némileg pontositanom
kell. T.i. nem én fordultam el a népiségtorténettdl, hanem a
hédporut kdvetd értetlénség egyszerllen lehetetlenné tette annak
mliveldsét. A tilbuzgdk a vizzel egylitt a gyermeket is kiontot-
ték. Az urbidrium-kiadvdnnyal kezdett uj dton ugyan haladhattam
volna tovdbb a jobbdgytorténet vonaldn, de ettll az akkor diva-
tos vulgarizdldsok, az egykori valdsdgon erdszakot tevd elvara-
sok végleg elvették a kedvemet. Nem nekem taldltdk ki, hogy.
mést mondjak, mint amit vizsgdldddsaim sordn megdllapithattam.
Felhagytam tehdt a jobbdgytdrténeti kutatdsokkal is és tarsa-

_dalomtdrténeti érdeklfdésemet a kozépkori értelmiségre korla-
toztam, hogy onmagammal békében élhessek.

5. Az erdélyi magyar értelmiséget sftlyos vérveszteség

érte 1945 utan. Sokan nem littak lehet8séget a kisebbségi 1ét-

.ben és elhagytik Erdélyt. On azonban Kolezsvdrott maradt. Mi

motivdlta dontését?

Motivumaim? Mondjam azt Tamdsi Kronnal, hogy azért va-

gyunk a vildgon, hogy valahol otthon érezzilk magunkat benne?
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En Erdélyben voltam otthon. Minden szdl odakitott. Es tudtam
azt, hogy ott szilkkség van rveam. A Levéltdrban, hogy csokkent-
sem magdnlevéltdraink, {rdsos mifveltségjavaink pusztuldsdt, az
egyetemen - ahol 1942-t61 fogva oktattam - hogy a fiataloknak
dtadjam, amit professzoraimtdl elleshettem, a kutatdsban, hogy
segitsek a folyamatossdg ferntartiasdban. Szdmomra valdjdban nem
is volt mds alternativa, ha meg akartam Grizni belsd békémet.
Elet- és munkakdrilményeim bigonydra kedvezbbhen alakultak vol-
na, ha a konnyebbik utat vdlasztom, de nem tudom, egydltaldn
Osszeegyeztethettem volna-e a kdtelességek el8li megfutamoddast
azzal az értékrenddel, amelyet csalddi hagyominyok és nevelte-
tésem életem belsd vdzaként kiépitettek bennem. Bz volt a sza-
momra kirendelt sors. Nem térhettem ki eléle. VAlldnom kellett
minden kongzekvencidjdval egyiitt, egyebek mellett onmagam mey-
Srzéséért is.

6. Milyen lehetdségeket ldtott a nemuetiségi torlénet-

irds eldtt az 1945 utdni Romanidban?

A régi vildg Osszeomldsdvs] lehet8séy nyflt arra, hogy
kedvezd, gyokeres fordulat kiovetkerzék a romdn-magyar kapcso-
latokban, és ennek sordn az erdélyi magyar torténészek altal
képviselt szaktudds is hasznosulhasson a megijuld romgniai tor-
ténetkutatdsban. Elképzelhetetlennek tartottam /és most is an-
nak tartom/ orszagunk multjdnak tudomdnycs igényll olyan targya-
l4sdt, amelynek erdélyi fejezeteibdl kimaradhasson a magyar ne-
pesség torténete, sajét problematikdja, sokszini teljesitménye.
E népesség 1918 eldtti helyzete és szerepe teszi ezt elkdépzel-
hetetlenné. Ezeknek a vonatkozndsolnak a feltdrdsdra sajdtos

képzettségiknél, nyelvtuddsuknal, érdeklsdési koriuknél fogva
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a magyar /illetve a szasz vonatkozdsokat illetSen a német/
nemzetiségi kutatdk latszottak a hdbortt kovetd idSkben a leg-
alkalmasabbaxnak. Az Erdélyi Nemzeti Mizeum Levéltdrira és a
Bolyai egyetem TOrténeti Kardra tdmaszkodva,a magyar nemzetisé-
g1 torténetkutatds hézagpdtls munkdt végezhetett mind az utdn-
pétlés neveléséven, mind pedig az 4j szemlélet megkivdnta fel-
adatok elldtdsdban. Ennek megfelelfen a Romun Tudomdnyos Akadé-
mia kolozsvdri Torténeti Intézetének megszervezésekor még ez a
felismerés érvényesiilt, és az illetékes magyar szakembereket
minden tervmunkdban hasgnositottdk. A romdn és a magyar torté-
netirds eredményeinek és mdédszereinek kétirdnyd, kolcsonds,
termékeny kozvetitése eldtt pdratlan lehet8ségek villantak fel.
Megbecsiilt és egyenrangd tdrsakként dolgoztunk romdn kolléga-
ink oldalan, komoly kisérletek torteéntek a nemzetiségek milt-
janak az orszag torténetébe méltd formaban vald beillesztésé-
re. Noha a nemzetiségi miivelddési intézmeények /pl.Mizeumi Le-~
véltdr/, majd a Boulyal egyetem ondllésdgdnak megsziintével a
nemzetiségi kutatdképzés fokozatosan elsorvadt, a kollegidlis
egylittmiikodés a kolozsvari Torténeti Intémetben és torténelmi

tanszékeken még hosszi iaeig tovdbhélt. A kifejezetten nemze-

1

tiségtorténeti témdk azonban hovatovabb kiviil rekedtek a kuta
téintézeti terveken. Hivatalos érdeklédésre csak a kapcsolat-
torténeti vonatkozasok szdmithattak, de azok is sajdtos 1ldté-
s5zogb8l tekiutve. Az, hogy valami nemzetiségi vonatkozds Onma-

gdban is érdemes kutatdci téma lehet Brdély miltjdnak alaposabb
ismeretéhez, egyre kevesebbeknél szdmithatott megértésre. Mind-
ez kétségteleniil torzuldsokat okozott, de a felnevdkedett ma-

gyar kutatdégdrda onérvényesitését jéideig nem akaddlyozta,



- 65 -

mert a Kriterion Kiaddé - persze a maga korldatai kozdtt - teret
- biztositott a nmagdnszorgalombdl felvirdgzott nemzetisdgtorté-
neti kutatdsoknak. A nemzetiségi miltnak az orszag torténeté-
be tényleges fontossdgdnak megfeleld integrdldddsahoz flizott
egykori remények aszonban rendre szétfoszlottak. Az iddsebb ku-
tatdk nyugalomba vonultak, vagy meghaltak, fiatalok nem léptek
helyiikre. Még a kapcsolattorténeti kutatdsok is ) értelmezést
nyertek, és azok a vonatkozdsok kerliltek eldtérbe benniik, ami-
ket a hdbord utdn kdlcsonosen elfeledni szerettink volna. A még
szerepld magyar torténészek foglalkoztatdsa is tobbnyire egé-
szen mas természetl, mint ami nemzetisdgi mivoltukbdl kivetkez~
nék. Az 1945-tel kezddd8 korszak napjainkra végleg lezdrult a-
nélkiil, hogy a nemzetiségi torténetkutatds jové perspektivii
akdr csak korvonalazédtak volna. A Romdnia t6rténetébél kiszo-
rult nemzetiségi dnismeretnek ezutdn kell megtaldlnia Onmagdt,
méltd kifejermési formdjat és a sajdt helyét.

7. A hdbord utdni sdltaldnos fejlddésnek megfelellen az

erdélyi magyar tOrténetirdsban is fellendiiltek a tarsadalom- é€s

gazdasigtorténeti kutatdsok. A legjelent8sebb eredmények azonban

a mivelBdéstorténet teriiletén sziilettek. Ennek az irdnyzatnak

médszertani megalapozdja iskola-, irds-, értelmiség- és nyomda-

torténeti munkdin keresztil On volt. Mi volt e fordulat oka?

Valdéban az Otvenes évek kozepén a Gazdasdgtorténeti Tanul-
ményok kotetkéivel indult djra, most mdr marxista mddszerrel, a
magyar nyelv{l erdélyi torténetkutatds. Nekem is jelent meg e so-
rozatban egy kotetem a t8kés erdfgazddlkoddsrdl a magyarpataki
és kalini hamuzsirhuta kapcsdn. Ha jé1 emlékszem, 1950-ben fog-

lalkoztam e témival, mely aztdn - kedvezd fogadtatdsa ellenére -
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egyben hattyddala is lett gazdasdgtorténeti vizsgéléaésaimnak.
Ett81 kezdve fordultam teljes erdvel az irds-, konyv- és értel-
miségtorténet felé, mert Ygy éreztem, hogy ezen a teriileten job-
ban megdrizhetem véleményszabadsdgomat. De az életemben lezajld
bizonyos események szintén késztettek erre. Lehet, hogy van va-
lami részem nekem is miiveld8déstorténeti kutatdsaink kibontakoto-
téséban; de megalapozdsrdél beszélni ebben a tekintetben taldn
talzds lenne. Természetes kivetelménye volt ez a hivatalos fel-
fogdsban végbement, fentebb vdzolt vdltozdsnak és a tdrsadalmi
atalakulds sordn a magyar tomegekben jelentkezd 4j igénynek.
Valdésaggal a levegdben vdltak ezek a témdk. A milt mifveltség-
javait a tomegekhez eljuttatd hivatalos politika a magyarsdg
korében is dltaldnos igénnyé tctte az Onismeretet, A hatvanas
évek végére Uj olvasdkdzonség nevelkedelt fel, mely ekkor taldl-
kozott eldszbr a torténelemmel, és minél tobhet szeretett volna
megismerni elddjei életébdl, azok teljesi{tményeibdl. Elvdrdsai

a mivelSdéstorténet eszkozeivel voltak leginkdbb kielégithetdk,
minthogy mindenki természetesnek vette ezeket a tdrsadalmi igé-
nyeket, és teljesitdsiikk sem iitkUzott kiilondsebb akaddlyokba.
Fiatalok egész sora formdlddott kutatdvd ezeken a témikon, me-
lyek legszélesebb tdarsadalmi visszhangra szdm{thattak. Az én
szerepem alig tobb e kutatdsokban, mint a folyamatossdg és az
igényesség biztositdsa, Hajnal Irdstirténeti, Szentpétery forrds-
kritikai, Malyusz kozépkori értelmiségtirténeti szemléletének é€s
médszereinek tovdbbvitele az erdélyi forrdsanyagon és problema-
tikan.

8. Romdn kollégdi kowil kikkel éu milyen munkakoa dolgozobt

egyiitt?

Létes{tésétdl /194)/ fogva tagja voltam a Romda Tudomd-
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nyos Akadémia kolozsvdri Torténeti Intéretének és kerelei Ki-
20ttt mar azt megeldzden egyitt dolgoztam a romdn kollégakkal,
hogy 1959-ben a Bolyai és a Babes egyetemet egyesitették. A ko-
lozsvari romdn historikusokkal tehdt évtizedeken 4t kollegilis
kapcsolatban dlltam. Pdlyam végén mdr nem egy olyan is akadt
kozdttik, akikkel egyuttmlikiodésem akkor kezdddott, amikor didk-
ként jéftak segédtudomdnyi elbaddsomra és szemindriumaimra.

De az olyan nagyszabdsi tervmunkdk, mint amilyen az orszdg tor-
ténetének 0j szintézise,vagy a kozépkori oklevelek corpusa volt,
Usszekapcsoltak a tobbi egyetemi kOzpont, elsd8sorban a fdvdros
medievistdival is. A bukaresti egyetemen kiozépkort oktatd Radu
Manolescu professzorral latin {rdstorténeti kézikonyvet és pa-
leogrdfiai albumot is Osszedllitottunk és kiadtunk. Az Akudémia

kiaddsdban megjelent Istoria Romfniei kozépkori kiteteiben vald.

kozremiikodésem sok tanulsdggal és ismeretséggel szolgdlt, Killo-
nosen emlékezetes marad szdamomra néhai Andrei Otetea akadémikus-
sal és Mihai Berza profeszorral vald egylittmikodésen. Mindkétten
a romdn medieviesztika csdcsait jelentették. Legtobb munkaédlmé-
nyem azonban természetesen a kolozsvdri roman szakemberekkel
kapcsolatos. David Prodan akadémikussal agdta Osszek®t az erdé-
lyi frdsos forrdsanyag kozos féltése, hogy félévszdzaadal ez-
eldtt megismertem az Erdélyi Nemzeti Mézeum Levéltdrdban, ahol
Kelemen Lajos keze alatt bardtkozott a magyar csalddi levéltdrak-
kal. Tudomdnyos kezdeményezésimhez gyakram kaptam tdmogatdst
Constantin Daicoviciu akadémikustdél, aki az Intézetben igazga-
tém, az Bgyetemen pedig sokdig rektorom volt. Killondsen sokra
értékeltem részérdl, hogy szangvinikus temperamentuma ellenére
tudomdsul vette: véleményem eltérhet az gvét8l. Mindenkinél szo-

rogsabb volt azonban az egylittmfikodésem Francisc Pallal, akit az
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egyik legképzettebb roman kozépkorkutatdnak ismertem mege.

A két egyetem egyesitése utdn évtizedeken 4t kizss volt az in-
tézeti dolgozdszobdnk, egylitt szorgoskod tunk azberdélyi kGzép-
kori oklevelek minél gon&osabb kiaddsa koriil. Pall kolléga
gyakran babdskodott Onzetleniil azon, hogy romidn kozleményeim
minél megfelel8bb nyelvi kontdsben jelenjenek meg. Eurdpai ho-
rizontl, lelkiismeretes és targyilagos szakember, preciz, igé-
nyes kutatd, igazi kollég volt, aki magyarsdg-élményét és nyelv-
tuddsdt szatmdri gyermekkorgbdl hozta magdval. Oszintén f4jla-
lom, hogy nyugd{jba vonuldsa utdn kivdndorolt Németorszaghba,

és igy az Oregség éveiben nélkiiléznom kell tdrsasdgdt. Négy &v-
tizeden 4t dolgoztam romdn torténészekkel zavartalan, kollégid-
lis viszonyok kozdtt. E kapcsolatok taldn azért is lettek ilyen
tartdsak és eredményesek, mert egyenrangi felek kozott szdvsd-
tek €s kolcsonds megbecsiilésen alapultak. Kérdés, hogy fiatal-
jaink szdmdra ny{lik-e még méd ilyen épitd kapcsolatokra?

9. A magyarorszdgi torténeti kutatdsok egyik akaddlya,

hogy kevés a szakszerfi, djabb forrdskiadvény. Romgnidban az ot-

venes évek elejétdl jelentds é€s, dgy tlnik, tédvlati koncepcid-

val rendelkezd forrdskiaddi munka folyik, amelyben On is fontos

szerepet vallhl. Hogyan értékeli ezeket a kiadvdnyokat? Milyen

feladatok megolddsdt tartja a legsiirget8bbnek az erdélyi és a

magyarorszagi forriaskiadds terén?

Az Uj romdn torténetirds a magyarndl tényleg kevésbé ve-
“szitette szem eldl azt a régdta ismeretes tényf, hogy a torté-
netkutatds eldrehaladdsdnak egyik eléfeltétele a minél tervssze-
r{ibb forrasfeltdrds és Uj forrdsok kozzététele, Wégy évtized
ilyen irdnyd roméniai erdéfeszitései hasznos tapasztalatokkal szol-

gilhatnak s magyarorszagi torténetirds szdmdra is. Ezek elemze-
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se azonban mar szakmai részletkdérddseket vetne fel, az edici-
6s technika keveseket érdekl§ megoldasait érintené. Fdtanul-
sagként elegendd it hangstilyozni az alapos forrdsfeltdrds,
rontos szovegkiozlés és a gondos jegyzetelés fontossdgdn kivil
filoldgiailag képzett, a régi forrdsok nyelvében és a paleo-
grafidban jdratos, kelld szdmi kutatégdrda kinevelését és a
gondoskoddst 4llandd utdnpdtldsardl. Nagyon hasznosnak tartom

azt az elképzelést, hogy az orszdg teriiletére vonatkozd Gsz-

szes kozépkori oklevelet egyetlen corpusban, a Documenta Ro-

maniae Historica koteteiben kiozzétegyédk. Mas kérdés azonban,

hogy ez a cél Erdély esetében mikor lesz elérhetd, ha a latin
szOvegekhes csatlakozd integrdlis romdn ford{tdssal az egyéb-
ként-is irdatlan feladat megkétszerezddik, Magam a regeszta-
formdban vald mieldbbi anyagfeltdrdst érzem a medievissztika
érdekének. Erre aztdn végleges megoldasként réépililhet a tel-
jes anyag ismerete alapjan arra érdemesnek mindsiild oklevelek
sgovegének integrdlis kozzététele csak az eredeti nyelven.

De ennek a szintén évtizedekig eltartd munkdnak is eléfeltéte-
le, hogy mindig legyenek kelld létszdmban jél képzett kutatdk,
akikkel a munka folyamatossdga biztosithatd. Nézetem szerint
a magyar medievisztikdnak is ez lenne a forraskiadds teriile-
tén a legslirgésebb feladata.

10. Végezetill szdljon tovibbi terveirdl és a kozeljovd-

ben megjelend munkdirdl.

Nem ldtszik boles dolognak a hetvenedik életév kilszd-
bén nagy terveket szdni, de tdvlati célok unélkill csak napi
feladatoknak élni hasonldéképpen hiba lenne. Evtizedes nagy

terveim szorongatnak ma is, mert az évek gyorsan repililnek,
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€s a befejeués még oly tivoli. Ami még idémbdl és erdmbdl
hatra van, az erdélyi kozédpkori okleveles anyag tanulmdnyo-
zdsdra és az erdélyi vajdak térténetére k{vdnom forditani,
hogy az Brdéliyel kapcsolatos kozépkori kutatdsok mindenhol

a Jjelenleginél szildrdabb alapokrél indulhassanak ki. Az azon-
ban médr nem t8lem Tfligg, hogy mennyire juthatok eldre e fela-
datokkal vald viaskoddasomban.

Kozlési lehctdségeimmel nem dicsekedhetem. A kolozsmo-
nostori hiteleshely kdzépkori jegyzlkonyveinek teljes anyagat
tartalmazé regeszta-kiadvdnyom két testes kézirat-kotete, mely-
ben kozépkori okleveles forrdsaink feltdrdsanak dltalam ajén-
lott méd jat kivdntam demonstralni, évek Sta varja kiaddjdt.
Pedig ha Erddély vajdassgkori /1542 eldtti/ okleveles anyaga
kb, 25-%0 ezerre becsililhell, akkor ¢ kotetekbe foglalt 5444
szbveg mennyiségileg sem jelentdktelen dj informdcidt hozhat-
na a kutatdsba. Valamivel jebban 411l a Radu Manolescuval egyltt
irt latin Ifvdstorténet magyar vdltozatdanak évek ¢ta hizddd tgye.
Az Furdpa Kiadd vdllalta a kézirat gondozdsit, és, ha Gjabb
akaddlyok nem jonnck kvzbe, 1986 mdsodik felében vadrhatd meg-
jelenése. Bigakodom benne, hogy e kiadvany haszndra lesz a fia-
tal magyar torténdszeknek, noha természetesen csak részbén és
ideiglenesen pdtolhatja a.kbzépkori Magyarorszdig ezutan meg-

frandé irdstorténeti kézikdnyvét.

z interjib KOSZTA LASZLO és

ORBAN IMRE készitette.



A szegedi didkok nevében szeretettel kiszbntjik 70. sziiletés-
napja alkalmdbdl Jakd Zsigmond professzor urat, tovdbbi Jjé mun-

kdt és egészséget kivdnva.

Jaké Zsigmond professzor bibliogrifidjdt Osszedllitottdk munka-
tdrsal €s tanftvdnyai, mely megtaldlhaté az Bgyetemi Konyvidr
Tédjékoztatd Szolgdlatdndl:

Prof.Dr.Doc.Jakd Zsigmond la virsta de 65 ani

Studium introductiv de Imreh Istvdn si
Pompiliu Teodor
Bibliografia operei de Nicolae Edroiu,
Kérolyi Jolanda,.Maria Tecusan
/Universitate "Babes-Bolyai" Cluj-Napoca
Catedra de Istorie /Cluj-Napoca 1981.
A Szerkesztéség fenti bibliografia kiegészitéseként kizli asz

azdta megjelent munkdkat.
1982

Despre cercetarile privind inceputurile intelectualitatic din
Transilvania.
in: Stat.-socitate-natiune. Omagiu D.Prodan. Cluj-Napoca 1982.
187-200.

1983
Bihari virak kutatdsdrdl
In.Mivelddés 36/1983, 5.s52. 42-44; 6. sz. 42-45,



1984

Hdrom Zsigmond-kori erdélyi vajda

In: M4lyusz emlékkdnyv Bp. 1984, 189-207.

Forrédskutatds ma

In: Idéfaggatd. A Hét évkonyve 1983. Bukarest 1984. T70-71.

A kolozsmonostori apdtsdg hamis oklevelei

In: Levéltiri Kozlemények 1984/2. 111-139.

A latin Irds torténete /Radu Manolescu tdrsszerzfvel készitett
kttet €s album./ Az Eurds Kiadéndl megjelends eldtt./

A kologsmonostori konvent kozépkori jegyzlkonyvei I-II.
/...Porrdskiadviny /128941556/ és egy bencés szerzetesi kozds-
ség tdrsadalomtorténeti vizsgdlata a bevezetd tanulményban./
/Kéziratoan/
AR O N

1982
Torténészek miihelyében Jakd Zsigmondngl
/Interjd P41l Krpdddal/
In: 0j Blet 25/1982, 6.s5z. 14.1.

A kor emberéhez akarunk eljutni. Beszélgetés Jakd Zsigmonddal
/ Interjt P4ll Arpdddal/
Tn: 0j Tikor 19/1982, 23.sz. 18.1.

1983

A torténészkedés nemcsak szakmai, de egyben erkdlcsi kérdés is.

Beszélgetés Jakd Zsigmond professzorral. /Interji Beke Gyorggyel/



In: A Hét 14/1983, 38.sz. 9-11.1.
1984

Kutassdtok az {rdsokat. /Pompiliu Teodor kiadvdnydnak ismer-
tetése./
In: Utunk 39/1984, 4.5z, 6.1.

1985

Torténelem a tdjban. Ertelmes utazds. /Interji Reke Gyodrggyel/

In: A Hét évkonyve 1985, 25-2¢6.



SZANTO IMRE PROFESSZORT KOSZONTJIUK

Lassan negyven éve tanitja a didksdgot. Régészetbdl dok-
tordlt ugyan, de a feudalizmus kori Magyarorszig torténete kez-
dettd1 vonzqﬁta. Az elmilt hisz évben legtobh iréséban a XVI.
szdzad t8rdk ellenes harcaival foglalkozott. BEgyetcmi elgaddsa-
iban a magyar nép 1526-1790 kOzittti torténetének eseményeit is-
merteti meg hallgatdival. A helytorténetirds kivdls milvel§je,
aki aktfvan bekapcsolddott Szdreg, Békdscsaba és Szeged tirté-
netének feldolgonzdsdba.

Eddig megjelent 8 kdnyve, 62 tudomdnyos tanulminya, 10 e-
gyetemi, fdiskolai tahkdnyve és 12 népszerlsits mlive jelzi -
Sz4nté Imre tﬁrténészprofesszdr mogott gazdag életdt, tevékeny
tudomdnyos pdlya 4all.

A Kozépkori Magyar Torténeti Tanszék tandra idén 66 éves.
Nyugdijba vonuldsa kinil alkalmat arra, hogy megismerjiik élet-
dtjdt, s méltassuk munkdssigdt.

1920. november 8-4n, Alsdpdhokon sziiletett. Az érettségi
vizsgdt Keszthelyen tette lc, majd a budapesti Pdzmény Péter
Tudominyegyetemre nyert felvételt, Az EotvOs Jdézsef Kollégium
tagjaként, tortérelem-latin szaken végezte el tanulmdnyait.
1946-ban régészetbSl doktordlt.

Tandri munkdjdt Budapesten kesdte, majd 1948-ban Keszt-

. helyre keriilt, ahol két évig tanftott. 1950-ben az egri Tandr-
képzd Fdiskola Torténeti Tanszékének ad junktusa lett. 1961 és
1966 kozott a f8iskola igazgatdja volt. Kdzben egyre tobb ta-

nulngnya s kényve jelent meg. Még Keszthelyen feldolzozta a
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Festetics-csaldd birtokain 816 parassztsdg helyzetdt és moz-
galmait, majd megirta szilddéfalujanak, Alsépdhoknak a toérténe-

EgerbSl Szegedre kerult, a Kézépkori Magyar Torténeti
Tanszékre, ahol 1967-t81 1983-ig tanszdékvezetdként tevékeny-
kedett. 1969-ben neveztdk ki egyetemi tanidrrd.

P& kutatasi terireletle a XVI. szdzadi magyar torténe-
lem. A hazai levéitdri anyag feldolgozdsdn kiviil t8bb dvben
kutatott a béesi levéltdrakban is, mint a Collegium Hungaricwn
Osztond{jasa. Gondos munkijdnak eredményeként két konyve je-

lent meg a kiozelmiltban / A végvari rendsuzer kiépltése és fény-
kora Magyarorszdgon. 1541-1%93%.; Kozdelem a 1orok terjeszkedés
ellen Mapgyarorszagon. Az 1551-52. évi virhdbortk./. B két ki-
tet a t0rok korral foglaikozé torténetirdsunk jelentds alkotd-
sai koné tartozik.

A kozépkori magyar torténet mellett a honismereti, hely-
tortineti kutatdsokban is vdltozatlan aktivitdssal dolgozik.

A Hazafias Népfront Szeged Varosi Bizottsdga mellett mikodd
Honismereti Tdrsasdg elnvke, s egyetemlnkin is rendszeresen
hirdet honismereti specidlkollégiumot.

Tudomdnyos és oktatdi munkdjdnak eredményét a tobbszds
tanar-tanftvdny mellett szilkebh munkakdzOssége is igazolja:
tanszcékén egykori tanitvinyai dolgogznak.

Nyuzdljoa vonuldsnkor a tovdbbi eredményes alkotdmunka
reményében kivdnanl Szdantd professmornak jé egészséget, és

tevékeny, »voldog "nyugdljas-hétkoznapokat".

LELE JOZSER



Szdnld Imre egyetemi lanur, o torténetbtudominyok kandiddbusa

tudomdnyos munkissdga

a/ Tudomdnyos konyvek

1/ Eger var védelme 1552-ben /Tarsszerzd: Sods Imre/.

3/

4/

5/

6/

{

v/

Mifvelt Nép Kouyvkiaddé, Bp. 1952. 1-102. old.

A parasztsdg kisajdtitdsa és mozgalmai a dundntuli
Festetics-birtokon 1711-185%0. Mifvelt{ Nép Konyvkiadd, Bp.
1952. 1-254.014d.

Ism.: MSrei Gyula, Ssodzalok, 89. ovi. /19557 957-957.0ld.
Bgy dundntali 414 Alsépdhok torténete. Tankdnyvkiadd
Védllalat, Bp. 1960. 2/ Iv. 1-3L0. old,.

Eger var védelme 1557 -ben, Kiadja:Bger Vdros Tandcsa,
1971. 1-267. old.

Héviy torténese T. Az Sokortdl az 18%7. évi tapositds
befejendsdis. Néviz Nagykozoégi Tandes VB kinddsa.
Sueged, 1977. 14,75 A/Y fv+ 28 oldal melldklet. 1-235.0ld.
Tsm .: Haldsz Péter, Agrdrtorténeti Szewle, XXIL.évf.
/1980/ 3-4.sz., 604.0ld.

Hévis torténele 1I. A tagositdastdél =z szocializmus alap-
jainak lerakdsdig. Héviz Napykosségi Tanics VB kisddea.
Sueged, 19280. 25,25 A/H Iv+2h {v képtdabla. 1-404.014.
Tem.: Hegyi Andvds, Hopismeret, IX.évi. /19817 5. sz,
62. old.

A végvari rendszer kidpiténe $s fényxora Magyarorssa-
gon 1541-1523. Akaddémidi Kiadd, Bp. 1980. 14,35 A/5 {v
1-161. old.

Ism.: Barta Gdabor, Szdmadok, 116, évi. /1982/ 1110-111i old.



b/

Téth Séndor, Hadtdrténelmi Kiozlemények 28 /1981/
481~482 olad.
8/ Kiizdelem a tordk terjeszkedés ellen Magyarorszdgon
/ Az 1551-52. &vi vdrhdborik/. AkadémiaiKiadd, Bp. 1985.
276, old.
Ism.: Téth Sdndor, Hadtbrténelmi Kozlemények 33 /1986/
212-215. old.

Tudomanyos tanulmgnyok

1/ A gybngydssolymosi bronzkincs. Magyar Mﬁzeuﬁ. 1948.dec.
1-8. old.

2/ Phallikus bronzszobrocska Zsdmbékrdl. Arclaedldgiai Er-
tesitd, 78. évf. /1951./ 1. sz. 43-44, old.

3/ A majorsdgi gazddlkodds uralkodévd vdldsa, a parasztsag
nagyardnyd kisajdtitdsdnak kezdetei. In: Tanulmdnyok a
parasztsag torténetéhez Magyarorszdgon 1711-1790. Szerk.:
Spira Gyorgy. Akadémiai Kiadé, Bp. 1952. 221-299.0ld.
Ism.: Nagy Erzsébet, Szdzadok, 89. évf. /1955/ 490-496.
old.

4/ A cserszegtomaji /Veszprém m./ korgi vaskori és kora-
csaszrkori temetd. Archaeoldgiai Ertesits, 80.évf.

/1953/ l.sz. 53-62. old.

5/ Eger pispski vdros urbéri és felszabaduldsi pere a 18.
szdzadban. Heves megyei Flizetek, 1. . Eger, 1954, 1-35.
old.

Ism.: Ruzsds Lajos, Szazadok, 83.évf./1955/ 142-143.01d.

6/ Parasztmozgalmak Heves és Kiilsé-Szolnok megyében 1790~

.1795. Heves megyei Fiizetek, 4. sz. Eger, 1955. 1-32.01d.

7/ Parasztmozgalmak Heves és Kiils6-Szolnok megyében a 19.
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szazad e1s§ felében. Eger, 1955. Kiilonlenyomat a Fdisko-
la EvkonyvébSl, 320-347. old. Az Egri Féiskola Fiizetei,
16. sz,

8/ Adalékok a magyarorszigi mezdgazdasdg fejlédéséhez a napé-
leoni hdbortk kordban. Eger, 1956. Kiildnlenyomat a Féisko-
la Evkonyvének II. kétetébsl, 492-509. old. Az Egri Peda~
gégial Féiskola Fiizetei, 44. saz.

9/ 7614 Marci. Eger, 1956. Kiilonlenyomat a Féiskola Evkony-
vébsl, 477-491. old, Az Egri Pedagdgal Fdiskola Flizetei,
43, sgz.

10/ A dolgezé parasétség helyzete Heves megyében a bethleni
konszoliddcié és a gazdasdgi vdlsig éveiben, 1920-1953%3,
Heves megyei Fiizetek, 6. sz. Eger, 1956. 1-44. old.

11/ A parasztsig helyzeté a veszprémi kdptalan birtokain
1711-1780. Eger, 1958. Kiildnlenyomat a F&iskola Evkényv~
vének TII. kotetébdl, 1-31. old. Az Egri Pedagdgial F&-
iskola Fiizetei, 62. sz.

12/ A katolikus népoktatds helyzete Heves megyében a visitatio
canonicdk tiikkrében 1750-1850. Eger, 1957. Kililonlenyomat
a Féiskols Evkonyvének III. kotetébdl, 1-46.0ld. Az Egri Pe-
dagdgiai Fgiskola Fiizetei, 63. sz.

13/ A parasztsdg helyzete a veszprémi plspokség siimegi uradal-
mgban 1711-1751. Veszprémi Szemle, I. évf. Veszprém,l957.

14/ A fehérterror rémuralma Heves megyében 1919-1921. Bgri Pe-

“» dagdgiai Féiskola Evkonyws IV. kot. Bger, 1958. 329-354.
old.

15/ & szocialista pedagdégus mozgalom Heves megyében /1918-1919/
Kiil®énlenyomat a Féiskola Evkonyvének V. kotetébsl, 119-

144, old. Az Euri Pedagégiai FPSiskola Flizetei, 127.8%.



16/

17/

18/

19/

20/

21/

22/

23/

A szélnek eresztett végvari katonasdy sorsa a Balaton vi-

dékén 1671-1750. Kiildnlenyomat a Fdiskola Evkonyvének VI.
kotetébdl, 301-326.0ld. Az Egri Pedagdgiai Féiskola Fiize-
tel, 179.s8z.

Megjegyzések a Balaton-kdrnyéki "avarkori" telepiilések
folytonossédgdnak kérdéséhez. Killonlenyomat a Fdiskola

Bvkonyvének VIII. kotetébdl, 471-496. old. Az Egri Peda-~

gégiai F8iskola Fiizetei, 225. sz.

A majorsdgil gazddlkodds uralkoddv4 v4didsa veszprémi piis-

pOkség stimegi uradalmdban /1751-1802/. Kiilénlenyomat a

Féiskola Evkonyvénck VII, kotetébdl, 511-523. old.

A7 Egri Pelagdgiai F3iskola Fiizetei, 227. sz.

Kazinczy Ferenc eddig ismeretlen levele gréf Eszterhdzy

K4roly egri piispSknek. Kiildulenyomat a Fdiskola Evkiony-

vének VII. kidtetébdl, 645-648. old. Az Egri Pedagdgiai F&-
igkola Flizetei, 237. sz.

A Habsburg-sepgitség szerepe Eger vidr 1552-es védelméhen.

Kiilonlenyomat a Féiskola Evkdnyvének VIII. kotetébsl,
321-335. old. Az Esri Pedagdgai F8iskola Fiizetei, 259.sz.

Telekesy Istvén pilispdk szerepe az egri var 1710. évi fel-
addsdban. Kiilonlenyomat a Fdiskola Evk®nyvének VIII. ko-
tetébél, 337-345. old. Az Egri Pedagdgiai Fdskola Fizetei,
260. sz.

Adatok az egri védr 1710. évi feladdsdhoz. Killonlenyomat a

Féiskola Evkdnyvének VIII. kotetébdl, 603-607. old.

Az Egri Pedagdgiai F8iskola Fiizctei, 275. sz.

Keszthely elnevezése és kialakulésa. Kiilonlenyomat a Fé-

iskola Tudomédnyos Kdzleményei IX. kotetébdl, 17%-194.01d.



24/

25/

26/

27/

28/

29/

Az Egri Tandrképzd Fdiskola Fiizetei, 287. sz.

Eger a Rékdéczi-szabadsdgharc kordban. Kiilonlenyomat az
egri Mizeum 1963. évi /1/ Evkonyvébdl, 263-295. old.

Eger vdros urbéri és felszabaduldsi pere. 1. rész. Kiilon-
lenyomat a FSiskola Tudomdnyos Kozleményeinek II. kotetéd-
bdl, 337-385. old. Az Egri Tandrképzd Fdiskola Fiizetei,
326. sz,

Eger viaros uUrbéri és felszabaduldsi pere. II. rész. Kiilon-
lenyomat a Féiskola Tudomdnyos Kozleményeinek III. kdteté-
bdl, 243-290., old. Az Egri Tandrképzd Fdiskola Fiizetei,
264. sz,

Die heldenhafte Verteidigung der Burg Eger im Jahre 1552.
Wissentschaftliche Zeitschrift des Pddagogischen Instituts
"Dr.Theodor Neubauer" Erfurt, Jahrgang 4 /1967/. Gesell-
schafts- und Sprachwissenchaftliche Reihe, 23-28, old.

A torok sereg elvonulidsa Eger alél 1552-ben.Hadtorténelmi
Kozlemények, XV. évf. /1968/ 2.sz. 261-281. old.

Az 1552. évi szegedi hadjdrat. Acta Universitatis Szegedi-
ensis de Attila Jézsef nominatae. Acta Historica, Tomus

XXIX. Szeged, 1968. 2 A/5. {v terjedelemben.

30/Békéscsaba dirbéri viszonyai 1772-1846. In: Tanulmianyok Bé-

31/

32/

késcsaba torténetébdl. Szerk.: Kristd Gyula és Székely La-
jos. Békéscsaba, 1970. 57-T76. old.

Veszprém elfoglaldsa és a tordk terjeszkedése a Dunéntdlon
1552-ben. A Veszprém megyei Mizeumok Kozleményei, 9. sz.
Veszprém, 1970. 49-55. old.

A Temesvidék és a Maros-volgy varainak torok uralom ald

jutdsa 1552-ben. Szdzadok, 1971. 1. sz. 16-57. old.



33/

34/

31/

38/

39/

40/

41/

42/
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A népoktatds helyzete Csandd megyében a reformkorban.

Mapgyar Pedagdgia, 1971. 1-2. sz. 119-133. old.

A végviari rendszer kidpitése Magyarovssdgon. Acta Univer-
sitatis Szegediensis -de Attila Jdézsol uominatae. Acta His-
torica, Tomus, XXXVIII. Szeged, 1971. 1-44. old.

A toprok 1551, évi 8szi hadjarata a Temesvideki és a Maros-
vilgy meghddftdsdra. Hadiorténelmi Kiozlemények, XIX.&vf.
/19727 1.sz. T3-99. old,

Kizdelem a tordk terjeszkedés megdllivdsdért Magyarorsza-
gon 1541-1547. Acta Universitatis Szegediensis de Attila
Jézsef nominatae. Acta Historica, Tomus XL. Szeged, 1972.
75-102, old.

A végvari reniszer kidp{tése a Balaton kdrnyékén 19541-156¢€.
VEszprém Megyei Mizeumok Kozleményei, 11l.sz. Vessprém,

1972, 313-%30.

I. Ferdindnd kirdly intdzkedései 1552, nyardn kger és Szol-
nok védelmére. Kildnlenyomat az Bgri Mizeum 1970-71. Bvkony-
vébsl, 201-214. old.

Dobé Istvdan. Hadtorténelmi Kozlemények, XX. évi. /1973/

1. sz. 3-38. old.

A végvari katonasdg helytdlldsdnak eszmei alapja a XVI.
szdzad misodik felében. Hadtorténelmi Kozlemények, XXI.

évf. /1974/ 3. sz. 438-463. old.

Magyarorszig nemzetkdzi helyzete Mohdcs utan. Acta Univer-
sitatis Szegediensis de Attila Jdézsel nominatae. Acta Histo-
rica, Tomus LI. Szeged, 1975.

A szolnoki vAar felépitése és tordok kézre jutdsa 1550-1552.

In: Szolnok véros torténete. 1. Szerk.: Kaposvdari Gyula es

Mészdros Ferenc, Szolnok, 1975. 41-56. old.



43/ Megjegyzésck Marosi Endre: Torsk varostromok Magyarorszd-
gon Il. Szulejmdn koraban cimil cikkérc. Hadtorténelmi Kou-
lemények, XXITT. évfi. /1976/ 2. sz. 370-375. old.

44/ All budai pasa hadjdrata 1552 nyardn a Hont-Négrad megyei
viarak ellen. Torténelmi Szemle, 1977.-1. sz. 31-52. old.

45/ Der Zar-Jovan-Nenad-Aufstand im Jahre 1526/27. In: Aus der
Geschichte der ostmittelmﬂvpaischeﬁ Bauernbewegngen im
16-17. Jahrhundert. Szerk.: Heckenast Gusztav. Akadémiai
Kiadd, Bp. 1977. 383-403. old.

A6/ A végvari rendsser kiédpitésének és fenntartdsdinak koltségei
Magyarorszdgon a XVI. szdzad mdsodik feldben. Acta Univer-
sitatis Szegedicnsis de Attila Jdzsel nominatae.

Anta Historica LVIIT, Szeged, 1977. 21-45. old.

A7/ Magyarorszig népeinek harca a torsk hdd{tdk ellen 1526-
1541, Acta Universitatis Szegediengis de Attila Jézsef
nominatae. Acta Historica, Tdmus LX1.5seged, 1977. 1-161.01d.

48/ A polgdri forradalow €5 a szabadsdighare iddszaka Széregen.
1n: Sudéreg ¢s népe. Szerk.: Hegyi Andrds. Szeged, 1977.
L09-121. old.

49/ A "kozds iskolauk" 11. Jézsel koraban. Magyar Pedagigla,
1978/2, 215-289. old.

50/ A falusi kisiskolai oktatds helyuzele Magyarorssagon
/1¢(90-1848/. Acta Universitatis Szegediensin de Attila
Jézoel. neminatae. Acta Historiea, Tomus IXI1T. Szeged,

1972, 61-T6b. old.

51/ A xatolikus Talusi kisiskolai oklatds helyzele Magyaror-
grigon a XT1X. sf&zad elsd telében. Acta Universitatis Szce-
gedientjs de Altila Jézsef nominatae. Acta Historica, Tomms

IXV. Sreged, 1979, 1-50. old.
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52/ A katolikus népmiveléds Magyarorszdagon 1711-1848. Acta
Universitatis Szegediensis de Attila Jézsef nominatae.
Acta Historica, Tomus. LXIX. Szeged, 1981. 1-13. old.

53/ Szeged 1848 nyardn. In: Tanulmdnyok Csongrdd megye torté-
netéb8l. V. Szerk.: Blazovich Liszlg. Szeged, 1981.

47-77. old.

54/ Kossuth Lajos honvédtoborzd Wtja Szegeden. Somogyi-konyv-
tédri M{lhely, Szeged, 1982/2. 54-56, old.

55/ A Délvidék feladdsa és Szeged 1848-49 telén /az djszeged-
szbregi Utkozet/. Hadtorténelmi Kdzlemények, XXIX. évf.
/1982/ 3.sz. 482-495, old.

56/ Szeged az 1848-49-es szabadsdgharc alkonydn. Acta Univer-
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Kitekintés e
lJ UTAKON
/RENDISEGKEPUNK EGY KONFERENCIA TUKREREN/

Ismertetésem két szempontbdl eltér a megszokottdl. Egy-
részt nagyobb figyelmet szentelek a konferencialétrejottdnek
mikéntjére, mdsrészt - mivel félszdz eladds hangzolht el, én
ezek felsoroldsszer( ismertetése nem célszerl - a referdtumuk
altal felvetett problémdkat, s az dltalam fontosnak tartott
megallap{tdsokat témacentrikusan, egy-egy példdn kereszmtiil
igyekszem bemutatni.

- Mir maga a konferencia szervezésének jellege tiikirképét
mutatta tUrténeftudoményunk jelenlegi dilapotdnak. A talilko-
zéra szd1itd levelet hat, a tarsadalontudomdnyok kilonhoz® terii-
letén milkodd kutatd {rta ald. Ami doszekoti dket, az a kouds nil-
hely - az MKKE Gazdasdgtorténsti Tanszékdn mikods onképzdkor -
ahol rendszeres munkabeszdmoldkon keresztiil ismerkednek meg
egymds gondolataival, koncepcidival. A csoport jellemzbje a
nyitottsdg: informdlis kapcsolat kialak{tdsa a tarsadalomtudo-
mény kiilonbozd dgal kozott. Ennek a jegyében szervezték - a
Négrdd Megyei Levéltdr rendez€sében - a salgdtarjani kounferen-
cidt is. Céljux az volt, hogy 4dtfogd kép kerekedjen ki a 18-20.
s87.-1 térsadalomtorténeti kutatds helyzetérdl, alkalnazott méd-
szereirdl, a szdébajohetd forrdsok korérél, valamint a leginkabb

Az 1986.szeptember 28-30.-a kozott Salgdtarjanban megrende-

zevt "A rendi tdrsadalom - Polgdri tdarsadalom /Tarsadalom=

2 s rasd 3 N A
torténeti médszerck és forrdstipusok/" o imil konfereuciarcl.



kutatott teriiletekr8l. A zdrszé szerint a rendezdk "ismerk:dés~
nek ¢s eszmélésnek" szdntdk a taldlkozdt. Eszmélésnek, mert

"a hazai torténettudomdny struktirdi bizonyos mértéxig meg-
merevedtek. Megmercvedtek intézményei, kiaddspolitlikdja - s

ami minket konkrétan érint - rendezvényei tekintetében is.
Vannak ugyanis nagy nemzetk0zi konferenciak, amelyeket egynéhdny
tucatos - f6ként budapesti kutatdl elit ldtogat. Vannak tortéae-
ti tarsulati konferencidk, melyek mdr hossz( évek Sta a torté-
nelem tanitdsdnak és népszerﬁsi%ésének problémdit targyaljak

é¢s elslsorban kozépiskolal tandrok részvételére tdmaszkodnak.
Vannak évfordulés emlékiilések, ahol a résztvevék korét a téma
sainte automatikusan meghatdrozza és végiil olyan rendezvények
melyeken egy-egy tdjegysgp Vagy egy-egy szakmai csoport képvi-
seldi jonuek ossze. Mindezek ismerete és elfogaddsa feljogosit
arra, hogy idvizdljem e - monjuk ki nyiltan, 4m negativ felhang
nélkiil! - "klikk"-szerllen megszervezett konferencia létrejottét,
iddszeri{ségdét.

A konferenciardl:

A harom nap alatt hat témakor megbeszélésére keriilt sor.
Ezek sorrendben a kovetkezlk voltak:

1. Ertelmiségi csoportok, tdrsadalmi egyesiiletek a XIX-
XX. szazgdban

2, Nemesek és polgarok a helyi tdrsadalomban 1848 eldtt

3, Agrdirtdrsadalom - paraszti tdrsadalom - paraszti csa-
14d

4. A polgdri tdrsadalom bdzisa - tékés rétegek, nemesség

é. Hierarchia és bilirokratizdlddds a XIX-XX. ‘szdzadban

6. Hierarchia és mobilitds a XVIII-XIX. szdzadban



Az aldbbiakban az elsd hdrom - tehdt a rendi térsadalomra vo-
‘natkozé - témakor ismertetésére szoritkozom. A felsoroltakon
kivil a zsidésdgra, a ciganysdgra és a tordk alattvaldkra /go-
rogidk, szerbek/ vonatkozdé gyér forrdsanyag feltérképezésérsl,
értelmezésérdl tartottak egy estét betsltd kotetlen beszélge-
tést az érdekeltek "Prestatisztikus tdrsadalmak" cimmel. Sajna-
latos, hogy a beszélgetés a megpdott téma taglaldsa helyett ku-
tatdstechnikai és forrds-feltdrdsi problémdkra terelddott.

Az eldadédsok nagy része azt a - tdrsadalomtudomdnyokba
Ujabban bekerilt - kategdridt jarta koriil, amelyet "mdsodik
tarsadalom"-ként definiélhatnénk.

/Az "elsd tdrsadalom" fogalma alatt a hivatalos, kodifi-
k41t tdrsadalomszervezddést, beledrtve az adott tarsadalom &1-
tal erkdlcsosnek tartott cselekvéseket, véleményeket, normakat
értem. Ezzel szemben a "masodik tdrsadalom" nem hivatalos, asz
elsd kereteit, mechanizmusdt deformdlja, sajdtosan dtalakitja,
nem~erkdlcsos normarendszerek alkalmazdsdval felhaszndlja. E
kettd azonban nem pdrhuzamosan, hanem egymdst dthatva, egymds-
ban mikodik./

Az egyes referdtumok mds és mas példdkkal vildgitottak
meg e problémit. Pifkd Péter a csalddi kapcsolatok szerepét
vizsgdlta Esztergom mllvelddési viszonyaiban a XIX. sz. végén.
Oészehasonlitva a helyi Kaszindé Egyletet és a Daldrda tagjai-
nak névsorat megdllapitotta, hogy mindkett8ben "olyan jelentds
személyiségek és csalddjaik mifkodtek, amelyek a vdros politi-
kai és gazdasdgi életét is irdnyitottak." A Kaszind tisztikgra
és milkedveldi nagy hatéssal voltak a tObbi egyesiilet megala-

kuldsédra, és az ott kibontakozd, egyre terebélyesedl mikedveld



mozgalomra. Huszonnégy csaldd "kldn"-szerll személyi és csalddi

Usszefondddsa alapvet8en meghatdrozta a vdros kultdrslis életét,
katalizdtorként mikddve szervezte azt. A vdros vezetd posztjai

is az § kezlikdn belil cserélédtek, osztdédtak, kisajidt{tva ezzel
az erkdlcsi normdkkal ellentétben a politikai hatalmat. Mds eld-
addk is felhivtdk a figyelmet arra, hogy milyen fontos szerepet
Jdtszott feuddlis tdrsadaglmunk életében a vérségl Gsszetartozds,

mint szervezd erd, keret és eszkoz. Kellner Judit az egri girdg

keresked8krdél szélva /a gorog jelzd ebben az esetben nem nemzeti-
séget‘jslent, hanem a kiilonbozd balkdni szdrmazdsdi keresked8k
kozos nyelvét, illetve kozUs gorogkeleti valldsukatb, akik a to-
rék birodalom dllampolgdraiként kesziikben tartottdk a véros 18.
szazadi kereskedelmét/ hangsfilyozza, hogy milyen nagy szerepe
volt életiikkben a rokoni-alapon szervezd8dd lizleti tdrsuldsnak.
Els8sorban nem a "m4sodik tdrssdalom" vonatkozdsdban vizs-
gdlja elbaddsdban Szabd Ldszld a vérségi kapcesolatok fontos sze-
repét a jasz etnikai csoporton beliil. Kiemeli a sajdtos teriileti-
gazdasigi expanzidjdban, amely sordn ez a népcsoport telepiilési
teriiletén kivilre is kiterjesztette "piaci uralmdt". Ennek a sa-
jatossdgnak a lényege aw, hogy noha a csaldd tagjai egy lizem-
‘spervezet részeseil voltak, egy munka és csalddszervezeti egysé-
get alkottak, mégsem laktak egy fedél alatt. Elkiiloniilt a laké-
h4dz é6 annak fundusa a beltelken illetve a "kert" a kozségen ki-
viil. A nagycsaldd egyes részei is megosztiva, elkiiloniilve éltek,
azonban av egyes lizemhelyek, lizemdgak szorosan egymdasba kapcso-
lédva, zart vendszert alkottak. fgy a munkaer8kihaszndldsuk in-
tenziv volt, ami lehetdvé tette, hogy a j&szok gazdasidgilag kor-

nyezetik folé emelkedjenek.



Hudi Jdzsef a Veszprém megyei politikai elittel és Erdmann
Gyula a Zemplén megyei nemesség tagozdddsdval foglalkomd ta-
nulmanyaikban arra mutatnak rd, hogy a nemesi vdrmegye vezeté-
sét hogyan sajatitja ki egy szifk elit. A deklardlt nemesi po~
litikal egyenléség mdr rég nem jelentett realitdst. Hudi szerint
a XVIII. su.-ban kialakuld vezetd hatalmi esoportosulds egy
zart egyséy, "amelyet a kozos érdekek, rokonsdagi viszonyok,
hasonld vagyoni helyzet fl{zott egybe." Megdllapitja, hogy a
XIX. 8z. elsd harmaddban a megyeili birtokos nemesség felsd 1ré-
tege tdvol tartotta magdt a megyei hivataloktdl - inkdbb gaw-
ddlkoadssal toltotte idejét. A nemességen beliil bizonyos kli-
ensi viszony alakult ki, s a megyei hatalmat - a deklardlt el-
vekkel ellentdben - lényegileg ez a rokoni-kliensi dsszefond-
dds hatarozta meg.

Erdmann a nemesség tagozdddsat vizsgdlva arra a megdllapitdsra
jut, hogy Zemplén megyében g nemesség 5 %-a uralta a politikai
ktizdelmekben a megyei kozgy{dlést, meghatdrozva a megye orszdg-
gyflési szavazatait is.

Ez is magyar:kata annak az "osztdlyon-beliili" harcnak,amely
nélkiil a XVIII-XIX. szdzadi magyarorszagi torténet nem érthetd
'meg. /Ez félvetheti annak sziikségessdgét, hogy torténettudomdnynunk-

nak nagyobb figyelmet kell forditania az egyes tdrsadalmi réte-
gek viszonydra, torekvéseire, és taldn osztdlymeghatarozdsunk
napirenden 1év4 finomitdsdt a higoriogrdfia 1is hasznos{thatna!/

A nemesi tarsadalommal foglalkozd reterdtumok felhivtdk a fi-

. e Lk .
gyelmet a kutatdas szamos problemajara /pl. a meglévd nemesi

4 e . . - e ’ . s o
osspeirdsok egységes kulcs-szerinti feldolgozdsanak sziikseges

. : . PR . fn
sége, a nemesi téarsadalom sokszinlisége, vdltozatossdga, eltérd



érdekek stb/. E problémik tovdbbgondoldsa azért is szilkséges,
mert 4 kutatdsi teriiletrdl van szd. /Csak néhdny éve kezdd-
dott meg a nemesi tdrsadalom mélyebb kutatdsa, a nemesi tarsa-
dalom szdmos rétegének, csoportjdnak vizsgdlata./

A nemességgel foglalkozd elfaddsok kapcsolddtak ahhoz a misik
nagy témahoz, témapkorhdz, amely a misodik tdrsadalom porbléma-
kore mellett a konferencia gerineét alkotta. Az Un. helyi b4r-
sadalmak kutatdsdrdl van szd. A referdldk hangstilyoztdk a XVI1T-
X1X. sg.-i tdrsadalmunk regiondlis killénbségeinek meghatdrozé
voltdt. A helyi kutatdsok, mikroelemzések vildgszerte felérté-
kelédtek, s ha nem is Atiitd mértékhen, de mind nagyohb szerepet
kapnak torténetirdsunkban is. A legdtfogdbl elemzést Benda Gyu-
la referdatuma tartalmazta /"Egy mezdvdrosi kozdsség rekonstruk-
cidja 1700 és 1850 ktzott ~ kérdések és lehetlségek EKeszthely -
példdisn."/ O és munkatdrsai arra torekednek, hogy lefirjdk a
népességnovekedés, dtrétegzhdds, felhalmoszds helyi folyamatait
egy kisvdrosban /Keszthelyen/. Kutatdsukban a francia, angol,
német regicnilis és helfi kutatdsokban alkalmazott fogalmi és
médszertani appardtust honositjdk a helyi forrdsokra vonatkos-
tatva, Példat mutatnak ezzel arra, hogyan valhat tdrsadalomtor-
{énetiink egy eurdpai Osszehasonl{tds részévé. Impozdns mennyi-
ségfl Torvdsanyagutkal /tsszeirdsok, nyilvédntartdsok, személyi
iratok/ . tArsadalom elemi szintjeibdl kiindulva /egyén-csaldd-
hdztartis/ egy kisvdrosi kozosség stfogd /gasdasdgi, tdvrsadalmi,
demogrdfiaj, kultﬁrélis/brekanstrukciéjéra torekednek; [(gy prd-
bslnak viélaszt kapni XVI1T-XIX.sz.-1 tdrsadalmunk kilonbozd
szintil mozgasaira /egyének, csalddok mongdspdlydit befolydscld

tényesdk, dtmozgdsi lehetdségek, mdédok a tdrsadalom egyes valla-
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8i, unyelvi, foglalkozdsi csuportjai kézolt stb./, bemutatva
egyben ezt a kozdsséget mint funkciondlis rendszert. Ehhez agz
elemzési médhoz kapcsolddnak azok a referdtumok, amelyek ha-
sonld megktzelitéssel égyuegy személy, csaldd fékonstrukciéjé-

ra torekedtek /Takdcs Eva, Szuhay Péter, Ortutay Andrids, Hor-

vath D, Tamds eldaddsa/. Bemutatjdk azt az egyéni, csalddi

"stratégidt", amellyel az egyes generdcidk tdrsadalmi mozgd-
saikat megtették. Takdcs Eva egy eddig kevés figyelembe vésze-
‘sitett forrdstipusra, a parasztnapldéra hivta fel a figyelmet,
amely kiilUnosen alkalmas arra, hogy tdrsadalmunk egy széles ré-
tegének hétkéznapjairél,‘gondolkodésérél személyes hang? infor-
micidt nyerjlink. Témidjukban és megkdzelltésmddjukban hasonldak
voltak azok a referdtumok, amelyek egy-egy regiondlis teriilet
valamely tdrsadalmi rétegének, csoportjanak elemzésével foglal-

koztak /Liczay Magdolna, Papp Kldra, Knézy Judii, Kaposi Zoltdn

elB8adasa/. .
Fontos megdllapitdsaik kozilil csak néhdnyat emelek ki, Laczay
Magdolng a rétkézi nemeci tdrsadalmat vizsgdlva felhivta a figyel-
met a teriilet zartsidgdro, elkillontlésére, amely lehetévé tette,
hogy tdrsadalminak kutatdsa sordn a torténelem fossilisei %aldl-

hatéak meg e teriileten még ma is. Kaposi Zoltdn Somogy megyeil

példdk alapjdn a nagybirtokos gazddlkodds szdmos, egymdstél jol
elkiilonithetd tipusait vazolja fol, kiemelve, hogy ezek az el-

térések nagy mértékben befolydsoltdk a szllkebb kornyezet helyi

tarsadalmanak milyenségét, tradicidkkal szembeni viselkedését.

Knézy Judit egy nagybirtok raciondlis munkaerdgazddlkoddsi ki-

sérlete kapcsdn ismerteti annak alkalmazotti-tdrsadalmat. Az

eddig ismertetett referatumck tdbbhsdégének erénye az a médszer-
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tani Gjitds, amelynek lényege, hogy az egyes jelenségeket a fel-
lelhetd Osszes forrds iitkdztetésdével, pdrhuzamba allitdsdval,
komplex haszndlatdval {rja le. Orvendetes, hogy ez az irdnyzat
kezd térthéditani a magyar torténetirdsban is.
Régi forrdsaink ujszerfl elemzésénnek lehetéségére is 5201-
:
galtatott réldat a taldlkozd.

Klaniczay Gdbor eldaddsa a XVIIL. sz.-1 boszorkdnypereket djfaita

szocioldgial, pszicholdgiai megkizelitésben tdrta o). Angol-
sza8% kntatdk médszereit haszunositva kimutatta, hogy azok sajd-

tos tarsadalimi knnf]iktpsok levezetésére szolgdltak, bennik ti-
pikus vddlidk, vadlottak szerepeltek /pl. nagy szdmban falusi bd-
bak/.
Sajnalatosan kevés helyet kapotti a konferencidn korabeli tirsa-
dalmunk két fontes szegmentuma. Bgyetlen eldadds /Dankd Jendé
a XVILI. sz.-1 gorogkeleti egyhdzszervezetrdl/ foglalkozott az

egyhdzi sservezet s.ercpével a korabeli tdrsadalom /s féként a

helyi tdrsadalem/ dletébern. Marpedig enuek elemzése nélkiil hig-
nyos képet kapunk o korszakrdél /gondoljunk aszm egyhdazkouségek fon-
tos szerepére a falusi struktirdban, vagy arra, amire Dankd is
felhivta a figyelmet/. Bgyhdzi jellegd forrdst is csak egy re-
ferdtum - _Kiss Géza - ismertetett, ami felvillantotta az ezen a
teriileten meglévd lehétéségeket, tartalékokat.

Mint emlftettiik, a konferencidn sor keriilt egy esti beszélgetés-

re "Prestabikus tdrsadalmak"cimen, amelybdl két gondolatot tartok

kicmelésre érdemesnek.
A ciginysidg torténeti megkozmelitésével /megkozel {thetdsdgével/

5]

kapesolatban Szomszéd Andréds {rt egy eldrzetes vitaanyagot, amely-

. .

ben . swébajidhetd megyed deszelrdsok, statutumok forrdsértékeét



tirgyalta., Vitairata felhivija a figyelmet arra a tényre, meny-
nyire a periféridra szorult ez a teriilet a magyar torténetkutbag-
tdsban. /"A magyarorszdgi ciganysdg torténetének vdlogatott
bibliografidja" dltal felsorolt 76 kinyv éé monografia kosziil
minddssze 33 a magyar nyelven megjelentek szama. EbbSl 15 mil a
XVIIL. vagy a XIX. sz.-ban irddott: 12 4b 1901 és 1945 kozott,
¢s mindOssze 6 mii késziilt 1945 utdn, de ezek tébbnyire népraj-
zi, nyelvészeti feldolgozdsok. A beszdélgetds résztvevdi arva a
kozos él}éspontra Jutottak, hogy elengedhetetleniil fontos fel-
tarni, rendszerezni és megismerni az ebben a témakdrben meglévd,
gyakran szdrvanyos forrdsokat. Am sajnalatos, hogy a koordindlé
szervezeti keretek nem adottak. A tovabbi vitdk soran megfog lna-
z4ast nyert annak fontossdga is, hogy lorténeti kozéletiinkben meg-
gyckeresedett szamos fogélmunkat revizid ald kell venni. Példa-
ként z cseléd fogalmit emlitem, amelynek sokszinliségére az dlta-
la fedett dolgok helyi, esetbeli eltéréseire szdmos hoznzdszdld
és egy referdtum - Papp Kidrdé - is rdvildgitott. Mdsok a magyar
torténelem korszakoldsdnak finomitdsa mellett szdlltak sikra:
Odor Imre a francia hdborik idészakét tartja ondlldé fejezetnek
/1792~1815/, mig Benda Gyulas az 1740-1873 kozttti idSszakot ne-
vezi /taldn a kbzismert analdgia alapjdn/ "hosszu évszdzadnak",
mivel annak gazdasdgi-tdrsadalmi folyamatai Magyarorszdgon asz
iparosodds, a modernizdldédds meghatdrozd elézményét jelentik!

Az eddig ismertetettek ravildgftanak arra a "forrongasra',
amely & XVIII-XIX.sz.-i tdrsadalomtdrténetirdsunk képviseldi
korében tapasztalhats. Uj - gyakran kilfoldi - irdnyzatok, mdd-
szerek vernek gyokeret. A forrdsock eddiginél komplexebb, 1jits

clemzdsét-hasznilatit fogadjdk el és alkalmazzdk sajét terileti-



kon - féleg a fiatal kutatdk. A hagyomdnyos intézményi kefe—
tek sajnos nem kovetik ezt a tendencidst. éppen ezérl kiemelke-
46 jelentdsége van azoknak a szakmai "partizdn-akcidknak",
félhivatalos szervezddéseknek, mint amilyen az ismertetett

Salgétarjiani Konferencia is volt.

TYEKVICSKA ARPAD



- 97 -

BESZELGETES A JUGOSZLAVIAI TURTENESZKEPZESRGL

/Riportunkat 1986 oktéberében kész{tettiik P41 Tiborral,

az Ujvidéki Egyetem t0rténelem szakos hallgatdjdval./

- Elbljéréban arra kérlek, hogy szdlj néhdny szdét dltals-
ban a jugoszldviai fels6fokd intézményekben folyé torténelem
oktatdsrdl.

- Jelenleg Jugoszldvia t{z egyetemén folyik torténelem
szakos képzés. Természetesen a hdrom legnagyobb egyetemen:
Belgrddban, zdgrdbban és Ljubljandban, tovdbbd Zadarban, Sza-
rajevdéban, Pristindban, Szkopjében, Ujvidéken és a nemrég meg-
nyilt Maribor-i bdlcsészAkaron. A képzés mindeniitt Ot éves és
egyszakos. Ujvidéken a harmadik év befejezte utdn lehet vd-
lasztani, hogy a tandri oklevél mellé marxizmus /tdrsadalmi-
gazdasdgi ismeretekkel foglalkozd tantdrgy a jugoszlav iskola-
rendszer felsébb osztdlyaiban/ tanitdsdra jogosité diplomdt
avagy levéltdrosi, muzeoldgusi, kutatéi képzettséget szerez-
zen valaki. De példdul Zigrdbban mir az elsl 4vtsl kiilonvdlasz-~
tottdk a tandr és a tudomdnyos kutatd képzést.

A killonbozd egyetemek kozott nemcsak az adott teriiletet érinté
nemzeti torténelem oktatdsdnak ardnyaiban, hanem a tantdrgyak-
ban és a vizsgdkban is kiilonbségek vannak. Pl. mig Ujvidéken

a szocioldgia, a politikai gazdasdgtan és az Onigazgatés /ez
utébbi tantdrgy Jugoszlévia tarsadalmi berendezkedésével fog-
lalkozik/ egy-egy éves tdrgy kiilon-kiilon vizsgdkkal, addig mind-

ezt egyetlen tantdrgy keretében tanuljdk, egy vizsgdval Belgrad-
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ban és Szarajevéban.

- Egyetemeteken milyen az érdeklddés a torténelem szak
irdnt, hogyan folynak a: felvételik?

-~ Az utdévbi idében Ggy tlinik, hogy csokkent az érdekld-
dés. Amikor 198l-ben felvételiztem, kétszeres volt a tiljelent-
kezés. Akkoriban még azok, akik humdn jellegll osztdlyban fejesz-
ték be a 12.-et, folvételi nélkiil, tanulmanyi eredményeik alap-
jdn rangsorolva keriiltek Le az egyetemre. 1984-t81 mindenkinek
kell torténelembdl felvételiznie. A mi évfolyamunkon térténelenm
szakon hetvenen kezdtiink. A harmadik év elejére negyvenen ma-
radtunk, a negyedik év végének vizsgdit pedig mir csak huszon-
ketten teljes{tettiik. N4lunk sokkal nagyobb a szelekcicd, mint
Magyarorszdgon.

- Milyen tantdrgyakat tanﬁltok, milyen draszémban?

- Az Otéves képzésbbl egy év, az otodik, kizdrdlag a diplomu-
munka /szakdolgozat/ elkészitésére van szdnvy. Az elsd hdrom év-
ben hetente 25-30 dram volt. Negyedikre ez lecsSkkent heti 11
érdra. Az el8addsokon illetve a gyakorlatokon vald részvétel 41-
taldaban az adott oktatdtdél fiigg. Az Srdk kb 70 w-a szakmai tdrgy.
Két évig kotelezd valamilyen idegen nyelvet és honvédelmet tanul-
ni. Ehhez jonnek az ideoldgiai tdrgyak és a pedagdgia, pszichold-
gia.Tanitanunk a negyedik évben kell nyolc dra hosﬁitélés utan
négy érdat. A vissgarend annyibsn mindenképpen killonbdzik a magyar-
orszigitél, hogy az 4dtlagos 4-5 vizsgdbdl kettdt 4t lehet vinni
a kovetkezs tanévre, de természetesen egy éven beliil ezeket is
le kell tenni. Blsd évben régészetet, torténetli segédtudomanyo-
kat, vdlaszthatdan gordg vagy latin nyelvet tanulunk, mint szak-

mai tantirgyakat. Mdsodik évben az dkort, dltaldnos kozépkort
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/kidzépkori egyetemes tﬁrtéﬁet/ és Jugoszlivig népeinek/kééép—
kori tdrténetét tanulmdnyozzuk. Az'dkorral pl. heti négy Sré-
ban foglalkozunk. EbbSl 3 éra elBadds, 1 pedig gyakorlat. Ez
épp gy, mint az dltaldnos djkor /vildgtdrténet 1494-t81 1945-
ig/y hdrom szemeszteres, de ezt az utébbilt neti 6 ériban tanul-
Juk. Ez a ktvetkez8kdppen van felosztva: 2 déra dltaldnos tor-
ténet, 2 dra munkdsmozgalom tiérténet és 2 dra gyakorlat. Ezen
til minden szaktdrgyban a harmadik szemeszter utdn egy specid-
lis kurzus kovetkezik, ahol egy-egy, a tdrgyhoz kapcsolddd rdész-
témdban mélyediink el. A negyedik év végéig két kisebb dol-
gozatot kell elkésziteni, egyet hazai, egyet pedig egyetemes
torténelembdl. Ezeknek 20-30 oldal a terjedelmiik, a szakdolro-
zatnak pedig minimum 50 oldalnyinak kell lennie.

- Hogyan késziiltok. a vizsgdkra, milyen jegyzeteitek van-
nak?

- Els8sorban az elBaddsokon jegyzeteltekre tdmaszkoduak.
Néhgny tandr eldaddsait kiadjdk, de nincs egységes jegyzet-
sorozatunk. A felkészillést az is neheziti, hogy a jugoszldviai
népek torténete nincs egységesen, részletesen megirva. Nekem
a kétnyelviségbdl addddan eldnyeim vaunak, haszndlhatom a ma-
gyar nyelv{l szakirodalmat is.

- Hanyan tanulnak magyarok az ﬁjvidéki Egyetemen t0rténel-
met és mennyiben tér el a helyzetetek a t0bbiek&t61?

- Az én évfolyamomon az els(é évben 11 magyar anyanyelvil
hallgaté kezdte el tanulmdnyait. Az utdnunk kovetkezd évfolya-
mokban mér kevesebhen vannak. Magyarul felvételisztiink és azok-
bél a tantdrgyakbél, ahol magyarul tudd oktatdt tudtak bizto-

s{tani, anyanyelvinkén tolytak az Srdk. Ehhez minimum 10 fdre
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van sziikség. igy hallgattuk pl. az dltaldnos kozépkort. Dé mi-
vel a vizsgdztaté nem tudott magyarul, miutdn kihtztuk a kér-
déseket {rdsban vdlaszoltunk magyarul. Majd v&laszainkat lefor-
ditottdk és erre kaptunk jegyeket. Az oktatdson beliil Istvan

és Mdtyds kirdllyal, RékSczival, a Zrinyiekkel, Frangepanok-
kal, 1848-cal, a kiegyezéssel és Trianonnal is foglalkozunk,
ahol termésuzetesen a magyar szakirodalmat fel tudjuk haszndlni.
Sajnos nagyon kevés a szerb-horvdt nyelvld magyar torténeti mun-
ka illetve Magyarorszdg torténet. Biar hallottam, hogy a vékonyka
Unger-Szaboles-féle Magyarorszdg torténetet leforditottdk, de
még nem littam. Az egyetemi és a tartomdnyi kényvtdrban a ma-
gyar sgzakirodalom java és minden jelent8sebb folydirat kidnnyen
elérhetd. Mivel Magyarorszdgra. is konnyen eljuthatunk, a szak-
irodalom beszerzése, aZ»ésetleges kutatds sem nehéz. ﬁjvidéken
a tdrténeti intézetben hdrom magyar oktaté dolgozik. Csehdk K4l-
man, aki nemzetkdzi munkdsmozgalom torténettel, Mészdros Sandor
a kirdlyi Jugoszldavia munkasmozgalmdval, Rokai Péter pedig kozép-
kori egyetemes torténelemmel foglalkozik. Taldn jellemz8 lehet
az is, hogy amikor az altaldnos djkor torténetébll vizsgdztam,

a bizottsdgtdl 6t kérdést kaptam, amib8l hfrom konkrétan Magyar-
“orszdg torténetével foglalkozott. Természetesen ilyesmit csak
magyar anyanyelvi{t61l vdrhatnak el, de a tételsorban Rékdezi,
Zrinyi, 1848 és a kiegyezés mindenki szdmdra kotelezben szere-
pel. Figyelemreméltd, hogy a magyar didkok &ltaldban a vildgtor-
ténet keretén belill magyar torténeti témdkbdl készitik a szak-
dolgozatukat. En Kossuth Duna-konfoderdcids tervéril készitem a
diplomamunkdguat. A tandrok az ilyen jellegl szandolgozatokaf

maximilisan tdmogatidk, hisz ezeken keresztiil - mivel tobbséglk
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nem tud magyarul - bepillantdst kaphatnak a magyar szakirbda—
lomba.

- Milyen tudomdnyos tevékenység folyik a ballgatdk koréd-
ben?

- En csak a torténelmet tanuldk munka jardél tudok besziamol-~
ni. Kb. 10 éve minden évben megrendezik a jugoszldviai felsd-
oktatdsi intézményekben tbrténelmet oktatd intézetek talalkozd-
Jjédt. Ezen valamennyi torténelmet oktatdéd egyetemrdl részt vesz-
nek tandrok és didkok. Mig az oktatd az intézmények kozotti
egy Uttmilkodést vitatjdk meg, addig a didkok egy-egy kozos témdt
dolgoznak fel. Tavaly pl. Szarajevdban az 1908-as annexids vdl-
sdg visszhangja volt a téma, awit mindenki a sajal teriiletén
vizsgdlt meg. Az idén az elsd jugoszlsv alkotmdnyrdl /1946/
lesz s26.

- Végezetiil azt szeretném megkérdezni, hogy milyenek az el-
helyezkedési lehetdségek? ’

- Tudtommal jelenleg nincs 411lds nélkuli torténelem tandr
Ujvidéken. Az elhelyezkedés ndlunk is pdlydzati rendszerrel,
hirdetés alapjdn folyik. A kétnyelvilség elénye azon til, hogy
magyar és szerb-horvat iskoldban egyarédnt tanf{thatok az, hogy
helytorténettel és a Vajdasdg torténetével is mélyebben foglal-
kozhatok. Amire az 1990-ig elkészitendd Vajdasdg-torténeti mo-
nografia kapcsdn a lehetdségek adottak.

- KGszonom a beszélgetést.

BARDI NANDOR



Ismertetések

A HALDAL-FELFOGAS VALTOZASAI A NYUGAT-EURGPAIL
KOZGONDOLKODASBAN

A XX. szdzad embere nem szivesen foglalkozik a haldl
kérdésével. A mai nyugati tdrsadalmakban ez az elzdrkdézds
addig glez8dott, hogy Geoffrey Goerer amerikai szocioldgus
arra a megdllapitdsra jutott, miszerint ma a haldl vette 4t
a szexualitds XIX.sz. mdsodik feléig megérzott tabu-szerepét.
Hogy megértsiik, mi vezetett el a haldllal szembeni magatartds
ilyen irdanyu megvélbozéséhoz, szdmos miltban gyokerezd
gondolati tendencidt kell végigk#vetniink és'értelmeznunk.

Dolgozatomban Philippe Ariés nemrég elhunyt francia tor-
ténész /A kozeljovében jelenik meg a Tdrsadalomtudomanyi Kis-
konyvtdr ¢j koteteként Ph.Ariés: Gyermek, csaldd, hal4l c.
munkdja/ "Essaies sur 1’ histoire de la Mort en Occident" /Ta-
nulménybk a haldl torténetérsl Nyugaton/ c. miivére tamaszko-
dom, az 8 periodizdcidjdt, gondolatmenetét kovetem, szembedllit-
va ezzel, részben pedig kiegészitve ezt a témaval kapcsolatban
felmeriilt mds véleményekkel.

Az elsd periddus, amely a kozépkor legkordbbi iddészakdtdl
kb, a XI-XII. szézadig tart, a "szelid haldl" jelzdt kaphatja.
£z a haldllal szembeni kozvetlen, szinte "bardti" viszony a
korakozépkori ember természettel és tdrsadalommal valdé kapcso-

latdbdl addédik.Egyrészt szorosan kapcsolddik a kozdsséghez,
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igy az emberiség kollektiv sorsinak természetes egyszeriiséggel
veti ald magdt, mdsrészt pedig a természettel vald egylittélése
a természet ezen torvényszeriiségének elfogaddsit is megkonnyi-
ti szdmdra.

Hogy hogyan is zajlott ez a "szelid haldl", az leginkdbb
a gestdk, lovagregények, monddk tanulsdgtétele alapjdn ismer-
hetd meg. Mindenképpen fontos az, hogy a kozelgd haldlra bizo-

nyos természeti jelek vagy belsd hangok figyelmeztettdk a haldl-

ra készlil8t, aki természetes egyszerliséggel nyugszik bele sorsi-
ba és meghatdrozott szertartdsok elvégzésével készil ennek be-
teljesedésére. A monddk lovaghdsei elnyilnak dgyukon vagy a pusz-
ta foldon, levetik fegyvereiket arccal Jeruzsalem felé fordulva.
Bdcsﬁt vesznek az ket korilvevd népes kozdnségtdl: a bardtok-
t6l, csalddtagoktdl, fegyvertdrsaktdl, lelkiiket pedig Istennek
ajédnljdk, biinbocsdnatért esdekelve.Miutdn lezajlott a feloldozis,
az egyetlen egyhdrziak 41ltzl irdnyitott aktus is, a haldokld .meg-
nyugodva, békével varja sorsa Deteljesdlését. A haldl tehdt tel-
jes egyszerldséggel, bar meghatdrozott rend szerint zajlott, de
minden drdmaisdg, tdlzott érzelmek nélkiil.

A haldl "szelid", mindennapi jellegét tiikrdzik az ekkor ki-
alakult és egéézen a XVIII. szdzadig tovabbéld temetkezési szo-
késok is. A rémai csaszérok tilté rendelkezései, amelyek a varo-
son kiviilre szamiizték a temetdket, a kozépkor hajnaldn érvényi-
ket veszitették. A halottak és é16k Uj kozeledésének alapjdul
az észak-afrikai eredetd mdrtirkultuss szolgdlt, amelynek haté-
sara egyre tobben igyekeztek a keresztény mirtirok sirjai koré
temetkezni, hogy ezzel biztositsdk lelkik megtisztuldsdt. A mdr-

t{irsirok koré bazilikdkat emeltek, és innen mdr csak egy lépés

volt az, hogy a vdaroson beliili templomokat kezdjék temetbhelyiil
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haszndlni. Az "ad sanctos" temetkezési forma lényege az volt,
hogy a halott f6ldi maradvényait az egyhdz fennhatdsdga alsg
helyezték, ezzel 1itvdn biztos{tottnak Udvoziilését. Arra azon-
ban nem helyeztek hangsilyt, hogy az eltdvozottnak a foldon is
egyénileg megdrz8djon az emléke. igy nem meglepd, hogy, Bar a
tehet8sébbeket killon, egyéni sfrhelyekre temették a templom
falain beliill vagy a templomkertben, a szegényeket pedig ugyan-
itt egyszerll tomegsirokba foldelték el, innen azonban rovid
idén beliill egyardnt a templom keritését kisérd csadkamrdkba
keriiltek maradvanyaik, amelyek diszeként a kidsott koponydk,
csontvdzak szolgdltak.

Az egyesilt templom-temetd intézménye fontos kozéleti koz-
pont volt 5 kiozépkori telepiiléseken. Sétatérként, taldlkozd-
helyként, piacként egyardnt szolgalt, de rendeztek itt tanc-
mulatigdgokat és vasdri komédidkat is. Szorosan egyiitt él te-
hit az 618k és halottak vildga egészen a XVII-XVIII. szazadig.

A korai kozépkor "szelid haldl'"-periddusdnak lényege
tehdt: 2 haldl a természet rendjeként, belenyugvdssal vald el-
fogaddsa, és a haldl jelenlétének dllandéséga a mindennapl élet-
ben.

Az Ariés 4ltal megdllapitott mdsodik periddus kb, a XI-
XI. szédzadtél a XVI-XVIT. szdzadig tart /helyi eltérésekkel/.
F§ jellemzbi: az individualizdli haldlkép megjeleneése Jezért
Arids az "én-haldl" cimszdval illeti/, és a leginkdbb az ember-
nek az élethez vald djfajta viszonydval kapcesolatos jelenség,

a "macabre"-izlés /fa haldl fizikail aspektusaihoz: a rothadashosz

és a bomld emberi test latvdnyshoz vald vonzdédds/ megjelenese.
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A haldl individualizdldéddsdnak folyamata az Utolsd ftélet
viziéjdnak Gj értelmezésével hozhatd kapcsolatba. Ennek lényege
az, hogy az emberek sorsa feletti végsd Itdlkezést a XIII-XIV.
szdzad tél mdr nem az egész emberisédg szdmira egyszerre zajlé
"Végitélet Napjan" /Dies Illa/ képzeli el, hanem kozvetleniil a
haldokld 4gyédndl, 1) jelentéséggel bbvitve {gy a haldlt kozvet-
leniil megel6z8 perceket. Az elbirdlds mdédjdnak felfogdsa is vdl-
tozott. Mar nem csak az isteni {té16k, a "jé" képviseldi, ha-
nem a "rossz", a sdtdn és démonai is jelen vannak, akik nem csak
az élet eddigi tettei, hanem az utolsé percekben tandsfitott ma-
gatartdsa alapjdn dontenek a haldokld tovdabbi sorsdardl. Az Utol-
86 [téletet felvdltja az "Utolsd Prébatétel", amelynek lényege
az, hogy a haldokldénak, visszatekintve életére, bizonyos kilsér-
téseknek kell ellendllnia /reményvesztés, elbizakodds, bllnos
ragaszkodas a foldi dolgokhoz/. Ha ellendll, iidvoziil; ha nem, a
s4tdn ragadja el. Jelentésen megndtt tehdt az utolsd percek je-
lentdsége, de a haldokld egyéniségé is, mivel az utolsd percek-
ben tants{tott magatartdsa egy csapdsra médosithatta a dontést
pozitiv vagy negati{v irdnyba, fiiggetleniil addigi €letétdl ¢€s
birditdl.

A kozépkor végének legérdekesebb jelensége az a felfo-
kozott érdeklddés a haldl fizikai aspektusa irdnt, melynek meg-
nyilvdnuldsal eleinte az emberi rothaddst, késébb a csontvazakat
és koponyakat szinre vivé miivészi Abrazoldsok és a haldltdncok
miffaja voltak. Mindkét dbrdzoldsi formdval taldlkozunk mind a
képzdmivészeti, mind az irodalmi alkotdsokban. Hogy mi az oka
ezen "morbid" izlés kialakuldsanak, arra kiilonbozd magyarazato-
kat kaphatunk. Huizinga szerint a XIV-XV. szdzad tudati krizisé-

nek jelensége ez. Alberto Tenenti, a téma alisz szakértlje ezzel
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szemben a reneszdnsz életigenlésének, az élethez vald ujfajta
ragaszkodds megnyilvdnuldsdnak tartja.

Arids, osztva Tenenti véleményét, azt teszi hozzd, hogy
a reneszdnsz embere, mindamellett, hogy szenvedélyesen ragasnko-
‘dott a f£oldi dolgokhoz, felismerte cselekvdképességének czilkis
hatdrait is, és kényszerll elbukésa, reményvesztesége okdnak ha-
landésdgat tartotta. Az ember mir élete teljében magdban hor-
dozza csflifos végét, az 6t rdgd férgeket, 1gy felbomldsdt is.
EbbSl a felismerésb8l ered az erds vonzddds az oszld testek,
csontok, koponydk latvédnya irént.

A XIV. szdzad végén, XV. szdzad elején még csak & temetlk
falain taldlkozhatunk ilyen, az oszldst, rothaddé hulldkat meg-
jelenitd freskdékkal, pl. a pdrizsi "Aprészentek" temetdjében.

A valldsi indittatdst /a‘kOIdulé szerzetesrendek dltal hirdetett
"memento mori"-eszmét reprezentdld/ téma hamar elvildgiasult.
Mivel a haldl 1lithaté, fivikai aspektusait emeli csak ki, mate-
ridlissd, realisztikussd vdlik, kikiisz8bblve az elmildshoz kap-
¢s0l16d6 érzelmi megnyllvdnuldsokat. Villon kozismert "Hol van
mar a tavalyi hd" refrénnél zardédd, a régi szépasszonyok kény-
szerl elmilisdt panaszlé balladdja példdja annak, hogy liraibb,
érzelmesebb megfogalmazdsai is voltak a gondolatnak. De idéz-
hetiink szintén Villontdl a képi dbrdzoldsok realizmusdt tlikrdzd
sorokat is:
"A sdpadt haldl szele rizza
Orra megnydlt, ere fesziil
nyaka duzzad, lehull az &lla,
Csuklé és izom mereviil."

/ Panasz a mindeneket lebird haldlrdél/

\
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Ugyanez a téma bukkan f6l a XVI. szdzad végén, de fdleg
a XVII. szézadban a temetkezési szertartdsek, sir-d{sz{tmgnyek
csontvdzakat, koponydkat felvonultaté morbid forgatagdban, amely
a barokk szertelenségének megfelelfen a véksékig fokozta az el-
rémités ilyen effektusait. A korabeli templomok /pl. a firen-
zei San Lorenzo székesegyhdz/ szinte feldisz{tett ravatalokhoz
valnak hasonlévd, kasz4t lengets, koporsévivd, gyertyat tartsd
csontvdz-alakjaikkal, amelyek a figyelmet a £61di hivsdgok mu-
landdsdgéra, a haldl mindenhatdésdgdra voltak hivatva irdnyita-
ni. A csontvdz-haldl motivum barokk-kori elburjdnzdsdt is tobb-
féleképpen értelmezik. Kapcsolatba hozzdk ezt a XVII. szdzad-
-ban a katolicizmuson beliil a felt{ind dj, aszketizmusra buzditd
irdnyzatokkal, vagy a jezsuitdk pépre hatni akaré demagdgidjé-
val, amelynek jé eszkozéilil kindlkoztak a reneszdnsz idején oly
nagy sikerre szert tett dbrdzoldsok. Igaznak 14tszik az a nézet
is, amely szerint dltaldnos igény mutatkozott az ilyen szuggesz-
t{v, misztikus dbrdzoldsokra, amelyek mintegy a kdzépkori gon-
dolat- és érzelemvildg tovdbbélését reprezentdljdk. Nem feled-
hetd azonban az sem el - erre André Chastel hivja fol a figyel-
met - , hogy a XVI. sz4dzadban milyen jelentSsen megnétt az embe-
ri test irdnti tudomdnyos érdeklddés is, €s az anatémiai isme-
retek terén milyen jelent8s elérelépések torténtek. A népszer(l-
vé v4lt anatdémiai értekezések képli 4dbrizoldsal is bizonydra je-
lentdsen befolydsoltdk a kor miivelt kozgondolkoddsdt.,
A XV. szizadban felt{ind mgsik érdekes téma a haldltdn-

aok miifaja, amely szintén megjelenik képi és irodalmi alkotéa-
sokban egyardnt. A haldltédncok legnagyobb divatja kb.1425-1525

kozott tart, de ezutdn is gyakran feltlnd motfvum, egészen a
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XVI1I. szdzgadig. Eldszir Yranciaorszagban tinik o), a pari-
261 "Artatlanok" temetdjének Guyot Marchand altal készitett
freskdjdn, de nagy szdmbau fordul el§ késébb a német teriilete-
ken, Csehorszdgban, Lengyelorszdgban, Eszak—lté]iéban, Anglid-
ban és részben Spanyolorsszdgban is. A haldltdncok eszmei hLar-
talma a haldl mindenhatdsdga €8 az a gondolat, hogy a haldlban
mindenki egyenld: rendre ¢és rangra vald tekintet nélkill min-
denkit egyformdn ragad el. Ez az egyenldség-gondolat garantdl-
ja egyébként a téma széles kirben vald népszerilizégét és tobb
évszdiz-dos tovabhélésdt. Képi abrizolasokon ez tgy jelenik mes,
hogy a haldlt jelkcipezd csontvaz e,ymds utdn ragadja magdval
dldozatait: férfit és nét, egyhdziakat és vildpiakat, suzegényt
és gazdagot. A kis képeket tobbnyire rovid, ironikus ieliratok
is kisérik. Az dldozatok magukon viselik a tdrsadalomban el-
foglalt helyiiket jellemzd jegyeket: kiilonboud eszerint ruhd-
zatuk, hordjdk munkaesszkdzeikcet, de killonbozbé erkdlesi és fini-
kai tulajdonsdgokra utald jegyek is feltlnhetnek rajtuk. A tar-
sadalom tanuimanyozdsa céljabdl is sokatmonddak lehetnek tehdt
a haldltancok, olyan szempontbdl legaldbbis, hogy adott helyen
és adoit iddében milyen tarsadalmi rétegek tlintek mdr fol. Hoygy
a téma hogy jelenik meg az irodalomban, arra nézzikk meg Villon
fentebb miar idézett ballédéjdnak masik szakaszdt:

"Mert hat légy boles, 1égy balga, pap

Laikus, gazdag vagy szegény,

Fosvény, tékozld, kicsi, nagy,

Ur, paraszt, blin s erény,

Bérmely rangi f£oldi szirén,
Csupa nyakék, disz, kincs, sugar,

Hidba: e f€1d kerekén
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Mindenkit elvisz a halgl."

Szdmos példdt lehetne tehdt hozni arra a felfokozott haldl
irdnti érdeklédésre, vonzdddsra, amely a reneszénsz élet feld
forduldsa mogott a kozépkor végi ember lelke mélyén meghtzédott.
A jelenség ellentmonddsainak okdt feltehetSleg az 4tmeneti kor-
szak kiillonb6zé gondolati tendencidinuk egyiittélésében, részle-
ges keveredésében kell keresnlink.

Visszatérve Aridés periodizdcidéjdhoz, a XVI-XIX. szdzadhoz
érkeziink, amely a barokkon keresztiil a romantika korszakdban ki-
kristdlyosodd Gj haldlképet 4111t elénk, amelyet Ariés a "mdsok
haldla" névvel illet, kiemelve ezzel a lényeget: az eddig csak
az ember Onmaga irsnt érzett keserlisége dtalakul a misok elvesz-
tése miatt valé mélységes elkeseredéssé., A XVIl, szbzadi képzémli-
vészeti és a késdbbi irodaimi p€lddk alapjén a haldl fogalmdnak
bizonyos erotikus jelleggel vald telitddését figyelhetjikk meg.
Kozismert példdra hivatkozva: Bernini festményén, a Szent Teréw
extdzisdnak ndalakja mintegy szerelmi transz allajadban egyesiil
Jézussal. Ugyanilyen izlést tiikrz az a XVIII. szdzadban elter-
jedt torténet, amely a halott! 1dny és az 6t virrasztd szerzetes
szexudlis egylittlétét frja le. A haldl és erotika ilyen kozeli-
tése okaként az tételezhetd fel, hogy a korabeli gondolkodds
ekkor kezdte felfedezni a mindkét fogalomhoz egyardnt fellelhe-
t8 "elszakadas", mindennapitdl vald eltérés-jelleget, amely a
haldl esetében fontos W) vonds faz eddigi felfogdsban végbement
médosuldsok ugyanis alapjdban nem valtoztattdk még meg a halal
természetességét, egyszerd természeti torvényként vald elfoga-
désdt. /

Az erotikus jelleg a halal-dbrdzoldsokban nem volt hosszd
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életli jelenség, ez hamarosan felolvadt a halal szépségdt misz-
tifikd416, a romantikdvan kiteljesedd felfogdsban. A romantikus-
preromantikus halal képét figyelhetjiik meg pl. Lamartine koltdi
meditdcidin vagy Mark Twain regényein keresztiil, de felfedez-
hetjiik ezt a korbdl szarmazd naplérészletekben és levelekben
is.

A halal tehat kfvdnatos, csoddlatra méltd dologegd vdlik a
romantikdban. De éppen ez a "szép" haldl az, amely az eddigiek-
t6) eltérden most mdr a haldokld kdzvetlen hozzdtartozdit is fel-
fokozott dramai érzelmek nyilvanitdsdra készteti. Az érzelmi
reakcidk megjelenése a halal elszakadds-, elvesztés-jellegének
kihangsilyozddésdbdl fakad, de a csalddtagokat egymdshoz f{{zé
érzelmek szorosabbd vdldsdrdl is tanuskodik. A haldljelenet
eddigi egyszemélyes drdmdja mddosul tehit: az eddigi néma szem-
1616k "aktiv" résztvevlkké vdlnak, szenvedélyes gesztusokkal
juttatva kifejezésre a kozelgd haldl miatti elkeseredésiiket.,

A gydszt mi4r hisztéridvd fokozd XIX. szazad a sir- és temetd-
kultusz felvirdgzdsdnak idészaka is. A csalddtagok pempds sir-
emlékeket emelnek az eltdvozott emlékére, hogy biztositsdk ez-
zel halhatatlansdgdt. Itt azonban mdr bizonyos teriileti elhata-
roldsokat is kell tenniink, mivel az utébbi jelenség csak Francia-
orszagra, It4lidra és a német teriiletek egy részére volt jellem-
z6, amig /tdllépve Nyugat-Eurdpa keretein/ az Egyesiilt Allamok-
ban, Anglidban és Hollandidban nyomdt sem taldljuk. A XVIII-
XIX. szdzadig a haldl-koncepcid és a temetkezési szokdsok kap-
csdn nem kellett kiilondsebb teriileti kiilonbségekkel szdmolnunk.
Innen azonban a kozds modell eltérd fejlddésnek indul. Ennek
oka feltehetdleg az iparosodés és urbanizicid fejlédésének Utem-

kiilonbségében keresendd. Azokban az orszdgokban, ahol a sirkul-
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tusz rendkiviili felvirdgzdsa tapasztalhatd, az ailapithatd
meg: a lassabb ipar- és virosfejlddés miatt a vdrosokon beliil
is tovdbbéltek a rurdlis szokdsok, hagyomdnyok és az jarult
hozzd a sirkultusz peobarokk felvirdgzdsdhoz.

Itt érkezlink el a XX. szdzad elejétsl napjainkig tartd
) periddushoz, amely a "megtagadott halgl" ﬁevet kaphatnd.
Az itt bekovetkezd ugrdsszeril vdltozds az elébb mir korvonala-
zott terlileti elkiildniilésnek megfelelBen kiilonbozéképpen érin-
ti a nyugati orszdgokat. Az Egyewsiilt A1lamokbdl kiindulva
hamar Atterjedt Anglidra, Hollandidra, ma pedig mar Francia-
orszagban és Nyugat-Eurdpa mds orszédgaiban is érezhetd. Lényege
pedig mir nevébdl is kovetkezik: a haldl tiltott témdvd, mellé-
zo0tté valik, éz €18k t4bora egyre jobban igyekszik tédvoltartani
magdtdl még a gondolatidt is. ‘

Mar a XIX. szdzad mdsodik felét8l tapasztalhatd az, hogy

a kiilvildg egyre jobban elfordul a haldoklétél, és megsziinnek
a halottas 4gy koril zajld drdmai szertartdsok. Ez féleg szdza-
dunk 30-50-es éveitdl jellemz§, amikortdl a haldl szinhelye 4t~
keriil a kdérhdzba. A haldl ezzel egyszerd technikai jelensézgé
vdlik: az orvosok a sziikséges pillanatban ledllitjdk az élet
tovabbi hosszabblitisdra tehetd intézkedéseket, és dgy, hogy a
halsl "elfogadhatdé" legyen a t1lél8k szémdra. Elfogadhatd: te-
hat ne keltsen zavaré, til erds érzelmeket sem a haldokldban,
sem a kornyezetében, ne zavarja meg az €18k nyugalmdt, "boldog-
sdgdt". Megszlinnek a meghatd gydszszertartdsok és a hagyomdnyos
temetdi "vizitek" is. A gydszt, az elvesztés fajdalmdat nem illik
kiny{lv4nitani: sirni, meghatdédni csak titokban szabad. Mindez

azonban nem jelenti azt, hogy a mai ember kbzbhnygl viseltetne
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a2 haldl és az elhunytak irdnt. Bizonyitjdk ezt azok a szdm-
adatok, amelyek kimutatjdk: a XX.szdzadban rendkiviil megndtt
azon esetek szdma, amikor a halott hdzastdrsat rovid idén be-
lil koveti Ozvegye.

Az elfojtott érzelmi reakcidk miatt tehdt még stlyosabb kivet-
kezményekkel jdr a kozeli hozzdtartozd elvesztése. S mindennek
hitterében a tdrsadalom 411itdélagos "boldogsdgdnak" védelme
4ll, amelynek megzavardasihoz az egyénnek nincs joga.

A korai kozépkor természetes egyszerliségén, a késdi kozép-
kor felfokozott haldl-érzékenységén, a barokk és romantika tdl-
zdsain keresztil tehdt 1iddig, a haldl megtagaddsdig jutott el
a nyugat-eurdpai gondolati fejlédés. Minden jovenddlési szdn-
dék nélkill annyi mindenesetre megdllapithaté: az ember tartdsan
nem fordithat hdtat a haldl kérdésének. Az is tény, hogyha t4r-
sadalmi szinten lehetséges is ez a szégyellls hallgatds, mo-
gotte, nem kétséges, a mai ember a miltbé1linél jdéval elkesere=

dettebb szorongdsa, haldlfélelme rejlik.
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UJABB ADALEKOK

A SZOCIOLOGIA ELSG MAGYAR MUHELYENEK TANULMANYOZASAHOZ

/ A Févérosi Szabé Ervin Konyvtdr
Uj bibliogrdafiai sorozatdnak

elsé két kotetérdl./

Ugy vélem nem tdlzds azt 411{tani, hogy a bibliogrdfia a

tudomdnyos kutatds egyik tartdoszlopa, mert e fontos segédesz-
-k0z nélkiil lehetetlen lenne eligazodni a szakpublikdcidk Srid-
8i halmazdban. Minden tudoményégra érvényes ez a megdllapitds,
de akkor is helytéllé - miként a most ismertetésre keriild kez-
deményezés is teszi - ha nem egy szakdiszciplina eredményei-
nek, hanem egy-egy tudés {rdsainak Osszegyljtése a célja a
bibliogrdfia készitdjének.

Ez utdébbi megolddsra vdllalkozott a Fdvdrosi Szabd Ervin
Konyvtdr is, amikor WUj kezdeményezéssel drvendeztette meg a
sz4zadeld hazai tdrsadalomtdrténete irdnt érdeklddd olvasdkat.
Magyar Szocioldgiatirténeti Flzetek cimen sorozatot ind{tot-
tak, amelyben a 20. szdzad kiemelked8 - modern magyar tarsada-
lomtudomdnyt, tdrsadalomkritikdt és Uj értelmiségi kdzgondolko-
d4st megteremtd - tdrsadalomtudésainak munkdit bibliografidk-
ban osszegyljtve nyujtjdk 4t az olvasdénak. A sorozat szerkesz-

t5jének, Bathory Jdnosnak terve impozdns és sokat igéré: az

eddig megjelent két koteten kivil - Szende P4l és Poldnyi Ka-
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roly miiveinek bibliogrdfidja - mir eldkdsziiletben van egy Jd-
szi Oszkdr bibliogrdfia is, a tervezett kdtetek kozott pedig
Jdszi Oszkar napléja, valamint Bibé Istvdn, Szabd Zoltdn,
Apdthy Istvdn és Weiss Istvdn milveinek bibliogriafiai ©sszegyilj-
tése sgerepel.

Az eléttiink 4116 két kitet ezen Uj kezdeményezés elsd két
darab ja: a F8vdrosi Szabd Ervin Konyvtdr a sorozatot két - pé-
lydjuk induldsakor egyardnt a Huszadik Szdzad cimfl folydirat
szellemi alkotékidzosségéhez /a mdsodik magyar reformnemzedék-
hez, ahogyan Horvath Zoltdn elnevezte/ kapcsolddd - polgari ra-
dikélis>gondolkod6nak, Szende P4l és Poldnyi Kdroly munkdssa-
~ganak Usszegyljtésével kezdte.

A szdzadforduldé fiatal nemzedékére és szellemi mi{helyiik,
a Huszadik Szdzad cimfi folydiratnak a progressziv hagyomanyai-
ra és a magyar kodzgondolkodds alakitdsdban jadtszott szerepé-
re - misok mellett -~ Litvdn Gydrgy, valamint Szlics Lédszld mdr
1973-ban folnivtdk a figyelmet kordokumentumokat k&zlé, A szo-
cioldégia elsé magyar mﬁhelye cimff tanulmdnykotethez frott be-
vezetd-tanulmanyukban. irdsukban azonban utaltak arra a sajné-
latos tényre is, mely szerint a Huszadik Szdzad cimi folydirat-
tal egylitt - félig elfeledte vagy megtagadta az utdkor. A mé -
sik magyar reformnemzedék egyik jeles politikusdnak, kozgazda-
s4gi gobdolkoddjdnak és kOzéleti emberének Szende Pdlnak mun-
k4sséga is hosszdi idére a feledés homdlydba meriilt.

Szende P4l /1879-1934/ - eredeti foglalkozdsdt tekintve
igyvéd - kozgazdasidgi {ré, radikdlis, majd szocialista peliti-
kus, a Radikdlis Part egyik alapité tagja volt. A polgdri demok-

ratikus forradalom utan - /az 8szirdézsas torradalom alatt a



- 116 -

pénziigyi tdrca birtokosa/ Bécsbe koltozott s ettdl kezdve tu-
domdnyos és kozéleti tevékenységét kiilhonban fejtette ki, fébb
mi{vei kiilf61ddn jelentek meg. Tanulminyaibdl az elmilt két &v-
tized alatt gyfijteményes kitetekben jelent meg néhdny {rds,
majd 1979-ben - szliletésének szdzadik évforduldjdn - kivals
torténészek méltattdk életmiivének egyes szakaszait az évfor-
duld alkalmgbdl megrendezett tudomdnyos konferencian.

A tudds ligyvéd munkdinak szellemi hazatérését, eszméinek a
progressziv kidzgondolkoddsba vald erlteljesebb behatoldsit se-
giti elé Gyurgydk Jdnos is - Szende P4l mifveinek szakértd is-
mer8je - , aki bibliogrdfiai gylUjtését kotetben most megjelen-
tette. Az alapos bibliogrdafidt joél kiegésziti fontos adaléko-
kat szolgaltatva Szende P4l életérdl az a terjedelmes tanul-
mény,4amelynek céljdt - Gyurgydk Jdnos szdndéka szerint - az,
hogy felhivja a fipyelmet a nemzetkozileg is jelentds pdlya és
tevékenység ifontosabb Adllomdsaira, valamint eddig még ismeret-
len vagy homdlyos teriileteire. Szende P41 bibliogrdfusa az 4l-
tala igértekkel elléntétben - annak ellenére, ho,y a kutatas
olyan technikai nehézségekbe iitkozott, mint példdul az, hogy
Szende P4l gazdag irat- és levélhagyatéka eddig még nem keriilt
elé - viszonylag részletesen mutatja be Szende P4l életét, tu-
domdnyos tevékenységét.

A bevezetd tanulmany utdn kovetkezd bibliogréfiai Tész is
gondos gylijteménymunkdra utal - bar Gyurgydk Janos it is jelzi,
az anyag lehetne gazdagabb is, mert a pozsonyi BEgyetemi Levél-
tdrban és az erdélyi konyvtdrakban a magyar anyagokat nem is
kutathatta - , hiszen a bibliografus 841 tételben gyljtotte

Gssze Szende P4l frdsait. A bibliogrifia értékét es haszndlha-
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tésdgdt noveli, hogy tartalmazza Szende P4l milveirsl frott re-
cenzidkat és a rdéla késziilt irdsokat, megemlékezéseket is, le-
hetdséget nyujtva ezzel a Szende &letmli alaposabb megismerésé-
re.

A vildghir{l gazdasdgtorténész, Poldnyi Kdroly /1886-1964/
életitja és tudomdnyos munkdssdgdnak hazai recepcidja sok hason-
16sdgot mutat a Szende P4dléval. Polényi is aktiv kozéleti te-
vékenységet fejtett ki: Magyarorszdgon gz 1910-es évek elejé-
t61 6 volt a Galilei Kor els8 elndke, hosszabb ideig a Szabad-
gondolat cimfl polgdri radikdlis lap munkatdrsa, majd fészerkesz-
t6je, irdnyitotta a Polgdri Radikdlis Part munkdjdt. 1919 nya-
rdn hagyta el az orszdgot s ettdl kezdve kiilfoldon &1t és al-
kotott: 193%3%3-ig Bécsben, utdna 1945-ig Nagy-Britannidban, ezt
kévetfen pedig haldldig Kanaddban fejtette ki tudomdnyos tevé-
kenységét. 1945 utdn, kiilfoldi egyetemek meghivott professzora-
ként - {rta meg kiemelked8en fontos gazdasdgtirténeti munkdit,
amelyek koziil néhdny magyar nyelven is olvashatd.

Szintén Gyurgydk Jénos szerkesztette és latta el bevezetd-
vel a Poldnyi bibliografidt is. /A bibliogrdfidt Bdéna Mdrta és
Gyurgydk Jénos &llitotta Ossze./ Gyurgydk Janos - Poldnyi élet-
mifvének tudds kutatdja -~ kivald és szinvonalas tanulmdnydban
ismerteti Poldnyi K4roly életét és elméleti munkdssdgdnak leg-
fontosabb csomépontjait, tovdbbd kizli az életrajzi adatokat is.
A biblicgréfia ugyanazt a beosztdst kovetl mint a Szende biblio-
griafia azzal az eltéréssel, hogy a kotet targy- és névmutatdt
is tartalmaz. A munka becsét emeli, hogy a kdtet végére a szer-
keszté néhdny fotografidt illesztett, amelyek Poldnyi Kdrolyt

bardtai és csalddja korében 4brdzoljak.
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A Fdvdrosi Szabdé Ervin Konyvidr ezzel a vdllalkozdssal,
amelynek elsd két kotetérdl most beszdmoltunk, az eddig is
szinvonalas és részletes szocioldgiai szakbibliografiai szol-
galatat b8vitette tovdbb, nem kis Ordmére szolgdlva a honi szo-
cioldégiatorténet és - szélesebb értelemben - milvelddéstirténet
kérdései irdnt érdekldddknek. Bizakoddssal varjuk a sorozat kio-
vetkezb darabjait.

/Magyar Szocioldgiatérténeti Filizetek 1. Szende P4l /1879-1934/.
Bp., 1986, 214 p., Magyar Szocioldgiatorténeti Flizctek 2. Pold-~
nyi Kéroly /1886-1964/. Bp., 1986, 214 p. Ez utdébbi kotet a

MTA-Soros Alapitvdny Bizottsdg anyagi tdmogatdsival jelent meg./

LICHTENSTEIN JOZSEF
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Hirek — Roviden

Az Egyetemi Tandcs kimagasld tudomdnyos munkdjdnak elis-

meréséiil Kristdé Gyula egyetemi tandrnak itélte oda a Ligeti
Lajos 4ltal alapitott Kuun Géza~d{ijat.Gratulglunk a kitiinte-

téshez.

Szeged Vlisszafoglaldsdnak 300-ik évforduldja al-

kalmdbdl 1986.oktdéber 20-an déleldtt tudomdnyos emiékiilest

tartottak a szegedi vdrosi tandcs tandcstermében. Az emlék-
>

iilést Miller Jézsefné, Szeged VAros Tandcsdnak elndkhelyeltese

nyitotta meg, majd Kristd Gyula elndkletével elladdsok hang-

zottak el a nevezetes eseménnyel kapcsolatban. Szakaly Ferenc

Szeged visszavételének jelentdsége cimmel tartott eldaddst,
amelyben 1j megvildgitdsba helyezte Szeged ostromat, illetve

a védr feladdsdt megeldzd zentai csatat. Vass Bldéd turkoldgiai
0ldalrdél kozelitette meg a kérdést, s Szeged tordk uralom alatti
utolsd két évtizedét vizsgdlia a forrdsok tiikrében. Az eldaddsok
utdan elnangzd és azokhoz csatlakozd korreferdtumokban Szeged
visszafoglaldsdnak egy-egy érdekcs momentumgval foglalkoztak

az elbaddk. Géczi Lajos a szegedi ferencesek tevékenységeét
elemezte, akik fontos informdcidkat juttattak el a csaszari
parancsnokoknak a tortk sereggel kapcsolatban., Barta Liszld a
simancasi levéltdrban taldlt spanyol kovetjeleniést vizsgalta,

amely hirt adott a magyarorszagi harcokrdl, s benne Szeged
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visszavételér8l. Zombori Istvin Szeged visszaloglaldsdnak nem-

zetkOzi visszhangjdval foglalkozott, s elemezte azokat az oko-
kat, amelyek egy-egy eurdpai orszdg reagdldsat meghatdaroztdk a
magyarorszagli torokellenes harcok vonatkozasdban.

Ugyancsak 1986. oktdéber 20-4n, este 6 Srakor az Irodalmi
Kdavéhdz a Royalban c. sorozat keretén beliil a torténelem irant
érdek16d6, szép szadmmal osszegyllt hallgatésdg eldtt a torok
kori Szegedrdl, valamint a vdros visszafoglaldsdnak koriiményei-
r8l, annak jelentlségdérdl, visszhangjdrdél beszélgettek a meghf-
vott torténészek. A beszélgetést Rdkos Istvdn vezette, résztve-
v6i voltak Szakdly Ferenc, Szantdéd Imre, Téth Sdndor és Zombori

Istvan.

A pécsi JanusPannonius Tudomdnyegyetem Tandrképzd Kara

"Krénika" cimmel torténdsz didklap kiaddsdt tervezi., A péesi

torténész TDK vezetdje jelezte, hogy kapcsolatot kivdnnak ki-
épiteni az "Aetzs" szerkesztlségével. Szerkeswtdségiink az ajan~
latot szfvesen fogadta. Egyenlére a kiadvdnyok és Irdsok cseré-

jében 14tjuk az egylittmllkodés lehetdséget.

Az ELTE Bolcsészettudomdnyi Kardnak gondozdsédban "A torté-

nelem segédtudomdnyai" c. segédtudomdnyi kézikonyv jelent meg.

A K4llay Istvén szerkesztette kotet 20 torténeti segédtudomdny
fogalmdt, kutatdstorténetét, mddszereit és forrdsait mutatja be.
Kiilongsen dicséretes, hogy a szerzdk nagy hangsilyt adtak a to-
vébbi  vizsgdldéddst eldseglftd bibliografidk Osszedllitdsdra.

A konyv sajnos az alacsony példdnyszam miatt nem keriilt a kony-

vesbolfokba, kizdrdlag a Magister kdnyvesboltban vasdrolhatd

meg Budapesten.
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"Hatdr" cimmel a debreceni KLTE Kozmifvelddési Bizottsdga
uj kiadvédnyt jelentetett meg. A lapban mind az irodalom, mind
a tdarsadalomtudomdny tdrgykdrébe tartozd irdsok helyet kapnak.
Az els8 szdmban tanulmidnyrészlet olvashatd a Ra jk-per kiilpoli-
tikai és belpolitikai hdtteréndl és a moldoval csdngdinagyarok-

rél. A kiadvdny 500 példdnyban jelenik meg.

A JATE BTK-n t0bb éves sziinet utdn djjdalakult a "Filozd-
fia TDK". M{kddését ebben az évben egy eldaddssorozat megszer-
vezésével kezdi, "Képek a kOzépkori filozéfia torténetébdl"
cimmel. A cim kb. 5-6 elBaddst takar - a keresztény bolcselet
kialakuldsa, - latin és gordg egy hdzatydk, - skolasztika kez-
detei, - universale vitak a XII-XIII. szdzadban - tdrgykorok-
h81. /Az elBaddk az MTA Filozéfiai Intézetének munkatdrsai./

A TDK programja kozt szerepel tovdbbd néhany médszertani
jellegil elbadds /beszélgetés/ megtartdsa. Fontos feladatdnak
tekinti a didkkor, hogy vitaférumnak is aelyt adjon, legyen . az
didekdri dolgozat megvitatdsa vagy akdr néhdny djonnan megje-
lent szakkonyv megbeszélése, értékelése. Az elsd, kisérleti év
utén a didkkor szeretné lehetdségeit tovdbb tdgitani, ezért is

nyitott minden érdekl8dd és igény eldtt.

Fodor Istvéﬂnegyetemunk docensét, a Nemzeti Mizeum Kozép~
kori Osztdlydnak vezetd;ét a mizeum féigazgatdjdva nevezték ki.

sok sikert kivdnunk az Gj munkakorben.

A Kozépkori Egyetemes Torténeti TDK szeretettel vdr min-

den hallgatét, kinek tervei kozdtt szerepel vilédgtorténelembdl

TDK vagy szakdolgozat készitése. Tdegen nyelvﬁ'szakcikkek for-



ditdsdval nyelvszakos hallgatdék is bekapcsolddhatnak a munkg-
ba. Terveik kozott szerepel egy 4tfogd, a legfentosabb eurdpai
torténészlapokat feldleld repertérium készitése. Jelentkezni

a TDK iilésen vald megjielendssel lehet.

A kbdzelmiltban megrendezett bécsi Hungaroldgiai Kongresg-

szuson bejelentettdk, hogy a kovetkezd, 1991-ben esedékes kong-

resszus rendezésl jogdt a szegedi egyetem kapta meg.

Megjelent a szegedi "HARMADKOR' /a JATE Kozmiivelédési
Titkdrsdgdnak irodalmi-kritikai kiadvdnya/ 5. szdma. Versek
és versforditdsok mellett réscletek olvashaték Richard Brauti-

gan kisprdzdibdél.

A Tankonyvkiaddé gondozidsdban jelent meg Engel Pdl-Kristd

Gyula: Magyarorszdg torténete 1301-1457 c. egyetemi jegyzete

220 példdnyban. Karunkon 20 perc alatt fogyott el a kiadvény.

A Kozépkori Magyar Torténeti Tanszék dj tudomdnyos segéd-
munkatidrsa Sebék Ferenc, aki 1986-ban végzett karunkon, angol-
torténelem-latin speciélis'képzés keretében. Kutatdsi terililete

a Jagelldé-kori politika térténete.

1986. oktéber 5-én az egyetem mintegy 80 fds kiilddttsége,

oktatdk és hallgatdk, megkoszoriztdk az aradi vértanfik emlék-

oszlopdt. fgy emlékezve meg az 1849. oktdéber 6-én kivégzett t4-
bornokokra. A kiranduldst és a koszoruzdst a Jézsef Attila Kollé-

gium és a JATE KIS7 Egyetemi Bizottsdga szervezte.
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Az idei Kari Digkkiri Konferencidra december 4.-én keriil

sor a JATE Bblcsészettudomdnyi Kardn. A dolgozatok tartalmi ki-
vonatat november 20-ig le kell adni a TDK Qezetéségnek. A végsd
vdltozat beaddsdnak hatdrideje december 15. Az 4prilisi pécsi

Orszdgos Tudomdnyos Konferencidn csak a megjeldlt hatdridé le-
telte el6tt leadott és a kari konferencign elfogadott dolgoza-

tok szerepelhetnek.

A Kozépkori Egyetemes Torténelem és Latin-Amerika Torténete

Tanszék kutatdcsoportja szeptember 9-10-én tudomdnyos konferen-

cidt szervezett. A nemzetkdzi konferencidn - "A fegyveres erlk

szerepe g fejldds orszdgok életében, milt s jelen" -~ szovjet,

NDK-beli, csehszlovak és bolgar kutatdk vettek részt.
A férum meghivott vendége volt Marcello Carmagnari, a Latin-Ame-

rika kutatdk tarsasdganak elndke.

A Torténeti Segédtudominyi Tanszék j munkatdrsa Hajndczi

Gabor milvészettorténész, aki 1967-ben végzett egyetemiinkon olasz-

térténelem szakon. 1973-ig a zirci gimndziumban tanitott, majd

a Budapesti Milszaki Egyetem Epitéséenaméneﬁ‘ Tanszékén dolgozott
az elmflt tanévig. Erdeklddési teriilete a reneszdnsz épitészet-
elmélet. Ebben a félévben a mdsodéves hallgatdknak vezet egyete-
mes torténeti szemindriumot a kozépkori vdroseszményrdl.

Az antikvités §jjaéledése az eurdpai mivészetekben" cimmel in-
ditott specidlis kollégiumot. Jelentds eldfrelépésnek tekinti a
tantirgyi reformon belil azt, hogy két év milva [ez eldszdr a jelaleg
3. dveseket érinti/ az 5. év elsd félévében heti 2 dra mi{vészet-

torténeti eldadds lesz, kollokviummal bezdrdlag.
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Az "Aetas" fiszerkesztdje Koszta Ldszld az MTA Tudoma-

nyos Minésit8 Bizottsdgdtdl hdroméves osztond{jat kapott a
"Székes- és T4drskdptalanok a pécsi és bacs-kalocsail egynfz-
megyében 1353-ig" kutatdsi témdra. A témavezetl Kristd Gyula

egyetemi tandr.



Munkatarsaink

- 125 -

Bardi Nandor

t

Galamb Gyodrgy

Koszta Laszld

Lele Jé6zsef -

Lichtenstein Jdézsef

Neuberger Anna -

1962-ben sziletett Laskodon. A JATE
Bolcsésznettudomdnyi Kardnak V.éves
torténelem-Kelet-Eurdpa szakos hallga-
téja.

Budapesten sziiletett 1960-ban. 1986-

ban végzett a JATE Bdlesészettudomdnyi
Kardn torténelem-olasz szakon. Jelenleg
az Orsziagos Levéltdr dolgozdja.

1962-ben sziiletett Szombathelyen. 1986-
ban végzetf a JATE Bdlcsészettudomdnyi
Karan torténelem~latin sp.szakon. Tudo-
manyos tovdbbképzési Osztondijas.
Szegeden érettségizett 198l-ben. A JATE.
Bdlcsészettudomanyi Karanak V.éves torté-
nelem-magyar-latin sp.szakos nallgatéja.
A Kozépkori Magyar Torténelmi Tanszék
demonstratora.

- 1984-ben végzett a JATE Jogtudomanyi
Karzn. Jelenleg Szegeden a Megyei Bird-
sagon dolgozik.

1981-ben érettségizett Tatabdnyin, jelen-
leg a JATE Bolosészettudomdnyi Kardnak V.

éves torténelem-francia szakos hallgatdja.
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Orbén Inre - 1961-ben sziiletett Makdn. Egyetemi tanulmg-
nyait a KLTE Bdicsészettudomiényi Lardn kezd-
te magyar-népmiivelés szaxon, 1986-ban torté-
nelem-mapgyar-latin sp.szakon a JATE-en vég-
zett., Koziépiskolai tandr Szegedei.

Sevdk Ferenc - 1961-ben sziiletett Makdén. A JATE Bolcsészet-
tudomdnyi Kardn végzett 1986-ban torténelem-
angol-latin sp.szakon. Az egyetem Kdzépkori
Magyar Torténeti Tanszéxének tudomdnyos mun-
katdrea.

Tyekvicska Arpad - 1960-ban sziilctett Legénden, Vacon érettsé-
gizett. A JATE Termdszettudomanyi Kardnak
1V. éves foldrajz-torténelem szakaos hallga-
téja.

Vida Andrea - 1981l-ban érettségizett Budapesten. A JATE
Biolesészettudomdanyi Kardn végrett magyar-
1atin szakon 1986-ban. A Somogyi Konyvtar

dolgozdja.
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Helyesen elkivetett kegyetlenségnek azokat nevezhetem.
melyeket eqyszer kivetiink el nmagqunk biztositdsdra
és amelyekben késsbb nem dtalkodunk meq, hanem ofyan
rendszabélyokra willjuk fel Skel, amelyek a lehetdséqgiq
hasznosak az alattvalék sziméra. V& helytelenil elkive-
tett kegyetlenségek azok. amelyek. noha kezdetben
kisszamiiak . az iddvel nivekednek. Eqy hiditénak igy
kell intézmie. hogy eqyszerre kivessen el minden ke -

gvetlenséqget. nehogy mindennap vissza kelllen térnie
hozzdjuk.”

(Machiovelli: 3 Fejedetem)



