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Pécs Szab, Kir. Varos ,Majorossy
Imre Mizeumanak“ 1939—40. évi
Ertesitdje. Szerkesztette: Dr. T0rok
Gyula. Kiadja: Pécs szab. kir. véros
,Majorossy Imre Miizeuma* 95 I. I—
VIII. tabla.

A péesi ¢s Baranya megyei 1égé-
szeti kutatisokrol osszefoglalé  képet
akkor kaptunk, amikor a Pées—Bara-
nyvamegyei Muzeum-Egyesiilet Ertesi-
tojének XII. évfolyama, 1—4, tsszevont
gzamban, 1930-ban utoljara megjelent.
Néhany kisebh régészeti vonatkozist
kizleménytol eltekintve, ebben sem
igen taldltunk altalanos érdeklodésre
szamottarté dolgozatot.

Baranva megyéhol részletkutatasrol
njabban két kozlemény is napvilagot
latott. Mind a ketté Dombay Janos
zengdvarkonyi asatasivol szamolt be.
Az egyik: ,,Das Neolithikum von Zen-
govarhegy® cimen, a Germania 1938,
avi kotetének 215—218. lapjain, rovid
osszefoglalist ad arrél az dsatiseol,
amelynek egy részérél: A zengévar-
konyi dskori telep és temetd“ cimen
az Archaecologia Hungarica XXIII, ko-
tetében olvashattunk egy nagyobb, 43
lapra terjedd, kimerité jelentést.

Arr6l a munkarol, amely ezen kiviil
Péesett folyt, semmi hiradist nem ol-
vashattunk, mert 2 Pannonia utolso
kioteteiben miar alig-alig volt régészeti

vonatkozasu kozlemény s ha volt, az
se ezt a célt szolgalta, Hallottunk
azokrol a tervezgetésekrol, amelyeknek
az élén Paulovies Istvan egyetemi ta-
nar allott, s amelyeknek az volt a célja,
hogy Osszefogjon mindenkif, aki az
okori és provineidalis romai torténelem
és a régiségtudomany irant érdeklédik
s ezeknek kozremiikiodésével a  Déldu-
nantial kozpontjabdl iranyitsa a mun-
kilatokat. 10z a tervezgetés azonban a
péesi egyetem Liolesészeti karanak ide-
iglenes sziineteltetésével s Paulovies
Istviin Debrécenbe tortént kinevezésé-
vel, végleg elaludni latszott.

I8z év januirjaban azonban Torok
Gyula péesi varosi mizeumvezetd szer-
kesztésében  olyan Evkonyv indult
meg, amely kiallitdasaban és tartalma-
ban messze felillmilja a régi Ertesitit
6s igen hasznos szolgdlatot tesz gy
a  régészet, mint o helytiorténelem
iieyvének.

Programmot nem ad, de programm
maga a kotet, amely nem ragaszkodik
helyi szerzok alkotisainak kozléséhez,
esak helyi targykorhoz s mar az elso
kitetben is  megszolaltat  olyanokat,
akiket éppen esak a vilasztott dolgo-
zat tirgya kot Péceshez, vagy Baranya
megychez, illetéleg a Déldunantilhoz.

Nem tudjuk, hogy mennyire van
megalapozva az Evkinyv anyagilag,
Az kétségtelen, hogy azeknak a tarso-
lyaban, akik ecbben a kitetben irtak,



bizonyara keriil még mondanivalo,
s6t biztosra vesszilk, hogy masok is
meg fognak szélalni az Evkonyv ha-
sabjain, akiknek erre a teriiletre vo-
natkozd régészeti, vagy torténelmi
anyag van a birtokaban,

Torok Gyula: eldszava utan (3.
1) ,dz éskikor emberének nyomai Ba-
ranydban® cimen a villinyi magdale-
nien leletrél ad hirt. Erdekes véletlen,
hogy Baranya megyébol is elséként ko-
z0l ilyen anyagol, éppen Torok Gyula,
akinek nagy érdemei vaunak abban,
hogy az elsé alfoldi paleolit-lelet nem
kallodott el nyom mnélkiill s aki annak
idején nem esak felhivta a figyelmet
erre a nagyfontossagu leletre, de elsé-
ként vitatta és allapitotta meg annak
paleolit jellegét., (4—5. 1.).

Dombay Janos: ,4d Baranya
vdrmegyei mizeum éskori agyagszob-
rai’ ¢.dolgozataban zengbévarkonyi ido-
lokkal és azok déli kapesolataival fog-
lalkozik. Kz a lengyeli tipusi temetd
és telep ngy latszik még sok érdekes
anyagot fog kitermelni, s mint az idoél-
plasztika diszit6 elemei is mutatjak.
mindig tébb bizonysagot fog szolgal-
tatni a tiszai-kultaraval valé kapeso-
latok tekintetében. (6—10. 1.).

Nagy Tibor: ,4 legio I. adiu-
trix felivatos kGemlékei Péesrél” . dol-
;;‘()z.ntftbun egy Cesernins Martialis, a
l(%g'm I adiutrix jelvényvivéjének fele-
sége dltal allitott siremlék ismerteté-
sevel és  tiizetes megvilagitisaval, a
pannoniai hadtérténelem sziméra szol-
giltat hecses adalékot. Kiegésziti ezt
annak a fogadalmi oltarkének az is-
mertetése, amelyet Cicereius Humunecio
allitott, aki beneficiarius consularis
volt Sopianeban (11—19. 1.).

Tiriok Gyula masodik kiézlemé-
nye: nRomai leletel a péesi Mdtyds-
kirdly fogado helyén® cimen, azokkal
a leletekkel foglalkozik (hamvasztisos
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siy leletek, romai felivatos oltarkds, pil-
lérfej, [dloszloptoredék,  oszlopfs, 1o-
mai tal, padozat, festett lalvakolat, ro-
mai, kozép- ¢s ujkori érmek), amelyek
Péesett, a Rakoezi ut 39/e. szamu tel-
ken, bontas kizben Keviiltek napfény-
re. A leletleirason tnal, kétségteleniil az
a legérdekesebb 1vésze a dolgozatnak,
amelyben a sopianaei capitolium he-
lyét rajzolja ki, az eddig elokeriilt, két-
ségteleniil eredeti helyen, vagy annak
kizelében talalt emlékek alapjan., Ez a
hely a mai Rakoéczi-itnak az a része,
amely a Zsolnay szobortél a mondott
lelghelyig terjed, illetoleg ehhez észak-
ol és délrél kozvetleniil csatlakozik.
Pontosabban a Rakoécezi-ut 38. sz. hiz
taja (20—26. 1.).

Radnoti Aladar: ,Sopianae-
Lol kiindulé rémai wtak” cimen ramu-

tat a rémai uthalézat kutatasinak je-

lentéségére, majd sorra veszi azt az
6t ttat, amelyek innen indultak szer-
teszét Pannonia egész teriiletére. Azok
az utak ezek, amelyek nagyobbara
egybeesnek a kozépkorbau ujraéledé
utvonalakkal (27—39. 1.).

Nagy érdeklédésre taythat szamot

Vajkai Aurél kozleménye: ,Ro-
mai emlékek Dundntil néprajzdiban’

cimen. Bar elétte mar tébben (Gunda,
Nopesa, Viski, Batky) kuttatak ilyen,
nagyobbrészt  szlivok  kozvetitésével
megmaradt emlékesoportok utan, a
eikk 1j ntakon jar, amikor a szélomet-
szbkések, a régds prés és az olajmal-
mok kapesclatait keresi és meg is ta-
lalja. Tz a dolgozat kiilonésen azokat
érdekelheti, akik a régészeti kutatast
nem esupan torténeti studiumnak tart-
jik, hanem abban az elmult idék nép-
rajzat is latjak. I8z a kozlemény ero-
sen igazat ad ezeknek. Mar tobh izben
hangoztattuk ezt, de kiilondsen a ro-
mai kismesterségek szersziamainak a
mult szizadban is megvoll ¢s sok he-
lyen még ma is meglévi szerszimaink-
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kal kapesolatban, lizeknek a vizsga-
lata — ha csak a németorszagi limes
kutatasok publikdacioinak anyagira
gondolunk is — sok érdekes megallapi-
tast eredményezhetne a kulturjavak
vandorlasinak nagyobbira iratlan tor-
ténetében, Véleményiink szerint ezek-
nek a szersziimoknak eredete nagyobb
részében a La Téne idékig nynlik visz-
sza s kisér a mai napig oda, ahonnan
a gépipar még ki nem szoritotta oOket.
Erdemes ezzel a kérdéssel, nem csak
részleteiben, de teljes egészében is fog-
lalkozni (40—51. 1.).

Csalog Jozsef: 4 nagyszent-
mikldsi kincs arany korsdinalk cserép-

bol késziilt  vdltozatai ¢, dolgozata
Szeksziard kornyéki  avar leletekbdl

szarmazo, jellegzetes edényeket mutat
be. Meggyozo statisztikai adatokat ko-
zol a Szekszard kornyékén elokeriilt
avarkori edényleletekrol s ezek alap-
jan arra a megéallapitisra jut, hogy a
szekszard-kimyéki korongos edények
az avar idékben ezen a tdjon késziil-
tek, ahpl cgy bizonyos idében, vagy
egy bizonyos torzs részére fém edé-
nyek agyagutanzatait is készitetiék.
Felveti a kérdést, hogy e fazekassig 1é-
tozése nem fiigg-e dssze a népvandor-
Iis kordban is megmaradt szekszardi
viirosi élettel? (52—54. 1.)
Gosztonyi tvular a ,Péesi
nar®-rol értekezik. A sziveget kinnyen
Attekinthetdvé teszi az a bhat tervrajz,
amelyet koziol s amelynek boséges ma-
gyvardzatat is adja. Az elsé kép a bel-
si- 6g kiilsovar képdét mutatja a XVI—
XVIL szizadbél A tobbi esak a belsd-
var tervrajzat tiinfeti fel. Ezek kozott
kiillénosen a 2. kép tarthat nagyobb ér-
deklfdésre szamot, amely a belsévar és
az Oleresztény temetsé viszonyat dAb-

dzolja s igy lényegilee a IV—-XVL
szazadi varképét, illetéleg  telepiilést
tarja elénk. A tobbhi  képek a XX,

XVII, XVIII. és XIX. szazadi l’n.lls_l-

potokat rogzitik, meglelel§ sziveg ma-
gyarazattal (55—69. 1.).

Viros Marton dolgozata: ,,Pé-
esi lizoltosdg a XVIII. szazadban®, fr-
dekes  helyi-kultirtorténeti  adalékkal
szolgal az ¢érdeklédonel  (70—85. L).

Kaoszeghy Gyula kozleménye
W100 év elitt a wdros fiterén”, érdekes
képet rajzol és kozol is azok szamara,
akik a mai péesi fotér mult szazad
eleji allapota irant érdeklédnek (86—
88. 1.).

A muzeum latogatoinak vezetdiil
szanta a muzeum igazgatésaga azt a
kozleraényt, amely ,,Pées szab. kir. vd-
ros Majorossy Mizeumdnalk 1940, év-
végi  dllapota®  ecimen jelent meg s
amely nem az 6vi szaperulatrél és el-
végzett munkarol ad szimot, hanem vé-
gigvezet, legalabb is nagy vondsokban
a mai muizeumon. Az elvégzett nagy
munka esak annak tinik itt fel, s az
tekintheti arrdl is szo0l6 beszdmolonak,
aki e rendezés elétt latta a muzeumot.
A kozlemény néprajzi részét Horvdth
Ilona, a régészeti és helytorténeti, va-
lamint szépmiivészeti vésat T'érik Gyu-
la irta. Ha nem is pétolja a kilatasha
helyezett vezet6t, igen jo Allalanos ké-
pet ad a muizeum anyagdn keresztiil
Baranya megye és Pées emlékeken ala-
pulé multjardél is, a legrégibh iddokiol
kezdve.

Az egyes kiozleményekhez tibh rajz
68 fénykép tarfozik s a fiizelet nyole
kiilonalld tabla egésziti ki.

Az BEvkinyv megjelenése hatarozott
nyeresége  szakirodalmunknak. Az
egyes kizlemények olyan  felkésziilt-
soggel késziiltek, hogy biarmelyik szak-
folydiratunk hasabjain napvilagot lat-
hattak velna. Kivanatos volna, ha —
har nem elsd kitelként jelent meg —
folviatasiat is éveken at lathatndk, Reé-
gészettel is Toglalkozé dunantili folyo-
frataink mellett — Dundntuli Szemle,
Soproni Szemle, Székesfehérvdri Szem-



le, Tolna vdarmegye wmultjdabal, Gyiri
Szemle, Esztergom Evlapjai, — nagyon

hasznos szolgalatokat tenne tovabbra
is. Flso kotetével mindenesetre erre

tett jgéretet.
Dir. Banner Jdnos.

Dr. Balint Alajos, Csandd, Arad
és Torontdl k. e. e. varmegyék régészeti
katasztere, Csanadvarmegyei Konyvtar
37. Maké, 1941. 36 lap és 1 térkép.

Mind siirgetébben jelentkezik a ki-
vansig, amely az orszig egész teriile-
te régészeti szempontu kataszierének
iigyét, a megvalésulas utjan szeretno
latni, Ennek a katasziernek eldkészité
munkalatai kozé lartozott a hazai ré-
gészeti irodalomnak osszeallitasa. 10z
a munka java vészében elkésziilt, s o
bibliografia adatainak egy 1része a
Dolgozatok egymast kiveld oviolya-
maiban mar meg is jelentek.! A ka-
taszteri munkalatok masik részéliez
tartozik a meglévg régiszeti anyag fel-
vetele, de ide tartozik a régészeti lelo-
helyek szamontartisa is ¢s az orszig
teriiletén  feltalalhatd  lel6helyvek fel-
eviijtése.

Iz utobbi feladat sok [izikai farad-
sagot is jelenté munkajit végezte el a
szerzo a szobanforgd  teriiletrdszen, s
!ncg'a'l-llapitjuk. hogy az eredmények az
ilyen iranyd munka nagy jelentéségél
szembetlinden igazoljik. Adatgyiijtésct
a Magyar Térténeti Mizeum Réwiség-
tardn kiviill  kiterjesztette az Alfsld
valamennyi hozzaférhets koz- 6s ma-
gangyiijleményére, de ezenkiviil meg-
litogatta a teriilet valamennyi kozsegét
¢s az itt nyert adatokat a helyszinen
ellendrizte és a helyszinen jelolte meg

1 Dr. Bamner Jinos, Riblographia
Archaeologica Hunearvica. T, Doleoza-
tfok. 1938, 1-89. L: TI. Dolgozatek,
1939. 1—72. 1.; 11I. Dolgozatok, 1940, 3—
56. 1.: IV. Dolgozatok, 1941, 108--159. 1.
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térképein  a telepek, illetve t{emettk
helyét. A szerzé 134 lelShelyet kuta-
fott fel és ezek anyagit — amennyiben
erre a feltalalt anyag alkalmas volt,
— korok szerint meghatarozta.

Hianyolnunk kell taldn, hogy a
felkutatott régészeli anyag ismerteté-
se nem képes tiblik felhasznilasival
tortént. Ennek azonban minden jo
szandék mellett elhdrithatatlan anyagi
akadalvai voltak. lisetleg jovoben
megjelend hasonlé szemppnti munka
értékét, nemesak a korhatirozis ellen-
orzése, de a tudomanyos felhasznalas
szempontjabol is, jelentékenyen emel-
né, ha a leird szoveget illusztriaciok
egdazitentk ki

Eeészben véve igen jol hasznalhato
kataszterrel gyarapodott a szoébanforgd
teriilet régészeti  iredalma, s  ezért
nemesak a szerzot illeti koszonet, l_l::-
nem a munkalatokat anyaei és erkol-
esi timogatishan részesitd varmegyei
hatdsagokat is, elsdsorban dr. Teren-
czy  Béla alispan ural, A munka
eeyvibként a Régészeti Tutézet kezde-
ményezésére késziil!

Dr. Pdarducz Mihdly.

Nagyfalusy Lajos S. J., Ogdrog-
betiis feliratok az alfoldi sirleletekben.
Kiiltnlenyomat a kalocsai ]ézus-tarsa-
cdgi Szent Istvin gimndzium 1940—41.
évi Evkonyvébdl. 15 lap, 3 szdvegkozti
abra.

Az Alfold népvandorliskori emle-
kei koziil killonosen nagy figyelmet

érdemelnek  azok a feliratokkal ella-
tott targvak, amelyeknek szima, mint
a jelen értekezéshol kitiinik, egy avar-
kori hekarcolt esontlemezzel gyarapo-
dott. Tzidoszerint tehdt a szarmata-

kori ladanybenei edény, a hunkori
nagyszéksési aranykehely (vagy iist)
mellett, a szenteskirnyéki  hekareolt



