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BOSZORKANYLEGENDA DUGONICS ANDRAS EDESANYJA KORUL
KorDE IMRE

Mt#szoLy GEDEON, akinek tanitvdnya voltam, maga is sokat foglalkozott
szegedi irodalmi kérdésekkel. 1960 tavaszin 6 hivta fel figyelmemet egyik
levelében, hogy a Dugonicsék koriil kialakult boszorkény-legendat érdemes
lenne feldolgozni. A cikket azzal a szdndékkal irtam meg, hogy elkiildom neki;
s:ilj,nos, haldla megakadalyozott ebben. Igy legyen tehat ez tisztelgés emléke
elétt.

%

Altaldnossd vélt legenda szerint Dugonics Andras édesanyjat mint boszor-
kényt égették meg a hirhedt szegedi boszorkdnyper alkalmaval. A legenda még
Dugonics életében kialakult, elevenen élt a miult szazad folyamdin, st még
napjainkban is tartja magat. A legenda forrasat nem ismerjiik. Terjedését tobbé-
kevésbé nyomon tudjuk kovetni. Parucyar IMRe 1853-ban (Szabad kirdlyi
varosok c. milvében) kozli a periratok egy részét, ennek alapjan IpoLyr Ar-
NoLp (Magyar Mitholégia 1854.) megemliti Dugonics anyjanak boszorkdny-
ként valé elégetését. Jésika Miklds (A szegedi boszorkdnyok, 1854) c. regényé-
ben 4tveszi Ipolyi és Palugyai adatit és rémregénybe ill6 torténetet kanya-
rit az esemény koré. Emlitést tesz még errdl a tényrél SARVARY Bfra (Vasir-
napi Ujsdg 1855. 22. sz.) és DonGd Gy. Gtza (1878-ban kiadott A boszorka-
nyokrél c. miive), aki a legendat 4tvette és Kepler anyjaéhoz hasonlé tragédidt
latott Dugonics anyja halélaban. G

Az is valdszin(, hogy ezektdl az adatoktdl fiiggetleniil is terjedt a legenda.
Szegeden, a Felsdviroson még a mult szazad végén is, sét a szézad elején, ami-
kor Dugonics sziil6haz4t lebontottdk, elevenen élt még a nép ajkdn. Valészind
ennek a népi vonalnak a megnyilvanuldsit fedezhetjik fel Baroc IsTvAn
szinész napldéjiban (Rakédczay Pal kozolte a naplénak Dugonics Andrasra
vonatkozd részét, ITK. 1924, I—II. sz. 49—51. 1.) ,,Jut eszembe azt is beszélte,
hogy Szegeden, mivel szegedi sziiletés volt, az édesanyjat boszorkdnynak hitték
és bevetették a Tiszéba, ott le nem meriilt, azért megégették.“ Errdl a népi
vonalrél beszél Cosor PETER (Szegedi Napld, 1910. november 9.). Ugyanigy
emlitést tesz errdl a népi vonalrél RATH-VEGH IsTVAN, a nemrégiben elhunyt
irénk, a kuriézumok és f};rcsaségok szenvedélyes gyujtdje.

Mindezek az adatok a legenda immdr masfél szdzados toretlen életét mu-
tatjak, pedig a Dugonics életrajzirdk, kiilonosen a helytorténeti kutaték szdm-
talan cikkben céfoltdk meg ez adat valédisagat. Elészor Kovics Janos (Pesti
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Napl6, 1880. februar 19.) szillt szembe a legenddval, majd PréNA1 ANTAL
(Dugonics Andras életrajza, 1903, Szeged.), Lucosi DomE (Ismeretlen adatok
Dugonics Andrasrél, Szegedi Uj Nemzedék 1940. okt., nov., dec.) és ismét
KovAcs JAnos (Szegedi Napld, 1913. 72. sz.) a meggy6z6 adatok sokasdgival
cafolhatatlanul bizonyitottdk Dugonics anyja boszorkdnyként valé elégetésé-
nek lehetetlenségét. Ezek az adatok azonban csak az anyira vonatkozdan bir-
nak bizonyité erével, nem is tesznek kisérletet, hogy megmagyardzzik a le-
genda keletkezését és kutassanak olyan adat utdn, amelyik a legenddban, ha
eltorzitva is, valésagos anyagot taldl.

Elészor TApaY-SzaBO LAszLoO, a szegedi csalddnevek kutatédja (kiilonnyo-
mat a Szegedi Napléban megjelent Szegedi csalddnevekrdl) ad igazat a legen-
danak, annyiban mdédositva, hogy talin nem az anydhoz, hanem a nagyanya-
hoz flzédik. ,,Vannak, akik szerint Jdsika, a regényird taldlta ki ezt a mesét
és abba kapaszkodnak, hogy Jésika Hizen Borbdlinak nevezi Dugonicsnét,
holott az egy maésik boszorkany volt, és a megégetett Dugonicsnét Barak Mar-
gitnak hivtak. Azonban a néphagyomany sokkal régibb, mint Jésika regénye.
Az 4rviz elétt FelsGvaroson minden gyerek tudott beszélni errdl a néphagyo-
manyrél ... E »mende-monda« ellen a helyi torténetirék élénken tiltakoznak.
Ok és sziikség nélkiil, mert a hagyomdnyt nem donti meg sem az a koriilmény,
hogy a megégetettet Dugonyanénak hivtak, sem az, hogy az égetés 1728-ban
tortént, Dugonics Andras pedig csak 1740-ben sziiletett; a néphagyomény talin
csak abban téved, hogy Dugonics anyjardl beszél nagyanyja helyett.

Az adatok hidnyossiga miatt nehéz a pontos kép megrajzoldsa, azonban
valdszina, hogy Tépay-Szab$ téved. A nagyanya Szits Anna volt, aki gyer-
mekégyi ldzban halt meg 1717-ben, Dugonics apja sziiletése utdn. Bar az apa-
nak, zd. Dugonics Andrasnak sziiletési idejérdl nincs pontos adatunk, sem Pré-
nai, sem a tobbi életrajzirék nem taldltak adatokat, Lugosi feltételezése (i. m.),
aki Dugonyi Miklés és Sziits Anna hézassigabdl szirmazott Anna (1717) ne-
vében elirast lit, és benne az ird apja, Andrds sziiletését véli, latszik elfogad-
haténak; anndl is inkébb, mivel Dugonyi Miklés 1718-t6l kezdédden kiilon-
b6z nevili feleségekkel (lehet,  hogy 1smét elirdsokrél van szd, mivel a hirom
feleség neve, akik ettSl kezd6déen szerepelnek, keresztneviiket tekintve Kata-
linok) fordul el az anyakonyvi bejegyzéseknél, de sohasem Barak, vagy Ta-
dian Margit neviivel, és a késGbben sziiletett gyermekek kozott sem szerepel
Andrés nevli. Ez azonban nem zirja ki annak a lehet8ségét, hogy a dédapanal,
Dugonya Mibalynal (aki foltételezhetden a Dalmacidbdl bevandorolt &s) ne
keressitk a legenda eredetét. Az 1722-1 palanki tlzvész karosultjainak jegyzéke
(L.: ResNER: 1. m.) és a periratok Dugonya Mihaly (Mihé) neve valdszinileg
azonos, és itt osszeérhet a két szal: a Dugonics csaldd és a legenda szdla. Ennek
a Dugonya Mihdlynak, aki foltételezhet8en jémédd palanki polgar volt, le-
hetett a felesége Barak Margit, aki akkor mar 6zvegyasszony volt (1828-ban
a boszorkdnyperek idején), és kettdjik hézasséga’.bé% egy gyermek (Borbaila)
szdrmazott, mivel a periratok csak ezt a nevet emlitik. Igy Lugosi Domének a
feltevése latszik elfogadhaténak (i. m.), aki Dugonya Mibaly elsé feleségét egy
dalméit ndben jeloli meg, aki mar esetleg otthon, Dalmacidban meghalhatott;
ezektdl az 8soktdl szdrmaznak Dugonya Mihdly fiGgyermekei, tobbek kozott
Dugonyi Miklés, aki nagyapja volt Dugonics Ani?rgasnak. A legenda tehat,
amelyik a Fels6viroson olyan elevenen élt, valdszinfileg ebbdl a konkrét adat-
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bél indulhatott ki, ezt litszik bizonyitani az is, hogy maga a Dugonics csaldd
is ismerte a torténetet, amit igazol BaLoG IsTVAN napléja, még akkor is, ha
tévesen gy emlékszik, mintha Dugonics magardl édesanyjardl tett volna emli-
tést. Bizonydra az emlitett esemény és a naplé irdsa kozott eltelt hosszt idé,
valamint a legenda ilyenfajta elterjedése megzavarhattdk a napléiré emléke-
zését. Nem helytall az ellenz6k olyan érvelése, hogy a Dugonics csaldid még
ha igaz is a legenda, szégyellte volna vallalni azt. A szegediek, ha a torténet
igaz volt, akar szégyellte a csaldd, akar nem, ismerték. Az ellenz8k mésik
érvelése, hogy a legenddnak azért sem lehet igaza, mert az ilyen multtal ren-
delkez8 csalad leszarmazottjat polgartirsai nem valasztottdk volna olyan ma-
gas kozjogi tisztségekre, mint id. Dugonics Andrdst, vagy fiat, Dugonics Ada-
mot. Ennek az érvnek gyongeségét egyrészrél a tavolsig (a dédanya boszor-
kdnyként valé elégetése, aki esetleg csak mostohadédanya volt, és Dugonics
Andris kozote tobb évtized telt el) komolytalanna teszi, és kiilondsen komoly-
talannd teszi egy korabeli adat (id. Dugonics Andrast 1744-ben istenkdrom-
lasért nyelve kivagdsira és févesztésre itélték. L.: Reizner i. m. és TAPAY-SzABO
GasrieLLA: Szegedi erkolesok a XVIII. szdzadban, Gyoma, 1933. — amit ké-
s6bb pénzbiintetésre valtoztattak). E megbélyegzé esemény ellenére id. Dugo-
nics Andrast polgdrtirsai par év muilva mar a legmagasabb tisztségek betdlté-
sére is mélténak taldledk.

A legenddnak tehdt, ha ma mér téves személytarsits parosul is vele, vald-
szintleg hiteles alapja lehetett, és feltételezhetéen Dugonics Andrds dédanyji-
hoz kapcsolédik, aki esetleg mostohadédanyja volt. Minden bizonnyal 8t éget-
ték meg az azéta hirhedtté valt szegedi boszorkanyper alkalmaval.
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