IRODALOMTORTENETI DOLGOZATOK
64

OLASZ SANDOR
HELTAI GASPAR 56. MESEJE ES A TINODI-CRONICA CIMLAPJA

SZCEGED

1972



OLASZ SANDOR

HELTAI GASPAR 56. MESEJE ES A TINODI-CRONICA
CIMLAPJA

Heltai Gaspar Szdz fabuld-janak (1556) otvenhatodik meséje (Egy emberrdl és
oroszldnrdl ) nem kis erkolcesi tanusdg felmutatdsaval mondja el a batorsagaval kér-
kedd és végiil porul jaré ember torténetét: ,,Egy ember és egy oroszlian vettegdtnec
vala egymassal az erd felol, mellyic vélna erésb a masiknal. Az ember aszt mondgya
vala, Erosb vagyoc naladnal. Az oroszlan viszontac, én vagyoc erésb.” — E jatékos-

nak t{in6 vetélkedéssel indul a j6l megszerkesztett, kerek elbeszélés. — Az ember
,,képet” mutat vetélytarsanak, melyen ,,egy ember iil vala egy oroszlanon, és hattra
vonta vala az oroszlannac a nyakat, és ket felé szaggatta vala a szayat.” — ,,Felele

az oroszlan, és monda: Semmi ez. A képird iedzotte €s faragta olly forman. Ha én
tudnéc képet irni, nem gy irndm: hanem hogy az oroszlan iilne.az emberen, és aszt
meg szaggatna... De iere én velem... és nem képpel, hanem téteménnyel és vgyan

valéba meg mutatom, hogy én erésb vagyoc naladnidl.”l — S meg is mutatja. ’

Heltai az 56. fabula forrasaként is a Stainhéwel-Brant-féle XV—XVI. szdzadi
német Ezopusz-atdolgozast hasznalta, ahogy ezt Waldapfel Jozsef mindmaig alapvetd
filolégiai tanulmanya® és az altala hasznalt 1539-es freiburgi kiadas alapjan meg-
allapithatjuk.®> A Magyar Tudoméinyos Akadémia kézirattirdban levd példany?
LVb és LVIa lapjan megtalalhatjuk az 56. mese megfelel6jét, mely megismétli az
el3bbiekben ismertetett torténetet, jollehet Stainhéwelnél nem az ird, hanem az
oroszlan szavai zarjak le a mesét. (Ez azonban nem jelent lényeges véaltozast.)

Ha most mar valaki — akar futdlag is — rapillant Tinddi Sebestyén 1554-ben,
Kolozsvarott, a Heltai-Hoffgretf nyomdéaban készitett Cronicd-janak cimlapjara,
érdekes Gsszefiiggésekre bukkanhat. A gazdagon diszitett cimlap® also felének kdzepén
egy oroszlanon 1il6 ember lathatd, pontosan 1igy, ahogy az Heltai 56. fabulajaban
irva vagyon. — Azt mondhatnank: a Cronica cimlapja a Heltai mese teljes pontossdgi
illusztracidja. Maga a kép Ssforrasa pedig a bibliai Sdmson és az oroszlan kiizdelme
lehet. Ezt bizonyitja a Birak konyve is: ’

,,5. Es lement Samson az § atyjaval és anyjaval Timnatba és mikor Timnatnak
szOl6hegyéhez értek, ime, egy oroszlankolyok jott orditva elébe.

6. Es felindita 6t az Urnak lelke, és igy kettészakaszta azt, mint ahogyan ketté-
szakasztatik a goddlye.”®
E néhany sor azonban csak az alaphelyzetet mutatja, miként a Cronica egyik

L Heltai Gaspar Esopusi meséi. Kiad. Imre Lajos. Bp. 1897. (RMK 4.) 126—27.

? Waldapfel Jozsef: Heltai Gdspdrrél. = Irodalmi tanulmanyok. Bp. 1957. 43—72.

% Esopus leben vnd Fabeln: mit sampt den fabeln Aniani,- Adefonsi, vnd etlichen shimpffreden
Poggi. Darzu ausziige schoner fabeln vnd exempeln Doctorn Sebastian Brand alles klarlich mit
schonen figuren. 1539, Freiburg.

4+ MTA Konyvtar, Kézirattar. Jelzete: Ant. 642. -

5 A cimlap részletes leirdsa: Soltész Zoltanné: A magyarorszdgi konyvdiszités a XVI1. szdzad-
ban. Bp. 1961, 56—57.

8 Szent Biblia. Ford. Karoli Gaspar. Bp. 1940, 240. — Birak Konyve 14,



éneke, a Judit asszony histéridja is csak kurta utalast tartalmaz a biblia Simson-
motivumara:

.,,Chuda erossege az Samsonnac volt

Ki erds Oroszlant el szaggatott volt™?

Fzek utan nyilvanvald, hogy a Heltai-mese vérbeli elbeszéld miivészettel kibon-
tott érdekes torténetéhez viszonyitva az elébbi két idézet csak sovany utalas. Valami-
lyen mélyebb, altalanosabb oknak kellett indokolnia, hogv a Cronica cimlapja éppen
az emlitett mese illusztracidja, s nem valami méasé. Ha a Cronica megjelenésének év-
szaméra pillantunk (1554), korabeli torténelmi események jutnak esziinkbe. Folrém-
lik a harom részre szakadt orszag kiizdelme a torok ellen — a megmaradasért.
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A Cronica pedig elsésorban e kiizdelmek irodalmi szintii foglalata. Egy oroszlan és
egy ember kiizd a cimlapon, s Magyarorszag 1554-es allapotabdl, Tinddi tuddsitd
szandékabol egyértelmiien kovetkezik az eredetileg altalanos moralis tantsag fel-
mutatasara irt Heltai-mese torténetének atalakulasa aktualis politikai helyzetjelentés
kifejezésére. Az oroszlan és az ember viaskodasaban ugyanis a térok-magyar harcok
szimbolumadt fedezhetjiik fol.

A kérdés filoldgiai részéhez tartozik, hogy a Cronica cimlapjat az a Jacobus
Lucius Transylvanus készitette, akinek mesterjegyét — L betii, alatta metsz6kés —
konnyen felfedezhetjiik a kép jobb also felében. Lucius tevékenységérdl, a kolozsvari
nyomdahoz fiz6d6 kapcsolatairdl Gijabb hazai szakirodalmunk bdven értekezik.3
Soltész Zoltanné és Fitz Jozsef is emliti, hogy ugyanez a cimlap (a Lucius-féle mester-
jegy kivételével) mar az 1530-as években el6fordul német kiadasokon, mint id. Lucas
Cranach (1472—1553), a Diirer-kortars német festd miive. Lucius tehat csak maésolt,
de masolatat a kolozsvari nyomda Heltai Agendd-janak (1559) és Werbdczy Istvan
Decrétum-anak (1571) cimlapjan késdbb is felhasznalta. Fitz meggy6zen bizonyitja,
hogy Lucius 1554-ig nem jart Wittenbergben, a Cranach-féle metszetet csak valami-

7 Tin6di Sebestyén: Cronica. Kiad. Varjas Béla. Bp. 1959. (BHA 1II1.)
8 Soltész Zoltanné: i. m. 54—60. és Fitz Jozsef: A magyarorszdgi nyomddszat, kényvkiadds
és konyvkereskedelem torténete. 11. A reformécié koraban. Bp. 1967. 63—66.
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lyen kozvetitéssel ismerte meg. — Feltehetd, hogy a kozvetitd szerepét éppen Heltai
toltstte be, aki j6 néhany német konyvvel tért haza. — ,,Luciusnak nem kellett
Wittenbergaban élnie, hogy Cranach miivészetének hatasa ala keriiljon.”® — Arra
azonban sem Soltészné, sem Fitz J6zsef nem figyelt fel, hogy a Stainhdwel-Brant-féle
meséskdnyv 1531-ben, a breisgaui Freiburgban kiadott, s késébb valtozatlanul meg-
jelené utdnnyomasai is tartalmaznak metszeteket. Az MTA konyvtardban &rzétt
1539-es kiadasban minden meséhez egy-egy szOvegkdzi metszet csatlakozik. De ezek
— kis méretiiknél fogva is — csak érdeklddést keltd, magyarazo funkciot téltenek be,
s tavol vannak a Cranach-féle igényes, miivészi abrazolastol. A kiindulépontul szol-
galdé Heltai-mese német megfeleldjéhez a kiadvany LVI alapjan a 10. lapon lathaté
metszet jarul. ’

Osszegezve: az 56. mese és a Cronica cimlapja k6zotti kapcsolatban az iré-
nyomdasz Heltai tudatossaga, a korabeli allapotokkal valo mély egyiittérzése nyilva-
nul meg.

Sdndor Olasz

FABLE 56. DE GASPAR HELTAI ET LE FRONTISPICE DE ,,CRONICA’* DE TINODI
Sur le frontispice.de Cronica publié en 1554 la lutte d’un homme et d’un lion est visible. Ce
motif se trouve dans la fable 56 de Gaspar Heltai, et ainsi le frontispice est une illustration précise

de la fable de Heltai. En considération de la situation historique nous pouvons dire, que dans celui-ci
il nous faut voir le symbole des luttes turco-hongroises.

® Fitz Jozsef: i. m. 64.
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