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SZIGETI LAJOS

A "FELNOTTSEG" VALLALASA JOZSEF ATTILA KOLTESZETEBEN

-~ Jbzsef Attila Kosztolanyi-biralatadnak lirai fedezete -

Jé6zsef Attila "Kosztoldnyi Dezsd" cimmel irott munk&jé-
r61 a kbvetkezdket olvashatjuk a Kritikai Kiad&s /III. ko8-
tet, 1958./ jegyzeteiben: a k&ltdének "ez a nagy gonddal
és szeretettel megirt sikerililt birdlata ... még lényegében

"l A biralat immaron t8bb, mint negyven

értékelésre var.
esztendSs - 1935. junius 15-én jelent meg "A Toll"-ban s
nem csak a Kosztoldnyi-é&letmiivet, a k&t k¥ltd kapcsolatét
illetéen nagy jelent8ségil, de a J6zsef Attila-versek élmény-
anyagéhoz, a versteremtés tudatossdgdhoz is sokban magya-
rdzatul szolgdlhat. Igaz, a tanulmdny teljességre tdrd e-
lemzése még mindig vdrat magdra, néhdny vonatkozdsban a-
zonban hivatkoznak mir r4 irodalomtdrtémészeink. Egri Pé-
ter azzal bizonyitja a birdlat jelentSségét, hogy ramutat:
J6zsef Attila egy lényeges jelenségre figyel f81 a Koszto-
léanyi-verseket vizsgdlva; arra, hogy "mennyire &ltaldnos
tulajdonsdga Kosztoldnyi k&ltészetének az élomszem’jség."2

A két kb1t8 hasonlésdgdt és killdnbdzését is ldttatja a Jb6-
zsef Attila-irds kapcsdn. Jézsef Attila, k8ltStdrsa magatar=-
tdsdt "a homo socialis mordljdnak magasdrél birdlja az
értelemnek sajdt k&ltészetét is bevildgitsd fényével. Mert
éppen a homo socialis magatartdsa révén tudta Jézsef Atti-
la az 4lmok, l&tomdsok, kdd8k keletkezését és felsz&lla~
sdt egyardnt abrdzolni, s ezdltal valdsdgos helyliket kija-
151ni, mozgdsukat a kiilviliggal kapcsolatban dbrdzolni." -
irja Egri Péter most mér a Jézsef Attila-i k8ltészetre vo-
natkoztatva k&8lténk elméleti munk&jénak igazét? S ezzel,

valamint a konkrét verselemzések segitségével a két kd1té
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verseinek 4dlomszeriségében felfedezhetd killdnbséget mutat~
ja ki.

Mi azonban, most a Jézsef Attila-irds egy mdsik - ta-
14n nem kevésbbé lényeges - pontjdra hivndnk fel a figyel-
met. Arra, miben ldtja maga, J6zsef Attila a Kosztoldnyi-
versek &4lomszerliségének a kulcs&t: "...ha ir, 8tven eszten-
dés kordban is oly s6évarogva nézi az immér elérhetdvé valt
tdrgyakat és az egész vildgot, mint gyermek a tiltott gyu-
m8lcsdt. Es a tdrgyaknak, melyeket ma mdr &nként, vagy ha
ugy tetszik: belsd kényszerbSl tesz a maga szamdra elérhe-
tetlenné, képeit latin vilagossdgu, kristdlyos rendbe fog-
lalja, ahogyan az &lomban is annyira helyén valénak latszik
minden é&ber szemmel nézve killBnds, rendkivili elem."u Sar-
kitva fogalmazva: mdr Jdzgef Attila fszreveszi azt, amit
az irodalomt¥rténész - Kiss Ferenc - vizsgdl és bizonyit
részletesen: Kosztoldnyi a szereplira klasszikusa.5 Kosz-
toldnyi sz&mdra a gyermekkorba valé fordulds "csak" szerep,
bidr az "Esti Kornél"-szerephez hasonléan nagyon komolyan
vett, "szerencsés és termékeny szer'ep".6 Az "0szi reggeli"-t
elemezve irja J6zsef Attila: " - mintha az 8tvenéves Kosz-

7 A
ciklus "komoly borongdsd&t" hangsulyozva "A szegény kisgyermek
panaszai"-r6l is sz6l. A k&ltének - &ltaldban - mint ember-

toladnyiban is a szegény kis gyermek panaszkodnék."

nek a vildgrél alkotott véleményét a megk8zelités, az &b-
rdzolds médjdban véli tettenérni, s ugy érzi, mintha Kosz-
toldnyi azt sugallnd: "csak akkor 8leljik keblinkre a k81l-
tét, a gyermeket, ha panaszkodik."8 Csakhogy - itt fogal-
mazza meg J6ézsef Attila mind Kosztoldnyi, mind pedig sajat
k81tészetével kapcsolatban a legfontosabbat - "A szegény
kisgyermek panaszai"-ban nincs semmi megfoghatd tdrgyi sé-
relem - olyan enyhe borzongds melege fillleszti &t sorait,
amilyet a gyermek, ki az anyagi természethez k8zel &11,
érez a legkevésbbé, amelyet mégis gyermekinek itél k&1té

is, olvasé is.”9
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Az, hogy Jézsef Attila Kosztoldnyi k®ltészetében ép-
pen a "megfoghaté térgyi sérelem" hidnydt fedezi fel, nem-
csak a k81t8tars irdnti érzékenységét, elemzb-, és kriti-
kai készségét bizonyitja, hanem azt is feltételezi, hogy
a szinte tételesen hangzé birdlé szavak m¥gdtt ott tudhat-
juk a Jézsef Attila &1tal mAr - emberi és k81tSi probléma-
ként egyardnt - megélt &s nyilvdnvalban t8bbszdrdsen meg-
fogalmazott kérdéskomplexumot: sajét gyermekkoréﬁoz viszo-
nyuldsdt is. Mert amikor Kosztoldnyinak a gyermekkorba va-
16 forduldsdrsl, a "szereprdl" szélt Jézsef Attila, akkor
egyuttal - nyilvdnvaléan - 8nn¥nmagdt és sajdt k8ltészetét
is vizsgdlat tdrgy4vd kellett tennie. /Még akkor is, ha
maga a birdlat ilyen személyességnek nem adhat teret./
Feladatunknak ezt tekintjik: Jdzsef Attila kdltéaszetdben
keresni meg a Kossztoldnyi-birdlatbdl kiragadott tételek
alapjdt. Vizsgdlatunk vélt jogossdgdra a Jbzsef Attila-é-~
letmit kdvetkezetessdge ad lehetdséget.

"YrUTT GYERMEKKENT"

Jézsef Attila k¥ltészete bizonyitja, hogy nincs még
egy k8lténk, aki ilyen - egész életmilvét meghatirozd - mé-
don k#addtt volna meg egyik legnagyobd k81t8i €lményének,
gyermekkordnak ujra- ds ujraértdkeldsdvel, mert "ez a ke-
serves gyermekkor a maga megaldztatdsaival, lelki és fizi-
kai nélkilszéseivel végigkiséri egész életutjan és valdséd-
gos mitoldgidjdva vAalik egész kdltészetének, amely témara
valé tekintet nélkil vissza-visszatér verseiben.":°

Nem tekinthetd véletlennek, hogy szdmos Jézsef Atti-
la-vers mir cimében is a k8lt8 gyermekkorra utalds&t, gyer-
mekkordhoz forduldsédt tﬂkr&zi.ll ,

Hogy a gyermekkori élmények mennyire meghatdrozdak
voltak J6ézsef Attila egész €letében, azt minden életrajz-
iréndl é&kesebben bizonyitja az a megrédzé dokumentum, amely
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pszichoanalitikai kezelése idején - alig egy évvel a Kosz-
tol&nyi-birdlat megirdsa utédn - szllletett. A "Szabad-&t-
letek jegyzéke két Ulésben"-t 1936 mdjusdban irta, akkor,
amikor "a fejébe vette, hogy testileg-lelkileg rendbehozza
mag&t."12 Teleirta az eldre megszamozott szizhetven lapos
flzetet azzal a szdndékkel, hogy "leszdmol multjdval, gdt-
14s nélk{ll leirja minden érzését, minden gondolatét."l3
A "Flizet" - melynek nagyobb része "csak kérlelet értéki,
egyes vonatkozdsaili miatt a nyilvdnossdg elé nem tartozé"lu
tele van a gyermekkor kinzd-gydtrd emlékeivel. D8bbenetes
energidval felcsattand soraiban 8sszekeveredik a valdség

a fant4zidval, a megt8rtént a meg nem t8rténttel, az Shaj-
tott a m&sként megvalésulttal; mégis tiszt&n kivehetSk a-
zok a pillanatok, amelyek a gyerekkori problémdkat hozzdk
felszinre. A publik&lhaté részletekbSl csak néhdnyat hadd
idézzink ennek bizonyitdsdra: "Az a sazerencsdtlen, aki e-
zeket irta mérhetetlenill dhitozik szeretetre, hogy a sze-
retet vissza tartsa 6t olyan dolgok elk¥vetésétSl, melye-~
ket fél megteﬁni. ot olyasmiért vertdk, amit soha nem tett
volna, ha szerették volna. § az a gyermek, akit nem szeret-—
tek s akit ezen kivll azért vertek, mert nem tudtdk elvi-
selni azt, hogy nem szeretik... meg az is oly megaldzd volt,
hogy én vigyek le egy tyukot legelni a térre és a t8bbi

fiuk r8hdgjenek ki és megaldzd volt a menhelyi szalmakalap
is - mdr messzirdl hirdette, hogy menhelyi a kabdt is a
kalapot kicsipkéztem nagyon megvertek, €n nem tudtam mést
hazudni, mint hogy nem én csipkéztem ki m&sodszor is kicsip-
kéztem a szEélét, Zemdt nagyon megvertek pedig én ugy akar-
tam otthon lenni - miért vagyok &én menhelyi gyerek a mama
eljdtt aztén otthagyott én azt hittem, hogy haza fog vin-
ni ... taldn csak azért vdrok t8bbet a szerelemtél, mint
amennyit kapok téle, mert vertek, mert azt akartdk, dolgoz-
zak é€s nem engedtek jdtszani Vcs8dbn rossz volt kellett
volna két kis 16, kis né, kis eke kis hé&z, kis kutya, kis

csiké, kis kasza, kis buza - minden ardnyosan hozz&m, mint
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ahogy minden ardnyos volt a nevelSapdmhoz L3S

Lathatd, ezek a "szabad8tletek" a gyerekkori sérelmek egész
soradt emelik ki.

Verseiben -~ igaz, a megfogalmazis mds - is vissza-visz-
szatérnek a gyermekkori élmények. Csakhogy, mig Kosztol4-
nyindl a gyermekkorra emlékezés legt8bbsz8r a szépre, ne-
mesre vald rdcsoddlkozdssal, nosztalgidval parosul, addig
J6zsef Attildndl ez a multidézés a legmegrd&zdbb, konkrét
gyermekkori élményekre, sérelmekre utal. Igy példdul a
“"Szabad-8tletek jegyzéké"-hez hasonlban ~ k8ltészetének
is "4llandé visszatéré figurdja a verdstdl f€l5 vagy az
jgazsdgtalanul megkinzott, kimertilten, szipdkolva sirdnko-
z6 kiafiu."le
vissza az "Egész testében" cimll verse:

Konkrét, a mamidtél elszenvedett verésre utal

Eg€sz testében. reszket, mint a gyermek,
kit rajtakaptak, hogy buktdt lopott.

Felismerhet$ az élményalapja az 1924-ben, Makén szilletett
"A multkor szerda este" ciml versének is, mélynek kézira-
~téra “"ismeretlan célb6l Kosztoldnyi nevét is aldirta" /v8.
a Kritikai Kiad&s jegyzeteivel: 1955-8s I. k8tet. 405./:

Es meghalt akkor szegény &ngyik&m

S Bregem magam ldttam ott heverni

és sirtam, igen, most m&sodikén,

mint kisgyerek, kit nagyon szoktak vernt.

Leggyakrabban az 8cs8di verések emléke hangzik fel versei-
ben, mint példdul a "Levegdt!" cimil, a Kosztoldnyi-birdlat-
tal szinte majdnem egyid&ben irott, egyik legérettebb, leg-
szebb k&lteményében:

En nem ilyennek képzeltem a rendet,
Pedig hat engemet

Sokszor nem is tudtam, hogy miért, vertek,
mint apré gyermeket,

ki ugrott volna egy j6 sz6ra nyomban.

£n tudtam - messze anydm, rokonom van,
ezek idegenek.

Ezek az élmények nem betegsége idején tiinnek fel verseiben
mir a korail mivekt8l kisérik egész k8ltészetét.

S hogy sok esetben szinte versdpitd, versmeghatdrozd
szereplk lesz, arra az is bizonyiték, hogy igen gyakran
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keridl rimhelyzetbe a "gyermek” szd. S ha a "gyermek" sor-
végi, rimhivé helyzetben jelenik meg, olyankor - érthetd
médon - igen gyakran a "verés"-sel cseng 8ssze, mint ahogy
forditva: a "verésg"-motivum is szikségszerilen a "gyermek"-
motivumot vonzza magdhoz.

Anyjédhoz tér igy az a gyermek,
kit idegenben ldknek, vernek.

- irja az "Elégi&"-ban ugyanannak az &élménynek a megszdélal-
tatdsdval, amelyre a "Levegdt!" cimll versében is felfigyel~-
tiink mdr. A "Boldog hazug"-ban a lopdsért - anyjatél - ka-
pott verést panaszolja fel /a rimben is/:

...kit mds gydtdrte anydm vert meg,
mert sdpadt kézzel loptam én, a gyermek,
j61l tudva mir, hogy minden odavan.

A kései szerelmes versekben is felbukkan majd a rim, j6l-
lehet ott m&r nem utal ilyen k&zvetlenill, egyértelmien a
konkrét &lményre. Mégis, potencidlisan benne rejlik annak
ujrairdsa. A "Ha nem szoritsz ugy"-kezdetil versében a gir-
cs8s szeretni és szeretvelenni-akards kifejezését szolgdl-
ja a rimpér ugy, hogy a "verés"- t8l1 egészen a "haldl" meg-
fogalmaz4sdig jut el a k&lté:

Ha nem 8lelsz, falsz, engem vernek
a f&k, a hegyek, a habok.

En ugy szeretlek, mint a gyermek

s épp olyan kegyetlen vagyok:

hol fényben filrdesz, azt a termet
els8tétitem ~ meghalok.

"A visdrtéren ..." kezdetll, egy el nem készllt nagyobb vers
vdzlatdban is a "gyermek"-sz6 felel a "verés"-re, annak
ellenére, hogy ez utébbi itt egy nagyon is hétk8znapi ér-
telemben - mint s&torverés - szerepel. Latens médon ugyan,
de bizonyos, hogy a midr jelzett egyik alapvets 1€télmény
determindlja itt is -~ t8bbek k¥z8tt - a rimek imigyen tdr-
tént egymdsba kapcsoléddsat. /Anndl is ink&bb valészinlinek

tartjuk ezt, mert a "gyermek", "vernek"- gyakori egymds-

ba kapcsoléddsa révén - szinte szimbdlum Ertékilvé erSsddik./:
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A vAasé&rtéren sdtrat Utnek, vernek
Stiv8lvények k8zt &csorog a Gyermek
egy roskadoz6 deszkapolc el&tt.

17 figyelembe véve,

Igy, ezeket az akusztikai motivumokat
egylitt olvasva /hallva/, érthetjllk meg igaz&n: milyen hallat-
lan emberi-k81t6i energia szabadithatta csak ki a kdltét -
ha rdvid idére is - a gyermekkori verés-&lmény meghatéro-
zottsdgdbsl, hogy mds rimfeleldt is hivhasson magdhoz a
"gyermek". Igy lesz még ink&bb érezhetévé az "O6da" sora-
inak igazi sulya is. A vers misodik részének befejezd so-
rai igy hangzanak:

Ki mint vizesés $nn¥n robajitél,

elvdlsz t8lem és halkan futsz tova,

mig én, életem csucsai k¥zt, a tévol

k¥zelében, zengem, sikoltom,

verSdve f#1d8n és égbolton, .

hogy szeretlek, te édes mostoha.
A "verdSdve fBld6n és égbolton" visszautal a mir sokszor han-
goztatott s /mint 14ttuk/ az "6d&"-t k¥vetd versekben uj-
ra visszatérd gyermekkori élményre is: megfogalmazva a k8l-
t8 kétségbeesését, nagy magdnyossdgdt, szeretet- é&s szerelem-
éhségét.A versrész utolséd sora is - melyben masodszor hang-
zik fel k8zvetlen médon a szerelmi vallom&s - utal a mult-
ra: az "édes mostoha" jelzbs szerkezetben ugyanis benne é-
rezhetS a k&lt6 anyaidézése is. Ezt igazolja a vers folyta-
t4dsa, a klasszikusan 6dai harmadik rész, s kdl&n&sen annak
elsd sora, melyben a k3lt8 /k¥ltészetében nem egyedlildlléd
médon/ ¥nn¥nmagdt a gyermekhez, szerelég;~pedig az anyédhoz
hasonlitja, f8ler8sitve ezzel az érzés, a vallom&s intenzi-
tdsdt is. A "gyermek" itt is sorvégi helyzetbe kertil, de
nem a - misodik rész befejez€séb8l, a "verSdve"- &s az "E-
des mostoha"-kifejezésbSl ad6ds, az életmil logikdjdnak e
szempontb6l megfeleld - vdrhatéd "vernek“-motivum vdlaszol
ra: '

Szeretlek, mint anyjat a gyermek,

mint mélyilket a hallgatag vermek.
Az "Elégia" megirdsdt k8vetSen szilletett versben - az "Elé-
gia" riméhez képest ~ latszblag csupdn egyetlenegy fonéma
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megvéltoztatdsdt mutatja a sorvégi 8sszecsengés. S ha 1l4-
tengen mbgdtte €reézzilk is a mar tdbbszdr megfogalmazott
éiményt, a 1eglényegesebb &ppen az, hogy ez az egyetlen fo-
néima=eltdrds nagy vdltoasdsokat jelez: egy sulyos élménynek
/a gyermekkori verésnek és kiszolgéltatottsdgnak/ egy mésik,
er8s élmény /a szerelem teljessége/ 4&ltali felszabaditdsédt,
felolddsdt. Jelzi e rimpédr is a kiizdelmet /a gyermekkor
"ellen" - a gyermekkorért/,amely kil8n8sképpen sajdtija J6-
zsef Attila k8ltészetének az 1933-35-8s esztendSkben.
Nem idéztik teljes sordt azoknak a miveknek, amelyek

e belsS kiizdelem tanui, verseibSl csupdn egyetlen motivu=
mot emelttink ki azzal a céllal, hogy bizonyitsuk, J6zsef
Attila joggal veszi észre Kosztoldnyi k8ltészetében a "meg«
foghaté tdrgyi sérelem” hidnydt. Jézsef Attila szdmdra ugya-
nis - mint l4thattuk csak egyetlen motivumon keresztil is =
nem jelenthet felszabaduldst a gyermekkorba valé tudatos
visszafordulds, hiszen - boldogsdg- &s szeretethidnyit fol-
oldandé - hidba "keresi f81 ifjusdgdt", mert a gyermekkor-
ban esak félerdeddni drai magdnydt &s kissolgdltatottsdgdt.Nem
menekiilhet 8nn¥dn multj&ba az, aki "{it8tt gyermekként"
l4tja viszont sajdtmagdt. S Jézsef Attila nem is meneklll,
hanem objektiven szemléli és tudom&sul veszi multjdt: gyer-
mekkordt megidézé képei mindig hitelesek. A gyermeket k¥-
rillvevé vilag mindig konkrét, valés, "a targyak &8 a mozza-
natok nem elképzelt diszletek, hanem a t8rténelmi valéséag,
a gyerek tdrsadalmi k8rnyezetének pontosan abrdgolt, k&zna-
pi elemei."t8 np szorongds ... - olvashatjuk a Lev;gdel-Hor—

Bori

Imre is a gyermekkorban keresi a kiv4lté okot, amikor az

gas k8nyben - a térgy f31€ n6, de nem tdrgyatlan."

elidegenedés néven nem nevezett megjelenését véli f¥lfedez=
ni Jézsef Attila lir&j&ban. "Az elidegenedés = irja - még

a tdvoli gyermekkorban indul meg azzal, hogy g2émélyt kel-

lett cserélnie - Attilabsl Pistdv4 lennie; hogy a szeretet
csak vendég volt lakdsukban, mert a mama nem &rt rd szeret-
ni, hogy élete induldsdndl ott 411t P8cze Borb&la, hogy
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tarstalansdgdt 4rvasdg hatvényozta. A "semmi 4gén"-nak
/ezt Bori, mint élethelyzet képzetét haszndlja -~ Sz.L.;/
ezekben kereste magyardzatdt, nem csoda tehdt, hogy amikor
létprobléméival foglalkozik, minduntalan a gyermekkora ké-
pei villannak fel, hogy tudatvil&g&ban, metafordiban egyet
hirdet: "A kisgyerek, ki voltam, .mégis 61.7%0 5 a Bori
Imre &ltal is idézett verssorban benne rejlik Jézsef Atti-
la tudatossiga, az, ahogyan 6 maga fogalmazza meg - nem
egyszer - k8ltfi-emberi gondjainak egyikét: "A k&lté olyan,
mint a kisgyermek." Ez az azonositédsa gyermeknek és k&1t6-
nek azonban nem interpretdlhatd oly mddon, mint Kosztold-
nyindl. Az ilyen megk®zelités J6zsef Attildndl ritkébb,
s csak akkor 81t testet, ha boldogsig-képzetdnek ad han-
got.De még boldogsdg-képzetével is csak ugy azonosittatik
a gyermeklét, ha nem sajdt gyermekkordt jelenti, hanem abszt-
rakciéként jelenik meg, mint péld4ul a "M&rcius"-ban: "Bol~-
dog vagyok: gyermek a lelkem;", vagy egy prézai megnyilat-
kozdsdban: "En boldog pillanataimban gyermeknek érzem ma-
gamat."21
Hogy az ilyen megk&zelités ritk&bb Jbzsef Attil&nal,
az természetes kdvetkezménye a k¥8ltéi kdvetkezetességnek
és tisztességnek. J6zsef Attila a ténylegesen megélt élet-
hez hilségesen és hilen szdlaltatja meg élményeit.zz S ar-
r61 nem feledkezhetiink meg, hogy mir gyermekkora is més,
mint Kosztoldnyié. Szabolcsi Miklés a teljes k8t6i élet-
mil megszabta dialektik&val &rtékeli k¥ltdnk gyermekkorit,
hangsulyozva, hogy az "mindenestill korszeril, modern gyer=
mekkor”, mert "ha nyomorral s megaldztatdssal is velt
teljes, nem szlk81k8ddtt az ujfajta életforma kialakitdsd-
nak, az ujfajta kapcsolatok megszilletésének, az 8sszetar-
tozdsnak és szolidaritdsnak jeleivel sem, s olykor, egy
masfajta, nehezebben kik{izd8tt harménia &lményét is megad-
hatta neki. ... Jézsef Attila, a késSbbi proletirks8lts,
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minden szempontbdl gyermeksége vildgdba ereszti gyBkereit;
innen, a ferencvarosi hézak vil&gdbél hoz keserd &lménye-
ket, de hitet is, konfliktusokat is, de a felold&s leheté-

ségét is."?3

"ERETT FOVEL"

Leggyakrabban éppen a felnStté-valds igényének megszé-
laltatdsakor, azzal pdrhuzamosan jelenik meg a "gyermek"
is ~ mintegy jelezve, hogy a k&ltében feszlllé ellentmondé-
sok egyik leglényegesebbike ez. Elengedhetetlennek latszik
figyelnlink arra, hogy ez a komplexus mindennapjaiban is
jelen .wolt. Ezt igazolja - t8bbek k&z8tt - Németh Andor
emlékezése is. Amikor a pincér sorezatosan szerkesztd ur-
nak sz6litja, elkeseredetten panaszkodik bardtj&nak Jézsef
Attila: "Hiszen éppen az a baj, hogy a pincér mindig igy
sz6lit. Mit mondjak neki? Hogy sz6litson mesternek, vagy
Attildnak? Még neki se legyek felnstt2" 2%

Koltéssetében is nyomon k¥vethetd a gyermek-felndtt
ellentét, s nemcsak az 1933-35-8s esztendSk jellemzSie.
Azonban, mir itt is jeleznlink kell azt, hogy a gyermekkort
idéz6, arra visszautalé versek 1933-t61 gyakoribbak. Ezt
bizonyithatja az "én, aki", "én, akit"-vonatkozé névmési
szerkezetnek a kései versekbéli megszaporoddsa. Ez a vonat-
kozé névmdsi szerkezet - a maga multidezésével /pl.: "En,
akit f8ltaszit a 16,5 a porb6l éppen hogy kildtszom..."/
arra a mozzanatra utal, amely az "Eszmélet"-ben igy jele-

nik meg: "F8lkereshetnéd ifjusagod."25

Ez azonban mér egy
kiilén dolgozatot igényelne, mint ahogy annak vizsgdlata

is, hogy az "én nem tudom", "én nem tudtam" 4ltal jelzett--
a gyermeki gondolkodds logik&j&t felelevenits, a korai ver-
sekben gyakori - szerkezet elkilldnithet a "most mir tudom"
"mdr értelek"-, "csak most értem meg"~jelezte - a kései

versekben &ltaldnossd valdé, a felnbttség tudatossdgdt mu-
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tatdé "felismerés-vers"nek nevezhet$, az adott korszakra
jellemzd "modelltél".26

A gyermek-felndtt ellentét - mint jeleztikk - védgig-
kiséri egdesz koltdszetét. Mar 1926-ban rdlel, mint ahogy
a "Megfdradt ember"-ben, mely - mint arra Szabolcsi Miklés
ramutatott - nem c¢sak ebbdl a szempontbél, valéban hatér-
versnek tekinthet627:

A folydé csdndes, nagy nyugalmat gdrget,

harmattd vdlt bennem a gond és teher;

se férfi, se gyerek, se magyar, se testvér,

csak megfdradt ember, aki itt hever.
"Se férfi, se gyerek” - irja, mintegy elbrevetitve a fel-
nétté-valas sziikségszeriiségét. Az ugyancsak 1926-os, "Min-
dig joétandcsot sziszegnek" cimil versében midr szé szerint
felhangzik az elengedhetetlen felismerés:

Szopdés isten pelenka-lenben -

fenék szliltek meg a szivemben:

k8lydkséged 8rskidényi,

de végll is fol kell mdr néni!
S késbbbi versel mintha csak igazolndk a "k8lydkséged Brdk-
id6ényi" korai megsejtését. A gyermeklét és a felndttlét
nem csak ellentétiikben jelenik meg, de egymdst szervesen
kiegészit8 kapecsolatukban is.Hol a félelem, hol a szo-
rongds idézi meg a felndtt férfiban a gyermeket s véle
egylitt a korai szitudciékat:

Mi bant? ugy érzem, mintha félnék,

menekilnék, hasdb a vallamon.
- irja a "Kirakjék a fat"-ban, felidézve az életrajzokbdl
/és sajat vallomdsaib6l/ is ismert élményt, a ferencvéro-
si "fadobdlékat", a falopdst. A felnStt férfiban csupén
emlékként asszocidlédnak ezek az €lmények, de egy forditott
s mégis tiszta logika szerint azonosul is a felnétt s fé-

lelme gyerekkori Snmagdval és szorongdsdval:

A kisgyerek, ki voltam, mégis &1 még.
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S a k&vetkezdkben megismétli a felismerést, amely a felnétt
minden-tuddsdval sulyosbodik:

A kigkdlysk, ki voltam, ma is é1

S a felnbttet a banat fojtogatja.
Az ellentétben rejlé 8sszehasonlitds lehetdségével és kife-
jezésével &1 majd 1936-ban a "Mint a mezdén" cimll versében
is:

Mint a mezén a kisfiut, ha

eléri a vihar

s nincs tanya, anya, hova futna
kapkodott l&4baival

...S a gyermek megindul a téren,
utja van ebben az id&ben -~
igy t8rt e vagy ram, ily eszeveszetten,
ily hirtelen, ily szilajon,
férfi létemre sirni kezdtem.
S a szintén 1936-os "...Aki szeretni gyiva vagy" cimi ver-
sében is rdtaldl az ellentétre:
...a gyermek rimdnkodhat, hogy szeressék,
én nem tehetem; elpusztitalak.
En férfi vagyok, nemes és konok,
nincs vigaszom s nem erényem a bédnat.
A "Leveg8t!" nem csak ellentétezé€sével emlékeztet a "Kirak-
jdk a f4t" cimil versére. A kezdés is hasonlé. A "Mi bant?"
ujrafogalmazdséval kezdi a verset: "Ki tiltja meg, hogy el-
mondjam, mi bdntott hazafelé menet?" Itt, a "Levegdét!"-ben
a lépteinek kiszolgdltatott falevelek emlékeztetik a k81tdt
_gyermeki ®nmagdra, a megvert gyermekre:
...és l4bam alatt &lmatlan forogtak,
Hdtdtt gyermekként csendesen morogtak
a sovdny levelek.
S a kép kitégul:'a vildgnak ezek az apré elemei felnagyitéd-
nak - magukba sliritve immdr nemcsak a gyermekkor &s a fel-
ndttkor k¥z8tti tdvolsdgot, de a "felnbttséggel" egylitt ja-
ré6 felismeréseket is. A b&nat itt madr nem személyes, nem
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egyéni; orszdgossd, &4ltalanossd lesz: egy nemzet nyomorat
jelenteti meg ugy, hogy az "dtdtt gyermek” mellé odakerill a
"felndtt balgaerencse” is:
Bs az orszdgban a t8rékeny falvak
- anyam ott szilletett -
az eleven jog f4j&rél lehulltak,
mint itt e levelek,
s ha rdjuk hag a felndStt balszerencse,
mind megcsdrren, hogy nyomordt jelentse
s elporlik, szétpereg.
S aztdn ismét a konkrét élmények t8rnek £8l a tudat legmé-
lyérdl, de mar nem lé&tezhetnek a maguk konkrétsédgdban, egye-
diségében. Ezért ismétl8dik meg kétszer is ugyanaz a sor:
"Oh, én nem igy képzeltem el a rendet.", .s a k¥vetkez§,
mér idézett versszak elején: "En nem ilyennek képzeltem a
rendet." Ezzel az ismétléssel is az kap hangsulyt, hogy a
konkrét, a ténylegesen megélt élmény kiv&ltotta tiltakozis
nemcsak a gyerekkori verés ellen sz61, hanem szélesebb ér-
telmli: tdrsadalmi jelentést nyer. A "FelnSttem mdr, szapo-
rodik fogamban az idegen anyag, mint szivemben a hal&l." -
sem az egyedi létezés id6folyamatdnak a rendkivill érzékle-
tes megjelenitése csupdn, hanem egy tdrsadalmi rendszer e-
légtelenségeire, a szabadsdg hidnydra, hidnydnak iszonyatd-
ra utal. A vers folytatdsa hangot ad a felnbttség: az
"érett f&" tdrsadalmi jelentdednek is:
...De jogom van
és 1élek vagy agvag
még nem vagyok s nem oly becses az irhdém,
hogy érett f6vel szdétlanul kibirné&m,
ha nem vagyok szabad!
Nem véletlen, hogy a vers befejezésében azt&n ujra megjele-
nik J6zsef Attila legtdgabb értelml szava: a "rend":
J83j3 el, szabads&g! Te szilj nekem rendet,
jé szé6val oktasd, jatszani is engedd
szép, komoly fiadat!
Itt azonban egy eljdvendd, megvalSsitandé "rend" képzete-
ként jelenik meg a motivum. A szabadsdg &1ltal teremtett
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rend mdr nem a vasvildgé, hanem a szocializmus rendje. A
tSéredékek k&z8tt is taldlunk nem egy, a "Levegdt!"-tel
rokon verset/!/, amelyben egyltt, egymist teremtve-szilve
jelennek meg a motivumbokor elemei, hogy eggyéolvadasuk
révén megszdlalhasson a teljesség, a harménia, az uj rend
igénye, kdvetelése:
...A szabadsdg sétdra megy,

kit k8nny és vér teremtett,

Kezénél fogva vezeti

szép gyermekét, a rendet.
Az utolsé sorok korabbi varidnsédban magdt az ujraszilés,
ujrateremtés képzetét tale juk ott: "S a szabadsdg kihord-
ja majd szép gyermekét. - rendet, az &gon a virdg kihajt."”
A szabadsdggal szdvetséges rend megteremtésének igénydben
kereshetjik a magyardzatdt Joasef Attila felndttsdg-értel-
mezésének i1s, mert "a felnSttség és a felszabadulds akara-
sa Ssszefonédik a tarsadalmi rend megviltoztatdsdnak igényé-
vel, mert az egyén €s a tdrsadalom csak egyiitt lehet igazin
nagykoru, csak egyltt valésithatja meg 1ehet65égeitﬂ28

Az "érett f&"-nek s az "elmék vagyunk”-nak: a nemes
értelemben felndtté-levésnek adja magyardzatdt a "Maijd em-
lékezni jé 1lesz" cimil versében is. A "suttyomban él8ket"
azonositja itt a gyermekkel /gyermeteg jelentésével/ s ke-
ményen elutasitja magatartdsukat:

En ilyen gyermek nem vagyok. Fogamban

szaporodik az idegen anyag,

mint a haldl is szivemben. Hanyag

tdrsadalmunkra szabatos szavam van.
A versszak utolsé sora miar hatdrozottan fogalmazza meg a
felnéttséget tudatosan vdllald ember s killéndsképp a k&l-
t6 szilkségszerid, kételezd feladatdt. "A ’gyermek’ motivum
utén ellenpontként, a diktaturdval szembeszegezve a ;meglett
ember’, az elkdtelezett forradalmir szabadsdgot vdlasztéd dbn-
tését, Bntudatos magatartdsat fogalmazza meg, mint az "Esz-
mélet" X. tételében, egységbe fogva az egyén és a kdzbsség

érdekét" - hangsulyozza Balogh L&szlé is.29
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Az "Eszmélet" VIII. tételének /egyike a "két legvivé-
débb, kiegyensulyozatlanabb, belsbleg is minden sordban el-
lentétre épité“go versszaknak/ is van egy, a "meglett ember"-
re eldre utald jelentése.

Flilelt a csend - egyet Ut6tt.

F8lkereshetnéd ifjusédgod;

nyirkos cementfalak kdzdtt

képzelhetsz egy kis szabadsagot -

gondoltam. S hdt amint f¥l4llok,

a csillagok, a Gbncdlsk,

ugy fénylenek fdnt, mint a rdcsok

a hallgatag cella folott.

Ugy tlinhet a "Folkereshetnéd ifjusdgod” és a'"hdt amint f&l-
dilok" egy kontextusba keriiléséb8l, hogy az utébbinak lehet
egy atvitt-jelképi értelmezése: a felnSttséget a "tér és

id6 megbonthatatlan rdcsai k¥zé zértség"3l-gal egyltt és
annak ellenében is vAallalé, tudatossd vdld ember mejeleni-
tése is lehet ez. Igy mar elérevetiti a kdlts a IX. és X.
szakasz mondandéjdt: "keménynek kell maradni, - az elfuté,
puha, mégoly megejtdé képzelet felett urrd kell lenni, - a

vas vildgon, - a racid, a tdrvény, az elmélet, az arany. dn-
tudat erejével."32

Hogy valdszinilisithetdé a “gyermekivel szembedllitott
felnSttség-jelentése a "h4at amint f&ldllok"-sornak, azt bi-
zonyithatja az utébbinak késdbbi ujrafogalmazdsa a "Majd
emlékezni j6& lesz" cimili versben. A "szabatos szé"-nak ad
tartalmat és jelentést a "f814114s": a tarsadalmi értelem-
ben vett felndtté-levés mozzanatdban:

De majd foldllok & zugom nemsokdra -

adjdtok meg a munka Srdmét,

adjatok kedvet, nékem nem elég

a munkabér, a munkaerd$ &ra.

A k6zvetlenlll haldla eldtt sziiletett versekben a felndtt
mir nem a korédbban megszokott, bizakoddssal teli tudatosség
megtestesitSje, hanem a gyerekkori ardnytalansdgokat is fel-
idézé forméban jelenik meg:"Karéval jBttél, nem virdggal...",
"Tejfoggal k&ébe mért haraptdl? Mért siettél,ha elmaradtdl?
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Miért nem éjszaka Almodtdl? Végre mi kellett -volna, mondd?"
Kénytelen beismerni: "Le vagyok gybzve." De még a haldla
el&tti versekben is ott van - ha mds formdban is - a fel-
nétt-gyerek ellentétnek a konkrét élményeivel egyitt valé
megijelensée: "...aranyat igértél nagy zsdkkal anyadnak és
most itt csicsiilsz.” A "Taldn eltindk hirtelen" egész szer-
kezetét a felnStt-gyerek ellentét determindlja, s igy lesz
egyuttal képileg is érzékelhetSvé a tlvolsdg a gyermekkor
és a kézeledf, a megsejtett haldl kdzdtt: "Mar bimbds gyer-
mektestemet szemmaré fistén szdritottam". F6lt8rnek ujra a
t&voli mult emlékei.is: "Dacbbl se fogtam f81 soha értelmét
az anyai szénak. Majd drva lettem, mostoha." S a kezddkép,
a "bimbds gyermektest" képzete magyardzza a vers befejezé-
sének hallatlanul szép, tiszta, de fédjdalmat s lemondést tik-
rdz6 logikdjat: "és most kdnnyezve hallgatom, a szdraz
dgak hogy zérdgnek." Mert a "bimb6s gyermektest" és a "sza-
raz &gak'" képzete k&z86tt ott huzbédik az egész megtett ut
/szinte megismételve a "Levegdt!" hasonld megoldasdt, ahol
a falevelek asszocidljdk eldébb a gyermekkort, majd a "fel-
nétt balszerencsé"-t/. S a toredékek kdzdtt taldlhaté "El-
tem, igy érdemeltem"- kezdetl verse is ugyanennek a "modell-
nek", ugyanennek a képi megold&snak a jegyében szilletett:

Bimbdz6 és kinyilt viraggal,

mint kisgyerek virdgos dggal

szendereg szivemben a vétek,
melyet szivesen blintetnétek.

éiépedt kedvem, elapadt nedvem,

elszdradt ag tlze 1lobog,

a gylildlet rivé szivemben.

Eltekintve e kO8zvetlenlil haldla eldtt szilletett mivektSl -

a valasztott versekkel azt kivdntuk bizonyitani, hogy Jézsef
Attila v&llalni prébdlta s hosszu iddén keresztiil vdllalni is
tudta a "felndttsdget" kdltészetdben. Mert tudta, az ember-
idegen "rend" vildgdb6l a proietdr-k8ltdének nincs, nem le-
het menekvése, "szembe kell vele néznie, éberen, hilvds, nyu-

godt pillantédssal; &t kell tekintenie a maga egészében és
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szdmba kell vennie minden sz8gletével, utjdba esd tdrgydval
egyutt."33 Tamds Attila joggal mutat rd a Kosztoldnyi k&l=-
tészete és a Jb6zsef Attila-i k¥ltészet kdz8tti ilyen kiil8nb-
ségre: "mig Kosztoldnyi ijedten menek{ilt a ’dolgok vadoné-
b6l? egy-egy magdnyos, szelid szépséghez, Jb6zsef Attila
f8lismeri, hogy van fegyver ez ellen is: a fegyelem és az
értelem." 3"

A dolgozat arra szerette volan f8lhivni a figyelmet,
hogy a J6zsef Attila &ltal irott kritikdknak - s igy a Kosz-
toldnyi-birdlatnak is =~ lirati fedezetét jelentik a Jdzsef
Attila~versek. Kosztoldnyi k8ltészetét vizsgdlva, elemez-
ve, azt hidnyolja vagy azzal ért egyet J6zsef Attila, ami-
vel & maga mdr megklizdbtt k#1t6i alkotdsaiban; és arra mu-
tat rd vagy azt figyeli, ami szdmdra is éppen a legnagyobb
k81t8i feladatot jelenti. Bizott abban, hogy Kosztoldnyi

35 Bizha-

milvészete "mégis tdrsadalomalkotd erévé valik."
tott is ebben, mert sajdt kéltészete, kdltbi eredményei biz-
tositékot jelenthettek az 4ltala nagyra becsillt k8lt8tars
életmive széméfa is. Szeretnénk hinni, hogy sikerilt biza-
nyitani: Jézsef Attila verseit olvasva tudjuk csak interpre-
talni J6zsef Attila elméleti munkdjat: a Kosztoldnyi-bird-
latot és érthetjiuk meg Jé6zsef Attila Kosztol&nyi irdnti bi-
zalmdt is. Csak a "felnSttséget" vdllalni akaré és vallal-
ni tudé verseit olvasva értjllk meg igazdn az 1935-8s
"Kosztoldnyi Dezsé" cimill irdsdnak befejezését, melyben ma-
gyardzatat adja, mit jelent szdmdra a felnd8tté-, a férfivéa-
v8léds. K8lt6tdrsa nihilizmusdt értékelve és birdlva, Jbézsef
Attila a "tdrsadalmi elvben felfogott igazség" emberalkotd
szerepét hangsulyozza: "E korban, a szocidlis t8rekvések
mégdtt meglapul a tdrsadalmi tiresség érzése is. Azok azon-
ban, kik mdr bele mernek tekinteni ebbe az {lirességbe, ha

el is dobjdk maguktél ‘ezt a nagy vildgot, mint a diéhéjt’,
bizonydra nem vetik el maguktdl a leheté vildgot,is, amely-
hez - hiszen alkot - Kosztoldnyi is ragaszkodik. A nihiliz-
mus, ha tudatossd lett, nem folytathaté. Taldn Kosztoldnyit
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is elvezérli latin vildgossdgu értelme a tdrsadalmi elvben
felfogott igazsdgig, mely a gyermeklelkd kdltSt férfivd a-
vatja napjainkban.” 36 Elengedhetetlennek latszik figyel—
niink ez utébbi mondat egy aprécska elemére: az is-re, mely
bizonyitékul szolgdlhat az 4ltalunk mondottakra. "Taldn
Kosztoldnyit is ...." - mondja Jézsef Attila, hangot adva
egyuttal k81t6i Snértékelésének, ®ntudatdnak. A Kosztola-
nyi-birdlat kapcsdn tehdt & maga is megmérettetett, s a
maga &llitotta, mindannyiunknak sz616 k&vetelményeknek meg-
felelve - férfivd, felndtté lett.

S alig hérom évvel kés8bb, 1938-ban Fejtd Ferenc mér
arra hivija fel a figyelmet "A J6zsef Attila, a *felnétt’"
cimil esszéjében, hogy "a felndttsdg, a meglettsdg Jbézsef
Attila sz&mara t&bb volt, mint amit &ltaldban értink alat-
ta ... A felnSttségben & szinte életkortél figgetlen, er-
k#lecst eszményt, embert megvaltd eszmét 1étott.“37 Fej-
t6 Ferenc, J6zsef Attila "felnSttségének" elsé méltatdja -
az életmilvet vizsgdlva - bizonyitottnak l&tja a k&lté iga-
z4t, mely szerint "a felnSttség megteremtése magunkban s
a térsadalomban mitvészi és forradalmi feladat ... Ha forra-
dalmat kivént ~ irja a k&ltérél -, hat az értelem s fér-
fiusdg forradalmdt!"38

A "felnSttséget" vdllalva s kdltészetében e nagy val-
lalist megfogalmazva, J6ézsef Attila példat s feladatot:
uj k8lt6i-emberi magatartdsformdt mutatott a jdvének /je-
lentlnknek!/.39
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JEGYZETEK

Jézsef Attila: Kosztolanyi Dezs8. Jbszef Attila Usszes
iivei. Sajté ald rendezte Szabolecsi Miklés. Budapest, 1958.
ITI., 408.

Egri Péter: Alom, latomds, valdsdg. Budapest, 1969. 34.
Uo. 34.
Jézsef Attila Usszes Miivei. III., 169.

Ahogy Kiss Ferenc - a Hedda-szerelem jelentSségére utal-

va - irja: "... Ez a boldog-fdjdalmas allapot szabaditja
fel s juttatja pompds, termékeny szerephez Kosztoldnyi
lirdjédban a gyermeket. Nem csupdn egy &€lményrétegrdél s

nem egy téma-csokorrdl van tehdt szé, hanem szereprdl,
amely az 8rtékelést, az értelmezést s a k8zlést is megha-
tdrozza, tehdt a mi egész jellegét."-Kiss Ferenc: A sze-
rep-lira klasszikus ciklusa. Irodalomtérténeti Kdzlemények,
1969. 554, °

Jo. 555.; Kosztolanyi lirdjét elemezve Szauder Jézsef

is "gyermekivé kimdédolt vers"-rdl, "szerepjitszds, ala-
koskodd ’kisgyermek’-vers"-r8l, a "kisgyermek-maszkba bu-
jas attitiidjé"-r6l tesz emlitést. "A szegény kisgyermek
panaszai'-t vizsgdlva pedig a kdvetkezdket irja:"Szerepbe
stilizdlt k8ltd jadtszik eldttiink a versciklusban, melynek
k&1téi hitelét az is bizonyitja, hogy kordbbi-késdbbi ver-
sekkel, nem oda készliltekkel is bévithetd volt. Egy olyan
*kisgyermek® kdriltekintésének - nem eseménysordnak - cik-
lusa készilt el igy, amelynek témdiban, hangnemében, sti-
lusdban a naiv képlatds és a felndtt tréfds-ironikus szem-
lélete mélabus egyveleghbe olvad Ossze." - Szauder Jézsef:
Kosztoldnyi Dezs8 kdltészete. Bevezetd tanulmdny Koszto-
lanyi DezsS Usszegyijtdtt Versei I. kdtetéhez. Budapest,
1962. 5-u5.

J6ézsef Attila Usszes Mivei. III., 168.; Az "0szi reggeli”
Szauder Jézsef szerint is "A szegény kisgyermek panaszai'-
nak Sszére megy vissza. - V&. Szauder Jéusef: I.m.38.

8 Jézsef Attila Osszes Miivei. IIT., 167.
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Uo. 167.; Kiss Ferenc is hangsulyozza a ciklus "1latsz6-
lag egyllgyl oktalansdgdt" vizsgdlva, hogy "valéjdban na-
gyon is raffindlt naivsdg ez." - Kiss Ferenc: I. m. 556.

Gyertyan Ervin: J6zsef Attila alkotédsai és vallomdsai tiik-
rében. Budapest, 1969. 19.

Példaként csak néhdnyat azok kdzil, amelyekben a "gyer-
mek" verbdlisan is ott lelhets: "Mintha eltévedt gyermek
volnék'", "Mint gyermek", "Gyereksirds", "Gyermekké tettél",
"Egy kisgyerek sir", "A gyerekszemi élet-tavon". A tdre-
dékek kdzd8tt taldlhaté versek kezd8soraiban is: "A gyere-
keket ugy szeretik" vagy "A k81lté olyan, mint a kisgyer-
mek'" .

Németh Andor: Jézsef Attila.[Budapest, 19u4.], Cserépfal-
vi. 160.

Uo. 160.

Jézsef Attila Osszes Mivei. IV. Sajté ala rendezte Fehér
Erzsébet és Szabolesi Miklés. Budapest, 1967. 194.

J6ézsef Attila: Szabad-dtletek jegyzé€ke két {ilésben. J6-

“zsef Attila Usszes Mlvei. IV.; 28-34.; Az idézett szdveg-

részletek sorrendje megegyezik az eredeti sorrenddel, de
~ helyhidny miatt - az eredeti sortdrdelést nem kdvettik.
/Szbvegbeli kiemelés télem. Sz.L./

Németh Andor: J0zsef Attila és kora. Németh Andor: A szé-
1én behajtva. Budapest, 1973. 382. /A kiemelés tSlem. Sz.L./

V6. Tamds Attila: A k81t8i mllalkotdsok f& sajdtsdgai.
Budapest, 1972. 203-5.; Akusztikai motivumnak nevezi a
rimet és az alliteraciét.

Levendel Julia-Horgas Béla: A szellem és a szerelem. /J6-
zsef Attila wilé&gképe/ Budapest, 1970. 35.

Uo. 35.

Bori Imre: Eszmék és ldtomdsok. Tanulmdnyok.Novi Sad,

1965. 17. A tdvoli gyermekkori &lményt- a személycserét - Né-

meth Andor is alapélménynek tekinti s hangsulyozza, hogy
az mély nyomokat hagyott a k8ltdben. Erre az alapélmény-
re épiti tulajdonképpen Németh Andor pszicholégizdld meg-
kzelitését; egész élet- és életmiielemzésének ez a kiin-
dulépontja: "...ha élete végéig sajog is lelkében a vé=-
dekezésre képtelen, igazsdgtalanul bilintetett gyermek mél-
tatlankoddsa, a nagy elképedés, mely kicsi koraban fejbe
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ké6lintja, mégiscsak az, hogy 6t, Attildt, Pistdnak szdlit-
jak. Vajon nem azért lUtlegeli-e neveldapja, hogy kiverje
azt az Attildt beléle, akihez annyira ragaszkodik? ...

A tompa eszll gazda idegenkedése a szokatlan névtbl megza-
varta a fiucska Sntudatdt. Innen hajtott ki a késdébbi tu-

dat-kettéhasadds." - Németh Andor: Jézsef Attila és kora.
I. m. 382.
"Tudod, szivem mily kisgyerek " - irja a "Nem emel fo&1"-

ben, s minthacsak erre vdlaszolna a "Mdrcius"~ban: "Bol-
dog vagyok, gyermek a lelkem.". A rdvid ideig tartd, a
Fléra-szerelem nyujtotta boldogsdg és felszabadultsag ki-
fejez6jévé lesz a motivum. S ezt fogalmazza meg a "Szer-
keszt61i tizenet"-ben is: "Nem értem, hogy miért volna a-
lacsony rendi a j&ték, a gyermekek 6réme. En boldog pil-
lanataimban gyermeknek érzem magamat, &s akkor derilis a
szivem, ha munkdmban jitékot fedezek f81l. Félek a jatsza-
ni nem tudd emberektél, és mindig azon leszek, hogy az
emberek jatékos kedve el ne lankadjon, hogy azok a szlkos
életfeltételek, melyek a jaték kedvét és lehetSségét sze-
gik, megsziinjenek." - Jézsef Attila: Szerkesztdi lizenet.
Jézsef Attila Usszes Milvei. IIT., 186.

Bori Imre Jézsef Attila szlirrealizmus&t vizsgdlva is hang-
sulyozza, hogy verseiben "a megélt élet tragikuma d&bbent
meg, minthogy Jézsef Attilandl életté lett, ami a szlrre-
alista irodalomban és miilvészetben irodalom, alom, vagy
maradt els&sorban. Jézsef Attila k8Ltd1 eredményei sem iro-

dalmiak tehdt elsdésorban, nem mesterségesen eléidézettek, hanem

természetes médon, életébsl k&vetkezden adédtak."™ - Bori
Imre: A szlirrealizmus ideje. Ujvidék, 1970. 120.

Szabolesi Miklés: Fiatal életek induléja. Budapest, 1963.
177-8.

Németh Andor: Jdzsef Attila és kora. I.m. 49u.

Néhdny példa a szerkezetre: "Anyjdhoz tér igy az a gyer-
mgk, kit idegenben 1&knek, vernek." /Elégia/. "Nézd! szél-
nék, de mit is mondjak? Meghallgat, de legbeliil egy &reg-
re figyel, ki szomoruan mosolyogva &észi esSben lebontott
hajjal bolyong. -" /Hovd forduljon az ember/. "4z meglett
ember, akinek sziviben nincs se anyja, apja, ki tudja,

hogy az életet haldlra riaddsul kapja..." /Eszmélet/. "Fn...

ki ugrott volna egy j¢ szbéra nyomban." /Emberiség/. "4
gyermek, akt cslgg anyja szerelmén, észreveszi, hogy mi-
lyen costoba." /Kései sirvaté/. "én ... ki emlékszem, hogy
tébb vagyok a sokndl, mert az Sssejtig vagyok minden 8s -"
/A Dundndl/. "...nem voltam &n sem az, akit a csalddfék
kggyelnek." /Irgalom/. "A kisgyerek, kivoltam, mégis é1
még. 4 kis kolycok, ki voltam, ma is €1." /Kivakjdk a fat/.
En e kit mis-gystdrte anydm azért vert meg, mert sd-
padt kézzel loptam, én, a gyermek." /Boldog hazug/. "Mint
gyermek, aki bosszut eskiidétt." /Mint pyermek/.
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"Fn, aki vele mind csak hadakoztam, kibékiilnék a harag-
vé hal&llal." /Fléra/. “En , ki emberként vagyok élve,
boldog..." /En, ki emberként/. "En, akit f8ltaszit a 16,
s a porbél éppen hogy kildtszom," /Bukj fdl az 4rb6l/.

"S @ gondra bator, okos férfit , ki védte menthetlen ho-
nat," /Hazd4m/. "Es tudom, mint a kisgyermek, csak az bol-
dog, ki jatszhat." /Kénnyi, fehér ruhdban/.

Az utébbi /a "most mdr tudom", "mdr értelek"”, "csak most
értem meg"/ "modellhez" sorolhaté versek gyakran egybees-
nek a Németh G. Béla 4ltal "iddviszonyité"-nak nevezett
versekkel. Részben killdnb&znek is /nem csak a "még" hi-
&nydvall!/. Szerepilk akkor értheté igazdn, ha azt a Jbézsef
Attila-itudatos feln8tté-val&s szandéka és annak megvaléd-
sitdsa, megvalésuldsa feldl is vizsgdljuk. Igy az "én nem
tudtam"-, "én nem tudom"-modellre valaszold felelet-vers-
ként értékelheték. - V8. Németh G. Béla: Még, midr, most.
/J6zsef Attila egy kései verstipusdrdl/. Németh G. Béla:
Mi és személyisé€g. Budapest, 1970. 671-700.; /Itt emlit-
jik meg, hogy ugyanebben a k&tetben a "szerep"-rél is
sz61 - Babits, Kosztoldnyi, Jézsef Attila versei alapjén.
- V5. Németh G. Béla: Az bnmegsz6lité verstipusrdl. I.m.
621-671./

Szabolcsi Mikl6s: "Megfdradt ember". Irodalomt8rténeti
K8zlemények, 1973. 309-315.; A verset értékelve irja: "vég-
pontja egy fejl6désnek és megnyitdja egy ujnak, a Joézsef
Attila-i k8ltészet, vilaglatas, értés sok dramlatdnak."

A versszak utolsé sordrSl azt irja, hogy annak "minden
egyes szava mély fédjdalmakra figyelmeztet - a kineve-
tett, nére végyd kamasz-, az apdtlan, anydtlan drva - a
nemzeti politiz&l4sbél kidbrdndult ldzadé - végil az, a-
kinek testvére van, de ez mégsem igazdn az -, mir ezek

a fajdalmak Osszegzbdnek itt. S még tAgabban: a képeknek
van egy olyan ’szegéngmber’-rétege, amely a nehéz gyermek-
kor és kamaszkor - Jézsef Attila szdméra ekkor még jelen -
é1lményeibdl téplalkozik."

Levendel- Horgas: I. m. 35.
Balogh L4szl6: JSzsef Attila. Budapest, 1970. 17%.

V5. Szabolcsi Miklés: A verselemzés kérdéseihez /J6zsef
Attila: Eszmélet/. Budapest, 1969. 58.

V8., Tamas Attila: K61t6i vildgképek fejlédése Arany J&-
nost6l Jézsef Attildig. Budapest, 1964. 1lu45.; - Hangsu-
lyozza az "Eszmélet" VIII. versszakdval kapcsolatban:

"épp a dramai f8lismerés tudatositja majd killdén8s élesség-
gel a valésdg tdrvényeit:tér &s i1d6 megbonthatatlan ré&csai
k8zé zartsigat."
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V6. Szabolcsi Miklés: A verselemzés kérdéseihez. 57.

Tamds Attila: K81t6i vilagképek... 123.

Uo. 123.

Jézsef Attila Usszes Milvei. III., 170.
Uo. 170., /A kiemelés t&lem. Sz.L./

Fejt6 Ferenc: J6zsef Attila, a "felnétt". Népszava,
1938. februar 27. 9.

Uo. /A kiemelés télem. Sz. L./ Verseit vizsgdlva Fejté

a kdvetkezdképpen értelmezi a Joézsef Attila-i "felndbtt-
séget": "FelnStté lenni annyi, mint keresztiil esni egy
kiilsé vagy belsS hajétdrésen, az élet kijbézanitéd tanité-
saban részesiilni. A felnSttség nem gydvulast jelent, ha-
nem az illuziék szertefoszldsat, a valésag megismerésé-
nek kényszerét. A felndttség reménytelenséggel és szbr-
nyll magdnnyal kezd8dik. A feln&Sttség az élet és a ha-
141 tudomésulvétele. ... A felnétt ember jogot és fe-
lelésséget érez. Jogot a szabadsdgra s felellsséget:
helytdllani. Nemcsak magdért, a k8z8sségért is. Jbzsef
Attila érezte ezt a feleldsséget, mint kevesen. Ez az
érzet lett felnSttségi rendszerének tengelye." - Fejtd
Ferenc: i.m.

Hivatkozds helyett: ezuton mondok &8szinte k8szdnetet
Ilia Mihdlynak és Széke Gydrgynek, akik munkdm irdnyi-
tdsdban tandcsaikkal segitségemre voltak.
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