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Cserjés Katalin
NEHANY SAJATOS KERDES
CSONTVARY ONELETRAJZABAN;
AZ ELHIVAS-ELMENY VIZSGALATA

Csontviry Kosztka Tivadar Onélatrajza a 10-es évek kGzepe tdjdn keletkezett és
kéziratban maradt. Szovegét a Csontvary-emlékkonyv kozli, Szigethy Gdbor eldszavdval
és jegyzeteivel, a Magvetd Kiad6 1982-ben kiilon is kiadta a Gondolkodé Magyarok
sorozatban. Ugy tlinik, az Onéletrajz egy elveszett eredeti m4solata. A szOoveghez fizott
lapalji jegyzetek mds kéziratokbdl vett kiegészitések.

A szOveg tehdt a 10-es évek derekdn keletkezett, azaz koriilbeliil 35 évvel az
Igién 1880. oktéber 13-dn tortént elhivds utdn. Valaki gyanakvéan felvetheti, hogy az
elhfvds-€lmény utélagos konstrukcié. A jéslat elhangzdsa idejéb3] nem maradt megem-
lékezb irds, ugyanakkor a Keleti Gusztidvhoz frott levelek 6nmagukért beszélnek.

Els6 problémaként nézziik az elhivds-élmény leirdsit, s benne a ,napit” szé
kitoltetlenségét, majd utSlagos kitoltését! A szoveg gy hangzik:

»Hajnalban nap-nap utdn a ldngolé K4rpstokat figyelem s egy délutdn csendesen
bubiskol6 tins szekeren megakadt a szemem. Egy kifejezhetetlen mozdulat kezembe adja
a rajzént s egy vénypapirra kezdem rajzolni a motivumot.

A principilisom neszteleniil hitul sompolyog, s a rajz elkésziiltével a védllamra
Gtott. ,,Mit csindl: hisz maga festdnek sziletett.” MeglepSdve dlltunk, egymdsra néztiink
s csak ekkor tudtam és eszméltem, amikor magam is az eredményt littam, hogy valami
kiilonGs eset tortént, amely kifejezhetetlen boldog érzésben nyilvdnult meg. A rajzot
oldalzsebbe tettem s e perctdl fogva a vildg legboldogabb embere lettem. Princip4lisom
tavoztdval kiléptem az utcdra, a rajzot elSvettem tanulmédnyozdsra: s ahogy a rajzban
gyonyorkodom, egy hdromszogleti kis fekete magot pillantok meg balkezemben, mely
figyelmemet lekototte. E lekotottségben fejem folott hdtulrél hallom: Te leszel a vildg
legnagyobb napiit festSje, nagyobb Raffaelnél. (A ,legnagyobb™ sz6 utdn Csontviry az
eredeti kéziratban tres helyet hagyott, s utélag irta be a ,napit” sz6t.)

A legnagyobb sz6 utdn a kGvetkezd szt nem értettem meg, kértem az ismétlését,
de ez nem ismétl5dott meg.

A kinyilatkoztatds az egy sz6n klvul értelmes magyar nyelven sz6lott; rendkiwviil
komoly hangsilyozdssal, mely arrél gy5z6tt meg, hogy bizonyos magasabb hatalommal,
avagy akaratervel 4llok Osszekottetésben, taldn a vildgteremtd hatalommal, azzal a
pozitivummal, amit mi sorsnak, ldthatatlan mesternek, taldn Istennek neveziink, avagy a
természet erejének véljik, ami egyremegy, mert tisztiban voltam azzal, hogy elképzel-
hetetlen és kifejezhetetlen felelGsség hdrul redm, amikor egy olyan helyre jelslt ki a sors,
amelyre én magamat késznek, gyakorlottnak nem taldltam.”

A ,napit” szé helyének kitoltetlenil maraddsa akkor volna érthetd, ha a fel-
Jegyzés, mintegy napl6szeriien, kdzvetleniil az élmény utdn keletkezett volna: hogy tehdt
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azt a bizonyos sz6t nem értette a kinyilatkoztatdsban, kérte a pontositdst, nem kapta meg,
{gy késGbb, péld4ul j6éval késGbb, mikor mir mint mivész megtaldlta az Wjitdsdnak —
kereséseinek legmegfelGbb sz6t, akkor frta volna be. Azaz ,napiit”-nak nevezi a vildgité
szineknek azt a fokozatdt, mellyel kisérletezett, s melyet végiil mdsodik kairdi iitja sordn
taldlt meg.

Viszont a helyzet nem ez. Csontviry Kosztka Tivadar a 10-es évek derekdn
hagyja tiresen a ,legnagyobb” utdn kdvetkezd sz6t, s tolti majd ki (mikor?) a ,,napiit”-tal.
Holott a 10-es években mér il van életmfive legesiicsain , tudnia kell, mi volt az elhfvds
tartalma, s mdsutt haszndlja is az Gnéletrajzban a ,napiit” kifejezést, igaz, csak a tovdbbi
szOvegrészekben, mikor mdr ,eszébe jutott”, mi 4llhatott az iiresen hagyott sz6 helyén.
Most azt kellene megvizsgélni, az Onéletrajz sziiletése eldtt, més frdsaiban haszndlja-e a
»naptt” fogalmit, vagy mi egyebet hasznil ri. Az biztos, hogy Kair6b6l ezt tdviratozza a
kultuszminiszternek és Holl6sy Simonnak: ,Plein air erfunden.” A

Nem ok nélkiil foglakoztam ennyit a ,,napit” fogalmidval: Csontvdary megértésé-
nek kulcskérdése ez. Meglehet, nem érdekes az elnevezés, a sajitos energia- és fénydds
szintechnika név nélkill is azonosithaté. De vannak olyan kutaték, akik a ,napiit”-at
egészen mdsként, a nap iitjaként, azaz ekliptikaként értelmezik, ezzel szimbolikus tobblet-
jelentést adva az €letmfinek (Pap Gdbor).

Médsok azon toprengenek, mi kdze a ,napiit”-nak a plein airhez, Csontvdry vajon
ugyanazt értette-e rajta? Ezt nem érzem lényeges kérdének. Csak rd kell pillantani Csont-
vdry Taormindjdra, s egy perc kétségiink se marad: nevezhetjiik ezt a szinkezelést épp
plein airnek is, de az impresszionistdk szin- és fényértelmezéséhez nics koze.

Az elhivis-€lmény egy misik igen sajdtos vondsa, hogy miért épp Raffaello a
meghaladandé mérce. Pertorini Rezs$ azt irja, hogy itt egy negativ idedl miikodik. Mds
miivészeket hédolat és elérni-vdgyds inditott nagy mesterek nyomdba. Csontvdry esetében
Raffaello negativ idedl, valaki, akivel meg kell birk6zni, tidl kell szdrnyalni. ElsG vatikdni
ismerkedésiik alatt Csontvdry gydztes hadvezérnek érzi magét, aki meg tud mérkdzni a
roppant feladattal. :

Szdmomra érdekesebb kérdés, hogy a meghaladandé mérce miért épp Raffaells.
Csontvéry kordbban sosem festett, (sGt, még a feladat megkapdsa utdn sem fest igazdn j6
darabig), nincs tudom4sunk, hogy jértas lett volna a festészettorténetben. Az Onéletrajz
eleje sokféle érdeklGdésér6l, ismeretérdl szdmol be: egy, a vildg, a természet irdnt mélyen
érdekl6do, kivancsi, sokoldald, gyakorlatias ember képe bontakozik ki az olvasé el6tt. De
ismeretei kGzt egyetlen egyszer sem tartja fontosnak a festészet hdseinek megemlitését.
Ugyanakkor nyilvdnvald, hogy ismernie kellett Raffaello nevét, misképp nem keriilhetett
volna a misztikus sugallatba, (hacsak mi magunk is nem hisziink a csoddkban). Raffaello
nevét ismerni nem nagy dolog, ink4bb az lenne a furcsa, hogy egy 27 éves, eszes, tdjéko-
zott fiatalember nem hallotta volna. Képeit nem ismerte, ezért megy a pozitivummal valé
els6 konzultdcié utdn azonnal Rémdba. (Hogy hova kell mennie, ezt is kiilsd segitséggel
tudja meg.) Allhatna Raffaello neve helyett Leonard6é, Michelangel6¢, Rubensé... A
késGbbiekben Csontviry valamennyit tobbszor emliti. Miért Raffaello teh4t? Osztondsen
rdérzett volna Csontvdry arra, micsoda hatirvonal a miivészet torténetében épp Raffaello
munkdssdga? A Preraffaelita Testvériség kimondja azt, ami mdr a levegGben 16g: Raffael-
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lo hatir és végpont, a természet dbrdzoldst6l az idedl felé 1épés-utolsé ldncszeme, a
természet. aldzatos €s szeretd utdnzdsa helyébe ndla 1ép véglegesen és visszafordithatatlanul
az idea, képei eszmék megfestései. Tokéletesek, de szépségiik hideg, nem az életbdl
tdpldkozik t5bbé. Honnan tudhatta mindezt Csontvdry, s tudta-e egyéltal4n? O maga
mindenesetre azt {rja j6 30 évvel a kiildetésélmény utin az Onélétrajzban: ,hogy miért
kell Raffaelnél nagyobbat alkotnom, azt csak a sors tudnd megmondani.”

A harmadik, ami érdekes lehet az elhivds-élmény vizsgdlatdndl, a kis mag,
melyet, élete elsG rajzdt vizsgdlgatva, Csontvdry a tenyerében fedez fel. Bal kezében
hdromszdgletfi kicsiny fekete magot pillant meg, s mig ezt szemléli, lesz figyelmes a
felilr5l, hdtulrél jové hangra. Hogy a mag hovd tiint, nem tudjuk. Maga Csontvdry gy
értékeli a dolog jelentdségét: a mag szimb6lum, melyben benne rejlik a fejlédés lehetSsé-
ge. A mag fdvd sarjad, igy kell neki is miivéssz€ vilnia majd az elhivds értelmében.
Egyéb irdsaiban is tobbszor emliti a kis magot, gyakran cédrusmagot, mely ezer évekig
lapul tiirelmmesen a fGldben, hogy aztdn csodélatos favd fejlodjék.

Hires, 1896—1902 kbz4 datdlt Onarcképén, mely val6szinfileg a gécsi patika kis
szobdjiban késziilt, nehéz eldonteni, mit is tart a kezében a fest. A szoba rendkiviil
sivdr, geometrikus, disztelen fels§ részével, ablakdval és ablakbeli kildtdsdval ellentétben
a kép alja gazdag és meleg. Egy kanapé szines mintdzatdt 14tjuk itt és a festd kezében levd
palettit, melyen nem elkilonild festékkorongok vannak, hanem gazdagon, vastagon
Osszekent buja szinkdosz, mely mintha slirin felrakott tdjképre emlékeztetne. A festd ezt
a palettdt tartja kezében, errdl fest, mikozben szuggesztiv tekintetét rdnk? ( a tiikorre,
melyben Gnmagit nézi?) fliggeszti.

Mondjik, a felejthetetlen szempdr nem hipnotizil6, hanem épp hipnotizilt:a
litom4s igézetében €15 ember szeme, aki bdrhov4 néz, mindegyre ugyanazt a bels$ viziét
szemléli. Arckifejezésének szuggesztivitdsa csak Van Gogh és Gauguin arcmésaihoz
hasonlithaté. Am a visznon nem ecset van (b4r a paletta tele ecsetekkel), hanem taldn egy
darabka szén, de még inkdbb az a bizonyos hiromszdgleti mag! Rejtelmes kép, az iires
vészon a miivészet Orok, végsd kérdéseit szegezi nekink. Err6l beszél Camus Jonas,
avagy a miivész dolgozik cimli novelldjgban, Velazquez titokzatos képe, a Las Meninas,
Magritte vdsznai, melyeken a tdj zOkkenés nélkiil folytatédik a képen, s az ember el-
tGpreng, mi lenne, ha elvennénk a vdsznat: iires maradna a tdjban egy folt...?

Csak megiitdni lehet azon is, hogy a vildgteremtd Géniusz CsontvarytSl épp a
rajzoldst kivdnja. A végteleniil nagy feladatot annyi mds helyen is kijelolhetns, olyan
teriileteken, melyeket Csontvary ismer.” De lehet, hogy épp ez a dolog lényege: valami
olyant teljesiteni, ami mir-mdr lehetetlen, emberfeletti prébatétel. De ha valaki 27
esztend3s kordig egy vondst sem rajzolt, hogy lehet akkor egyéltaldn képes egy ilyen
feladatra? Ez nem Onuralmon, akaraterdn, kitartdson miilik, ez nem egy hegy megmai-
szdsa, nem 40 napi koplalds egy pusztdban, ehhez vagy van tehetség, és akkor megy,
vagy nincs, €s akkor reménytelen. Ha valaki valaha is prébélt rajzolni, tudja ezt. Amig az
ember nincs a technika tokéletes birtokdban, addig nem tudja megcsindlni, amit akar.

Csontvdrynak 27 éves kordig soha eszébe sem jutott, hogy fessen. Bizonydra
ennek ellenére tehetséges volt, de akkor egy Onmagit ennyire figyeld, szellemi fejlGdésére
sokat ad6 embernek hogy nem jutott ennyi sok év alatt tudomédsdra rendkiviili képessége?
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Ha pedig nem létezett benne a képesség — mert elsS rajzos prébdlkoz4saira Keleti azt
frja, hogy azok egy 13 éves gyerek szintjén mozognak — gy mit3l tudott késSbb meg-
tanulni rajzolni? Aki ebben kételkednék, mondvén Csontvdry naiv festd, akdr Heary
-Rousseau, képei tele vannak elrajzoldssal (I. Panaszfal, M4ria lnitja), annak ajdnljuk
figyelmébe a dobbenetes miincheni tanulmédnyfejeket: Wertmiiller Mihdly, Georg Trettner,
Anton Hander. Az is érdekes, ahogy Csontviry a jelenés utin a rajzoldshoz fog. Prin-
cipdlisa jéindulatian hozat neki egy csomé Hermes-féle flizetet. O azt szorgalmasan — és
szolgai hiiséggel — lemssolja, de ebbsl hamarosan elege lesz, a természetbe vigyik. A
szenet nem ismeri, rajzénnal pedig nagyméret(i képet nem tud csindlni. Ezek szerint mir
két dolog biztos: a természet érdekli és nagy méretekben kivdn dolgozni. Rajztdbldval
jérja a vidéket, keresi az ,alkalmas felvételeket” ( mér a ,motivumot” keresné, mint
késSbb a Tarpatakndl, Taormindban és Baalbekben?) Nem rajzol, hanem mot{vumot
keres. Aztdn megirja megmosolyogtat6an naiv leveleit Keleti Gusztivnak ( csoda, hogy az
egyéltaldn vélaszolt) és [€péseket tesz a rémai it érdekében. Keleti udvarias, de elutasité
vélaszit furcsdn értelmezi a maga javdra: ,, A vélasz az volt: maradjak csak ott abban az
aranybdnydban, ahol j6 a dolgom s ne kividnkozzam a gorongyds pédlydra, amelyen a
megélhetés sincs biztositva.” (Ne felejtsiik el, hogy az Onéletrajz j6 30 évvel késGbbi
fogalmazvdny! De miért emlékezne rosszul, miért hamisitana? Persze, val6jdban hamisit,
de nem most a 10-es évek derekdn, hanem mdr akkor, ott, fiatalon 4tksltGtte a maga
szdjaize szerint Keleti elutasité vdlaszdt. Mdskor is fgy mfikodik sikerszomjas agya: a
legkisebb dicséretet is felnagyitja, a birdlatot nem hallja meg vagy 4tértelmezi.)

Majd meghozatja Smiles Onsegély Elet-s jellemrajzok 4ltal cimfi munk4j4t, mely
1870-ben jelent meg Pesten, és ebbdl azt hiivelyezi ki, hogy a nagy munkdhoz nagy id3,
s ahhoz nagy pénz kell: ezt kell tehdt megszerezni. R6mdban vigy t{inik, vjra konzultilt a
Pozitivummal, s 20 esztendGben egyeztek meg. (Ez a 20 év a felkészilés vagy a mi
elkésziiltének ideje lett volna, nem tudjuk, de nagy vonalakban fedi a valésdgot.) Réma
utdn Eszéken villal 4lldst, ott Gsszegy(jt annyi pénzt, hogy Pirizsba mehessen Munkdcsy
mellé, tanulni. Munkdcsyt nem taldlja, de egy magyar (ijsdgbél értesiil, hogy mint gy6gy-
szertdrvezetS Ondll6 keresethez juthat. EttS] kezdve mint az eldobott k6 szill célja felé. Az
Onéletrajz olvas6ja szdmdra sajitos, taldn megmosolyogtat logika, hogy a Munkdcsy
melletti tanoncsdg helyett most hirtelen patikus lesz Gdcson, s hogy eddigre mdr annyira
nincs pénze, hogy egyetlen cimbalmit kell eladnia, hogy Gécsra juthasson. Itt kemény
munk4ba kezd Smiles tandcsaira emlékezve, és 10 néma év kovetkezik ,,Tiz évi szorgal-
mas id3 utdn az Gsszes kiaddsok fedezve, hdz és kert 4llott rendelkezésemre és a gydgy-
szertdr bérlete. A gyGgyszertdrt 1894-ben bérbeadtam, és Stetka Gyula bardtom tandcsdra -
Miinchenbe utaztam.”

Hogy mivel telt el ez a tiz év, Csontviry épp csak utal rd: ,A Gdcson toltStt tiz
esztend6t, mely a magyar kozmfivel8désre is befolydssal volt s azt a kiizdelmet sem
ecsetelem, mely az anyag megszerzésénél elbdllott.” Tobbet tudhatunk errSl a Mivészet
1979/1. Csontvédrynak szentelt szimidb6l Mezei Ott6 tolldbSl. Festett-e ezalatt? Mit jelent
a ,s azt a kiizdelmet sem ecsetelem, mely az anyag megszerzésénél elddllott” mondat-
toredék? A PrazsenkdnérSl késziilt képek, a kitdmott madarak, pillangék s az Oz ekkor
keletkezhettek? Tul sokat és médszeresen bizonyédra nem dolgozott. Nem igy sz6lt a terv;
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elobb az anyagi fliggetlenséget kell megszerezni. Itt tehdt nem tanulhatott meg festeni,
mikor viszont 1894-ben (14 évvel a kinyilatkoztatds utdn) Miinchenbe megy Holl6syhoz —
mdr tud.

Az is sajitos, hogy mikor végez rovid tanulmdnyaival s az 6n4ll6 munkdhoz
kezd, szembekeriil a nagy motfvummal, az ,elsd szerelemmel”: a Tarpatakkal. Nem
rajzol, nem fest, hanem figyel, &és mintegy feltSltekezik a ,l4tlattal”, hogy aztdn, mikor
mAr kész lesz a monumentilis feladatra, az ,mintegy meggondoldst nem tird Onkifviileti
dllapotban” egyszerre szakadjon ki beldle.

Mikor Taormindban kénytelen elégedetlenségében megsemmis{ti a négyzetméteres
képet, ismét szembekeriil a Pozitfvummal: ,,...kértem a tovébbi felvildgositdst: e szbvita
kozben az a meggy5z6dés kristdlyosodott k1 az egészbll, hogy vnlégkﬁn'ih \itra kell men-
nem, s amit még nem ldttam, meg kell néznem.”

A Demiurgosz eszerint, felkésziiletlenségét ldtva, nem tovébbi festdi tanulmdnyo-
kat, vézlatoldst tandcsol neki, hanem egy wjabb vildgkorili utat. igy késziil fel Csontviry,
rendkiviil sajdtos médon, a nagy feladatra. Nem fest, csak néz, illetve odabent az agydban
fest, ott készil el a kép elsd lenyomata.

Erdekes, hogy a Pozitivum utasitisdnak megfelelSen titnak indul, s ,amit még
nem l4tott”, megnézi: kardcsony éjszakdjdn Betlehemet. Mondjdk, nem vilhat senki nagy
miivésszé addig, mig a krisztusi témdval meg nem birké6zik. Ez Csontvdry esetében nem
igy van, Csontvdry csalédik Betlehemben, s ezt frja: ,,Betlehembe, a bardtok klastromiba,
ahol a kardcsonyi é&jjelt impresszik megszerzése céljdbél toltsttem s azutdn tokéletesen
tisztdban voltam azzal, hogy Leesing tandcsa, amely szerint csak az lehet nagy fest3, aki
Krisztus életével foglalkozik — ez rdm nem vonatkozik, de mivel a sz6lam befoly4ds4t
elfogadtam, intelembe keriiltem.”

Végiil ejtstink sz6t az Onéletrajz stilusér6l, hangulatérél! Ahogy az Onéletrajzhoz
fiizott jegyzeteimet lapozgattam, még elolvasds nélkiil, csupdn rdnézésre is szembetiint
valami. Eleinte zsiifolt, csillagokkal, felkidlt6jelekkel, aldhiizassal, nyilakkal teli gazdag
jegyzeteket irtam, aztdm hirtelen kitiriiltek a jegyzetlapok: ddtumok, helységnevek és
képcimek vették 4t a tartalmas feljegyzések helyét.

Az Onéletrajz eleje, mely a kisszebeni, majd szerednyei, illetve ungvéri gyermek-
korrdl sz6] — hallatlanul szines, izes olvasmdny. Biztos a foldrajzi hely kozel azonossdga
miatt is, de Mikszdthot juttatja esziinkbe. Az apa, aki orvos—gy(6gyszerész (orvos egész
pontosan majd csak 65 éves kordban lesz, fia tanittatja ki), tiszteletbeli renddrkapitény,
postamester, vad4sz és tiizijtékrendezd. A Kosztka-fitdkat kdriilvevd mesevildg: farkasles,
hinta, kugliz6, rakétakészités. A gyerekcsapat csinyei a bodolaki Lyompdval, majd a
borsén térdepelés. A kisvdros patriarchdlis békéje, gazdag, dolgos élete, zamata, mely
»mir a megszblitdsban kifejezését taldlta: amice bardtom wie gehtes braviska”. A fil
csatangolésai a természetben, s hdrom furcsa emlék: madirles a daruréten; az elsiild puska
és a veszett kutya ...Mind megannyi apré torténet, dis epizéd, mindbdl kiilon novelldt
lehetne irni anekdotikus csattanéval.

Koriilbeliil a Pdrizsbél, a Julian akadémidrél val6 eljoveteltdl kezdve elsivérul az
Onéletrajz: helységnevek szédits felsoroldsdvd valik. Csontviry ménidkus tudatossdggal
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szdguldozik sajit naprendszerében, szinte kovethetetlen gyorsasdggal és véltozatossdggal
bukkan fel jabb s ijabb helyeken.

Van, aki gy tartja, Csontvéryt is azért vonzotta a Dél és a Kelet, amiért Gau-
guint: eldtkozva Eurépét s a civilizdci6t a maga paradicsomit kereste tdvoli t4jakon, az
egzotikumot, az emberiség bolcsGjét. Ugy érzem, ez tévedés. Mellesleg Gauguin sem
taldlta meg a Paradicsomot Tahitin és a Marquesas-szigeteken, arzénnal Ongyilkossdgot
kisérelt meg, kiment meghalni a hegyek k6zé, hogy a hangydk emésszék el testét. Utolsé
képe havas tdj, hazadlmodhatta magit a téli Franciaorszdgba. Ami neki nem sikeriilt,
Henry Rousseau kegyelemszerien beliilr6l megkapta: neki nem kellett elmréndokolma,
hogy megtaldlja a valaha-volt Edent.

Csontvdry nem ilyen megfontoldsokbdl utazott. Semmi esetre sem akart kiszakad-
ni kordbdl és hazdjdbol, sit minden igyekezetével azon volt, hogy kora cselekvd részese
legyen. Ezért foglalkozott a selyemherny6-tenyésztéssel, ezért ment a vildgkidllitdsra,
olvasta a statisztikdkat. Festészetét nemzetmentd tettnek szdnta, mint Attila hun vezér
inkarndcigja, miivészete erejével most & akarta, \ij honfoglalSként, a magyarsig helyzetét
megszildrditani Eurépsban. O azért utazott, mert a motivumot kereste. Uticéljai nem
otletszerliek, mogottik egy rendkiviil tudatos keresés hizodik -meg. Meg is taldlja, amit
akar, elGbb a Tétrdban, majd a Taormindban, végiil a Baalbekben; ezt tartja élete fomiivé-
nek. Utdna, mondjdk, mdr nem a motivumot keresi a magas Libanonon, hanem a mitoszt.

Mi tehdt az oka, hogy Pirizs utdn felsoroldssé szikdrodik a Onéletrajz, néhdny
izgalmas epizédot (pl. Taormina megfestése, a damaszkuszi litomds) kivéve? Miért van
az, hogy — még kozépiskolai tandri tapasztalataim alapjdn mondhatom — a kGlt5i pélya-
képek eleje szines, izgalmas, azt tudjdk a gyerekek is, a felnStt mfivészrSl pedig 4ltaldban
csak helynevek és kotetcimek jutnak az esziikbe? Bédy Gdbor nemrég olvasott Gnéletraj-
z4n4l ugyanez volt a helyzet.

Azt hiszem, a magyardzat egyszerii. A feltoltekezés és élményszerzés gazdag évei
utdn 4tlépiink az alkot6 periédusba, s ettSl kezdve nincs mirSl meséini: a képek (filmek):
a M veszi 4t a sz6t. Az Onéletrajz elsivdrul, lassan le is tehetjiik, s nézziik Csontvdry
dobbenetes vdsznait!
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KATALIN CSERJES

EIGENARTIGE ZUGE IN DER SELBSTBIOGRAPHIE VON CSONTVARY:
DIE ANALYSE DES ABRUFUNG-ERLEBNISSES.

In der Abhandlung werden manche Ziige der Ende der 10-er Jahren verfassten Selbstbiographie von
Csontviry dargelegt. Vor allen wird das Abrufung-Erlebnis am 13. Oktober 1880 in Iglau (Igl6) hervorgehoben.
Als die wichtigsten Schwerpunkte konnen hier .der Sonnenweg”, der Vergleich mit Raffaello und die Frage des
auch in anderen Schrifien und auf anderen Bildern verwendeten dreieckigen Kerns erwihnt werden. Die
Verfasserin behandelt die Frage, der Begriff ,Positivum” warum cben in dem Bereich der Malerkunst eine
weltgrosse Aufgabe fiir Csontvéry bedeutete. Der gebildete und in mehreren Bereichen begabte junge Apothekar
hat namlich bis zu seinem 27. Lebensjahr keinen Versuch gemacht, sich in der Malerkunst zu entwickeln. In der
Abhandlung werden weiter die Demiurg-Begegnung und die eigentiimlichen Verwandlungen der Schreibweise in
der Selbstbiographie dargelegt.

161





