Pannus coloratus és pannus griseus a XIII. szazadi
Magyarorszagon

PACH ZSIGMOND PAL

Dolgozatunk alapjat XIII. szazadi kereskcdelcmlorlem,lunk cgyik leg-
becsesebb forrdsa, az 1288 évi esztergomi vdmtanfa alkotja, amelynek for-
raskritikai elemzését Domanovszky Sandor végezie ¢l A harmincadvdm ere-
dete cimfi akadémiai székfoglal6 értckezésében. Kimutatta, hogy az esz-
tergomi ,régi vimtarifihoz 1255-ben és 1284-ben ijabb pétldsok jarultak,
agy hogy az 1288-iki tarifa legalibb harom kiilonboz6 korban kelclkctcll
részbdl 4ll, amelyek az elsS rész kivételével pontosan datalhat6k".2 For-
ditsuk figyelmiinket ezittal a vimtarifa 1255-ben keletkezett részére, amely
legfontosabb kozépkori importarunkrél: a posztérol nyijt ériékes fel-
vilagositast.

1. Az 1255. évi poétlasra az okot az adia, hogy a tatarjards utdn a vam
birtokosinak, az esztergomi kaptalannak vitja lamadl a helybeli |, lati-
nusokkal és polgarokkal" (Latini et cives Smgomemes), akik csak a koz-
vetleniil kilfoldrsl behozott szoveteik és egyéb aruik utan voltak hajlanddk
vamot fizetni, és azt allitottdk, hogy amit Magyarorszagrél, nevezetesen
Fehérvarr6l, Budardl és Pestré! hoznak be a varosba (de pannis et aliis mer-
cimoniis, quae de Alba, de Buda et de Pest... Strigonium deferunt), az ulén
vamra nem kotelezhetSk. A por folyaman tartott vizsgalat megallapitotta,
hogy posztok és més aruk utdn régebben egyaltalan nem fizettek vimot Esz-
tergomban; az djabb keletd, de azért mir a tatarjaras elStt is szcdett

1FEJER, G.: Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac civilis. — a tovabbiakban
FEJER — VIL 2. Budae, 1832. 232-235.; ENDLICHER, ST. L.: Rerum Hungaricarum
monumenta Arpadiana. — a tovdbbiakban: ENDLICHER ~ Sangalli 1849. 609 -612,;
KNAUZ, F.: Monumenta ccclesiae Strigoniensis. — a tlovdabbiakban KNAUZ - 1L
Strigonii, 1882. 238 —241.

2 DOMANOVSZKY S.: A harmincadvdm eredete. Bp, 1916. 33. — DOMANOVSZKY '
okfejtésére tdmaszkodva és azzal lényegileg egyetértve, HOMAN B. azzal vitie tovibb a
forrdsszoveg elemzésél, hogy a tarifa elsG, legrégibb részét Il Andrds kordra datdlia,
mert ,a friesachi déndrokban megszabott vimiételekel — a friesachiak csakis ckkor
Iévén forgalomban — feltéuleniil a XIIL. szazad elején keletkezert elsd warifabot valoknak
kell tartanunk™: Magyar pénztorténet 1000 — 1325. Bp.. 1916. 531.

3 Esziergomban a XI. szdzad derekdi6l szamithaid a vallon-olasz (latinus) luhossdyg
bekolozése, akik a kirdlyi vdros tengelyét alkoid Nagy Olasz utcdt (magnus vicus
Latinorum) hozidk Iétre; mellettiik a tatdrjdrds ¢ldit a lombard-velencei. utdna pedig a
német telepesek a legjelentdsebbek: GYORFFY GY. Az Arpdd-kori Magyarorszdg
16rténeti foldrajea. 11. Bp., 1987. 222,, 245, 251, 255.
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tributumot azonban, akar az orszagon belil, akar az orszagon kivil vasaroh
arukrél van sz6 (sive intra, sive extra regnum empta), mindenkinek le kell
ronia a kdptalani vimhelyen.

Ennek megfelelen az 1255. évi pitlas altalanossagban mondta ki az
Esztergomba érkez0 posztOk vimkotelezetiségét — nem téve kilonbséget
helybeli, belfoldi és kiilfoldi kereskedd kozott, illedleg belfoldon vagy kiil-
foldon vasarolt druja kozott —, de differencidlian szabla ki az egyes posz-
t6fajlak vamiéleléy, éspedig a kovetkez8képpen: ,liem si panni veniunt, de
quadraginta peciis pannorum coloratorum una marca debetur; sed pro qua-
libet pecia scarlatac solvunt mercatores quatuor pondera. [tem de quad-
raginta peciis de sindone unam marcam... Item de pannis fustanicis mar-
cam valentibus datur dimidium pondus, vel si fuerint maioris pretii, solvitur
iuxta eorum valorem. .. ltem de duobus pannis griscis unum pondus, simi-
liter de teutonica tela".>

MindenckelStt arra a tételre kell ¢ szovegben felfigyelniink, amelybs!
az aru éri€ke és vamtétele kozotli értékarany, vagyis az értékvam kulcsa
kozvetlenil kiolvashat6. Ez a panni fustanici-r6l, vagyis a barchetrél sz616
mondat, amelybdl megtudjuk, hogy ,,cgy mérka ériékd barchet utan 172 pon-
dust kell adni, vagy ha nagyobb értékd, akkor értéke szerint kell fizetni”.
Tekintettel az 1 marca = 48 pondus fclosztasra,® az 1 marka utan jard 1,2
pondus vam 1/96 kulcsi értékvamol jelent.

Feltételezheyjitk persze, hogy a 10bbi textilarunal is hasonlé vamely
érvényesiilt, bar ezt a szoveg kifcjezellen nem mondja ki. Kifejezetten is
kozli viszont azokat a vamtételekel, amelyek alapjan a szerepld textilfujlak
harom értékcsoportba sorolhatdk.

Az els6be csupan a nagyértiékd scarlata tartozik: 1 vég skarlatszovet
utan 4 pondus = 1/12 mérka vam jar. Ha a vamkulcs itt is 1796, akkor | vég
skarlatszovet vamértéke 96/12 = 8 maérka.

A mésodik csoportba tartoznak a panni colorati, amelyeket adltalaban
»Szinesposztonak" forditanak, és szines flandriai, brabanti vagy italiai
finomposztonak tekintenek, valamint a sindo, vagyis a finomgyolcs. Mindkét
textilfajtatdl 40 végenként 1 marka jar, vagyis 1 vég utan 1/40 marka = 1,2
pondus. Amennyiben erre is az 1/96 vamelv érvényes, akkor 1 vég pannus
coloratus, illetve 1 vég finomgyolcs vamértéke 96/40 = 2,4 marka.

4 KNAUZ: L. Strigonii, 1874. 424—426. — Vo. DOMANOVSZKY: 34; PLEIDELL. A: A
nyugatra irdnyulé magyar kiilkereskedelem a kézépkorban. Bp., 1925. 19.

S KNAUZ II. 238 —239.

6 HOMAN: 109.
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A harmadik csoportba tartozik végill a pannus griseus, a szirkeposztd,
amelyet dltaldban kozonséges, egyszerd, olcsd, durva posztonak, vagy éppen
tomegdrunak lekinlenek;7 tovabba a teutonicu tela, a némelt vaszon: eecknél
2 vég utédn 1 pondus, vagyis 1 vég wtdn 1/2 pondus = 1/96 marka jar. Ha a
vamkulcs itt is 1/96, akkor 1 vég pannus griseus, illetve | vég német viszon
vamértéke 96/96 = 1 mérka. S persze a harmadik csoportba tartoznak a
mar targyalt panni fustanici, a barchetszoveick, amelyeknek vamiéiele
ugyancsak 1/2 pondus = 1/96 marka, de nem végben, hanem kozvetleniil
értékben: 1 markaban megadott mennyiség utdn. A szivegezésbdl valdszing,
hogy ¢z a mennyiség ugyancsak 1 vég volt, illetve a koril jart.

Az esztergomi vamtarifa 1255. évi részletének a textildrukra vonatkozo
végenkénti vamtételei tehat igy sorakoznak egymads utdn:

a skarlatkelméé 1/12 marka = 4 pondus

a szinesposzt6é 1/40 mirka = 1,2 pondus

a sziirkeposzt6é

némel viszoné 1/96 marka = 1,2 pondus

barcheté

Mi kovetkezik mindebbdl?

El8szor is az kivetkezik, hogy a skarlatkelme valoban kiemelkedd érié-
kd textilaru volt: vamtétele a ,szinesposztéénak" 3 1/3-szorosa, a szirke-
poszté6énak nyolcszorosa.

Masodszor is az, hogy a ,szinesposzté” vamtétele a sziirkeposzidénak
2,4-szerese.

Nos, ez a 2,4-szeres értékardny nem csekély, de semmiképpen sem
jogosit fel arra, hogy a ,,szinesposztot” luxusdrunak, a sziirkeposztdt pedig
tomegarunak mindsitsik — amint ez szakirodalmunkban szokasos.

Azonos értékardnyrdl, illetve a pannus coloratusnak az 12535. évi pot-
lasban szereplvel azonos vaimtételérdl tdjékoztat IV. Laszlonak egy mdsik,
az esztergomi vamtarifa 1288. évi lezdrisat alig egy h6nappal megel6z6
oklevele is. Ez a szoveg tobbek kozott arrél tuddsit, hogy a némel, neve-
zetesen a bécsi, regensburgi és velilkk szomszédos mas, Rajnan inneni keres-
keddk (Cisrenenses) egy bala posztd utdn (ligatura vel balla una) — még ha
az szdz végel tartalmazna is — csak 1 pondus = 1/48 marka vamot haj-
landéak fizetni Esztergomban, holott a rajnantili, francia és velencei keres-
keddk a ,szinesposztokiol” (de pannis coloratis) minden vonakodas nélkiil
kifizetik 40 vég utdn az 1 marka vadmot (de peciis quadraginta marca una),
vagyis 1 vég utdn 1/40 markat. Ezért IV, LaszI6 kirdly, aki akkor éppen bin-

7PLEIDELL: 20; PAULINYI O.. Nemesfémicrmelésiink és orszdgos gazdasagunk
dltaldnos alakuldsa a bontakoz6 és a kifejlett feudalizmus korszakdban. (1000 — 1526).
Szdzadok, 1972. 585.; SZUCS J.: A gabona drforradalma a 13. szdzadban. Tortencinn
Szemle, 1984. 1 - 2.s2. 8.
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banatot tartott, az esztergomi kéaptalan irdnti killonos kegyénck jeléal agy
rendelkezett, hogy ezentil a rajnéninneni kereskedSknek is ugyanakkora
vimot kell fizetniik Esztergomban, mini a rajnantiliaknak, az altaluk
Magyarorszégra behozott aruk utdn (remim quarumlibet per ipsos in regnum
Hungariae delatarum). A panni colorati utan tehat nekik is le kell réniuk 40
végenként az 1 markat, vagyis 1 vég utdn az 1/40 markdt = 1,2 pondust,
aminthogy mas textilfajidktol is (tam de sindone, quam pannis fn'seis. seu
fustanicis vel pinulatis) a tobbi keresked6kh6z hasonléan fizetnek™ — a vam-
szabdlyzat 1255-ben kelt részével pontosan egyez6en.

2. Folmeriill azonban a kérdés: a pannus coloratusnak és a punnus
griseusnak az esztergomi szabdlyzatbél megismert 2,4-szeres értékardnya
egyfel6l, a posztovamolasnak az ugyancbbdl a forrasbél kiderild 1/96-os
értékvamkulcsa masfeldl — mennyiben volt jellemzd vagy éppen allalanos a
XI11. szazadi Magyarorszagon?

A kérdés megvélaszoliasahoz a obbi egykord vamtarifahoz kell for-
dulnunk.

Ezek kozil az 1255. évi gy6ri vamszabdlyzat a targyalt vonatkozasban
nem ad felvildgositast, mert poszt6féléket kozvetleniil nem emlit, bér a latin
hospesek szekérrakomdnyaiban (curmus hospitum Latinorum) — amclyck
utén felt@inden magas vim: 1 ferto = 1/4 marka = 12 pondus jart — nyilvin
féleg flszer és posztd lehetett.”

Annal becsesebbnek tekinthetjiik viszont az ugyanez évi, 1253-i budai
vamtarifat'® — annyival is inkdbb, mivel (amint mar Salamon, Takdls és
Domanovszky is felismerte) ,,ennck vamtéieleiben a X111, szazadi tributum
fori |varosi vasarvam| normaltarifajat scjlhelji]k".“ Es valoban: az 1278-bol
fennmaradt golnicbanyai vamtarifa 2 minden tételében sz6 szerint egyczik a
budaival (kivéve a budainak olyan helyi sajatossagait, mint a pénzverdkrél,
az esztergomi és fehérvari kereskeddkrdl meg a hajoszéllitmanyokrél mon-
dottak). Egyébként mindkét visdr vimpénzét a margitszigeti apécazar-
ddnak adomanyozta az uralkodo.

8 FEJER V. 3. Budae, 1830. 412-416.; ENDLICHER 605 —609; KNAUZ Ii. 228 -231. — A
rajndninneni, elsdsorban a regensburgi keresked6k nem akartak beleldr6dni a
rajndntiliakhoz hasonld vamfizetésre kotelezéslikbe, €s hdrom évvel késSbb (1291) 1L
Andrdstdl olyan oklevelet eszkdzoltek ki, amely szerint csak az ,igazsdgos. régi vamot”
tartoznak leréni: WENZEL G.: Arpdd-kori 4j okmadnytdr. — a tovdbbiakban: WENZEL
— V. Pest, 1864. 3233

9FEJER V. 2. 323-324. (1255-i kelettel)y ENDLICHER 4912 393, (1255-i kelctiel);
WENZEL VII. Pest, 1869. 523 - 524. (1260-i kelettel).

10 FEJER IV. 2. Budae. 1829. 310—313,; ENDLICHER 493 — 196.

11 DOMANOVSZKY: 46. — Vbo. SALAMON F.: Budapest 16riéncte. I Bp., 188S.
31-32; TAKATS S: A magyar vamrendszer az Arpadok és Anjouk alatt. In: A
székesfehérvdri kozségi felsSbb lednyiskola értesinSje. Székestehérvdr. 1907. 13.

12 WENZEL IX. Pest. 1871. 204 - 205.
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A nyilszigeti apacak pedig nem kevésbé hatarozottan védelmeziék
djonnan szerzett vimjogaikat, mint az esztergomi kanonokok régebbi vam-
adoményukat. Erre vall, hogy az 1255. évi oklevélben olyan rendelkezést
eszkozoltek ki IV. Bélatol, amely a budai vaim megfizetésére kotelezte az
itteni vasaron megjelend fehérvari kereskeddket is — akiknek pedig az
egész orszagra sz616 vimmentességét az uralkoddé kordbban (1237) meg-
erdsitette.” Hasonléan jartak a budai viasart latogatd esztergomiak is.
»Valamennyi esztergomi polgar es vendég" 1243-ban orszagos folmentést
kapott ugyan a tributumfize1éstdl; ™ az 1255. évi budai vamszabdlyzatot tar-
talmaz6 oklevél viszont ,,megnevezetten” kimondta, hogy Budan az eszter-
gomi kereskeddk is vaimkotelesek. (ltem statuimus, quod nominatim Strigo-
nienses, Albenses et breviter omnes, qui ad forum mercandi causa venerint,
de mercimoniis suis modo supradicto ad solutionem tributi teneantur.)

Az ilyen el6zmények utdn irasba foglalt 1255, évi budai normalta-
rifanak a szovegébdl a targyalt osszefiggésben megint elsGsorban azok a
tételek kelthetik fel figyelmiinket, amelyek egy-egy drura ériéke szerint
velik ki a vimdsszeget, s igy bel8litk az értékvam kulcsa kozvetlenil megél-
lapithatd.

Hlyen elfszor is éppen a posztd, amelynél trbutarii... aestiment
pannum, et de panno valente quinque marcas recipiant unum pondus": a vam-
szed8k becsiiljék fel a posztot és 5 marka értékd puszté utdn | pondust
szedjenek. De ilyen a bdr és a viasz is: 5 marka értékd bér- vagy viasz-
rakomdny utdn, Budan pedig ezenkivill még 5 marka értékd eziist utén is 1
pondus vamot kellett fizetnie a kereskedGnek: ,de quinque marcis debet sol
vere unum pondus”.

Minthogy 5 marka = 5-sz0r 48 pondus = 240 pondus, az 5 marka utdn
jaré 1 pondus 17240 kulesit értékvamot jelent.

Az 1/240 norma egyaltaldn nem volt szokatlan a kizépkori kereskedd
szamara. Hiszen 1 font (talentum, libra) ezisthdl credetileg ’40 denariust
vertek, majd a szamitasi font is 240 dénar dsszegben ro;,zodoll ® Ez kezen-
fekvové tette — kezdeti, alacsony vaimkulesként — az 17240 alkalmazasat. S
ha a font mint pénzverési ala{)sﬁly Magyarorszdgon nem is jatszott szerepet
(talan csak a XI. szdzadban), ' és igy a szamitasi font sem keriiht orszigosan
hasznalatba, bizonyos hatast gyakorolt azért a hazai pénzviszonyokra is. A
XIIl. szazad masodik felében ugyanis Dunantulon és Eszaknyugat-Magyar-
orszagon a bécsi déndr és magyar utdnvercted valtak fizetési eszhivzé; a

13WENZEL XI. Bp., 1873. 10— 11; CSANKI D. — GARDONYI A.: Budapest torienciénck
okleveles emlékei. L. Bp.. 1936. 57.

I FEJER 1X. 3. 484.

1SFEJER IV. 2. 312 ENDLICHER 495.

16 HOMAN: 31.. 36.. 50., 146— 147.

17 HOMAN: 187.



bécsi dénarokat pedig az osztrdk kereskedelmi forgalomban mindig fonton-
ként, vagyis 240-ével szémollék (libra v. talentum denariorum Wiennensium,
pfunt Wiener phemnge) 8 Ez a szamitasi mé6d ilyenképpen kiterjedt hazank
Ausztridval szomszédos teriileteire is. Mar Homan Balint néhdny peldéjérd
akadt a XIII. szizad végétdl kezdve ausztriai vonatkozasy, illetve pozsonyi
okleveleinkben,'® Kovits Ferenc pedig éppen a 240 dénéros fontban (dé-
narfont, pfunt denar) ismerte fel az 1457—58. évi pozsonyi harmin-
cadkong'vbc bejegyzeul pénzosszegek egyik leggyakoribb szamitédsi egy-
ségél.

De nemcsak a fonl, hanem a marka esetében is jelenids szerepet jat-
szott az 1/240 arény. Az esztergomi vamtarifa cgyik tétele szerint ,de una
masa cerae ... viginti frisatici dantur sive quatuor po’ndem ¢gy mazsa viasz
utan 20 friesachi dénart, vagyis 4 pondust adnak.”” Ha 20 friesachi = 4
pondus, akkor 12-szer 20 friesachi = 48 pondus = 1 mdarka; tahat a
denarius frisaticusb6! — amelyben az esztergomi vamtarifa elsd részénck
szamos tétele van kirova — éppen 240 darabot szimitottak egy markdra. Az
1255. évi budai vamtarifardl pedig — a XIIL. szazadi vasarvamok ,,normal-
tarif4jarol" — mar Domanovszky megallapitotta 7h0gy W7 a rendsecr két-
ségteleniil a 240 déndros mdrka alapjan épiilt fel".”” Ez kdzvelleniil is kézen-
fekvivé tette az 1/240 vamkulcsol, amelynek alkalmazasa a posz6, a bor, a
viasz és az eziisl utdn a forrasszovegbdl egyértelmicn kideril.

Az elgbb feliett kérdés mésodik felére tehat azt valaszolhatjuk, hogy az
esztergomi szabéalyzatb6l megismert 1/96 vamkulcs korantsem volt jellemzo
vagy altalanos a X111. szazadi Magyarorszagon. Ertékhanyad szerinti posz-
tévamolas esetén még a korabbi kulcs, az 1/240 volt a ,,normalis”, amclyct a
budai és golnicbanyai tarifa alkalmazotl. Az esztergomi kdptalan vam-
tarifsja a normalistol val6 eliérést, bjitast, novitast képviselt — persze a
vamok emeléséncek irdnydban. A kurébbl normat az 1/240-et 1/96-ra, tehadt
pontosan két és félszeresére emelte.?

18 SALAMON: I1L. 152

19 HOMAN: 368 —369.

20 KOVATS F. Nyugat-Magyarorszdg aruforgalma a XV. szizadban a pozsonyi
harmincadkonyv alapjdn. Bp., 1902. 209.

21 ENDLICHER 611.; KNAUZ I1. 240.

22 DOMANOVSZKY: 46.

23 Az esztergomi vdmtarifa késdbbi, 1284. évi kiegészitése hasonlo aranyi vimemelést
hajtort végre a gabonanemickre nézve. Az 1255. évi budai normdltarifa egy szekér
gabona utdn (de curru onerato cum frugibus) 2 déndrn vetent ki, vagyis a 240 déndros
mdrka szerint 0,4 pondusty, s csak egy kis hajé gabona utdn (de simplici nave frugibus
onerata) 1 pondust: ENDLICHER 494-495. — Az 1284. évi esziergomi kiegészités
viszont mdr egy szekér gabonaféle (de quolibet curru frumenti) szabta ki az 1 pondust:
KNAUZ 11 239. — A 04 pondus: 1 pondus értékardny ugyancsak kéi és félszeres
vimemelést jelent.
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Ennek a ténynek a fényében tekintheyjilk ‘meg most mar a budai és
golnici vimszabdalyzal tobbi tételeil, jelesen a punnus griseusrol sz0l61. Mig
az 5 marka értékd poszidra — ezen 1 vég ,szinesposzid” hozzavetdleges
értékmegjelélését érthetjik — a normaltarify, mint Jattuk, 1 pondus vamot
rout ki, addig a sziirkeposztéra (meg a barchetra és vaszonra) 1 vég utin 2
dénért szabott,”* ami — a normaltarifa alapjaul szolgald 240 dénaros marka
szerint — 1/120 markat, vagyis 0,4 pondust tett ki. A ,szinesposzld” vamja
tehdt (1 pondus = 5 déndr) a sziirkeposztéénak (2 déndr = 2/5 pondus)
2,5-szerese volt a budai és golnici tarifdban — szinle pontosan egyczien az
esztergomi szabalyzatban észleh 2,4-szeres ardnnyal (fuggetlenil audl, hogy
az utébbiban mar az 1/96, az el6bbickben még az 1/240 vamkulcsot alkal-
maztik).

Feltett kérdésiink elsé felére tehat az1 valaszothatjuk, hogy a punnus
coloratusnak a pannus griseushoz képest két és félszeres, illetve a korilli éré-
kelése igenis jellemz6 volt a X111, szazadi Magyarorszagon; és persze igen
messze esett a skarlatszovetnek a sziirkeposziéhoz viszonyitott nyoleszoros
értékbecslésétdl. Megerdsitést nyert tehdt az a véleményiink: nincs okunk a
pannus griseustél ekkoriban mint olcsé 16megarurdl beszélni és azt a pannus
coloratus-szal mint értékes finomposzt6val szembedllilani.

A két kifejezés nem a luxusminGségd (mondjuk, italiai vagy német-
alfoldi) poszto és a kozonséges, 1omegfogyasztasra szant (mondjuk, csch-
morva vagy lengyel) poszté megkillonboztetésére szolgaill,'5 hanem a pan-

24 ,ltem de pecia panni grisei duo denarii exigantur. liem de brachiis, de pannis lineis Juo
denarii”: FEJER IV. 2. 311,; ENDLICHER 494.; WENZEL IX. 204.

25 A Magyarorszdgra importélt poszték egy részénck ,10megdruvd” vdldsa — sz€lescbb,
részben paraszti kereslet kielégitésére: olcs6bb dron, egyszerdbb min8ségben — csak a
XIV. szdzad folyamdn haladt elre, és a XV. szdzad harmincas-6tvenes eveiben-érnt ¢l
bizonyithat6an jelentSs méreteket. A soproni keresziesek vimhelyének 1394. évi tarifdja
mdr kilenc textilfajtdt sorolt fel. Ezek végenként meghatdrozott Osszegil vamiéicle az
itdliai posztd (von ein welchischen tiich) 24 déndrjdidl és a némeralfoldi (brisszeli,
illetve 16weni) 16, illetve 12 déndrjdtél, a német (kolni) 6 déndrjdn 4t, egészen a lengyel 3
déndrjdig és a durva cseh poszt6 (von Pehem, dar grab ist), valamint a gyolcs és a barcher
2 déndrjdig terjedt, tehdt mdr nem két és félszeres, hanem tizenkétszeres értéksdvban
mozgott: FEJERPATAKY L.: Magyarorszagi vdrosok régi szdmad4skonyvei. Bp., 1885.
145—146.; HAZI J.: Sopron szabad kirdlyi vdros 16riénete. 11. 1. Sopron, 1930. 8—9. — A
Siebenlinder-féle 1436. évi budai harmincadtarifa, valamint az 1457 — 1458. évi pozsonyi
harmincadkonyy még nagyobb szami imporiszovet-fajtdt tintetett fel, ahol is a
végenként rogzitett (,,tarifélt”) vdmiételek a legdragdbb itdliai (firenzei, illetve veronai)
poszté 2, illetve 1 1/2 aranyforintjdtél és a németalfoldi (briiggei, brissszeli, 16weni és
yperni) finomposzté 1 1/2 aranyforintjdtdl, a kilonbdz6 minbségl alsd- és fels-rajnai
meg déinémet posztékon 4t, az olcsdbb cseh-morva-sziléziai és lengyel fajidkhoz jutva, 1,
2/3, 1/2, 1/3, V4, végil pedig 1/6 forintig csokkentek, tehdt ugyancsak tizenkétszeres
értéksdvban sz6rédtak: FEJER, X. 8. Budae, 1843. 662 —669.; KOVATS: 98— 105.,
211-213. — V6. MICKWITZ, G.: Luxus- oder Massenware im spéatmittelalierlichen
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nus coloratus a festett posztot, a pannus griseus pedig a festetlen, sziirkés
szin{i poszt6t jelentette. Ugyanannak a megkilonboziciésnek a (magyar-
orszégi) latin terminol6gidjarol van tehét sz6, amelyel a német nyclvi szak-
irodalomban a gefdrbte Tiicher és ungeférbie Tiicher, az angolban pedig a dyed
cloth és undyed (and undressed) cloth miszavak fejeznek ki.2

Eppen ennck a megkiilonbozictésnek felel meg a vamiarifsinkban
talalt kéu és félszeres (illetve a korilli) éniékardny. A posztokikészités mive-
letsorozatdnak fontos befejez6 aktusai: a nyirds, festés, Gjb6li nyirds és
sajlolas ugyanis ilyen mériékben emclle meg a festetlen és kikészitetlen,
még sziirkés és szdrszélas aru értékét.” Ebben rejlett az egyik oka annak is,
hogy a nyir6mesterek, akik a posztét festés utdn visszakaptak ajboli nylrasra
és préselésre, mmlegy kulcsszerepet jitszottak a kozépkori poszidipar
céhes szervezetében.

3. Végiil az a kérdés vetGdik fel: kik voltak a pannus griseus fogyasz16i a
XI1IL. szazadi Magyarorszégon?

A vilaszadashoz haszndljuk fel Du Cange Glossariumanak egyik idé-
zetét. Eszerint: ... a régi idokisl fogva csak két szerzetesrendet Ichetett
egymastél megkiilonboztetni az Okcidens terilletén, nevezetesen a fekete
szerzetesekel, akik Szent Benedek reguldjar vallotak, és a fehér papokat,
akik Szent Agoston szabdlyzata szerint élick... A sziirke szerzetesrend
(ordo griseus monachorum) azoké voli, akik hamuszind ruhdba oltvzick
(coloris cinericii vestibus induebantur); ezen a néven a ciszterci szerzetesek
értendSk, akik a fekete Oltdzetet elsdkenl valtottdk at szirkére (nignum
habitum primi in griseum comnultamnl)

Tuchfernhandel. In: Vierteljahrschrift fir Sozial- und Wirtschafisgeschichte, 1939.
245-250.

26 Lisd pl. SCHANZ, G.: Englische Handelspolitik gegen Ende des Mittelalters, Leipzig.
1881. 11. 86—87., 102—105. — A festetlen és kikészitetlen poszid egykord és sokdig
haszndlatos mdszava Anglidban pannus albus, white cloth voli. Az albus sz6 ugyanis
eredetileg egyardnt jelentett fehér és sziirkésfehér szint. A ncolatin nyehckben
megjelend grigio, grise és az ebbll formdlt kozéplatin griseus széalak azutdn mdr
egyértelmiien megkillonboztette a sziirkén az albus-16l.

27 A posztékészités hagyomdnyos miveletsorozatdra: CARUS-WIL.SON, E. M. The
Woollen Industry. In: The Cambridge Economic History of Europe. 1l. T'rade and
Industry in the Middle Ages. Cambridge, 1952. 374-381. ENDREl W.:
Textilmanufakiirdk a XVIII. szdzadi Magyarorszdgon. Bp., 1969. 73-78;
WYROZUMSKIL, J.: lc probléme de I'évolution technique dans la tisseranderie en
Pologne aux XI ~XV® siécles. In: Produttivita e tecnologia aei secoli X1 — XVIL
Firenze —Prato, 1981. 298 -301.

28 Ldsd pl. SCHMOLL.ER, G.: Die Strassburger Tucher- und Weberzualt. Ein Beitrag zur
Geschichte der deutschen Weberei und des deutschen Gewerberechts vom X1 - XVIL
Jahrhundert. Strassburg, 1879. 364 —-370.

29 DU CANGE, C.: Glossarium mediae et infimae Latinitatis. V. Niort, 1885. 61-—62. —
V6.1V. 113, VL. 6l
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Ez a valtas a XI—XII. szdzad fordul6jan kezdGdott. A ciszterci rend
1098-ban francia foldon sziiletett, elsd monostordnak, a névadd Citcaux-nak
(Cistercium) alapitasdval a Dijontdl délre fckvs erddségben. Ilnnen vette
eredetét a XI1. szazad elején a rend elsé négy apdatsaga, koztilk Clairvaux
(Clara Vallis), amelyet elsd apatja, Szent Bernat tett hiressé. Monostorok
sordnak alapitdsa kovetkezett ezutdn, fGleg néptelen, erdds vidékeken.® A
ciszterciek rendje ugyanis éppen a szerzetesi élet hajdani szigordnak és egy-
szerliségének visszaallitasat tdizte ki céljaul, épitkezésben és ruhdzkodasban
is. Ezzel fiiggott ossze, hogy a cisterciumi nagykaptalan, mint az cgész rend
torvényhoz6 testiilete, 1181-ben megtiltotta a ,festett és felotld kelmék”
hasznélatat;>! az 1202. évi kodifikacié De victu et vestitu (Az étkezésrol és
ruhazatrdl) szol6, XI1II. fejezetének 27. pontja pedig kimoandta: ,,Panni tincti
et curiosi ab ordine nostro penitus evellantur’ — a festett és feltding posziokat
teljességgel el kell tavolitani rendiinkbgl. 2 fgy a ciszterciek cucullgja — a
nyakbol az egész test hosszaban lefiiggd bs ruhé'&a, két bs ujjal — t6bbayire
festetlen, sziirkésfehér gyapjiszovetbdl késziilt; 3 ezért egyes orszagokban
»sziirke baratoknak" (monachi grisei) is nevezték ket 3

A ciszterci szerzetesek elsd raja mar I Géza idején megjelent Magyar-
orszagon: 1142-ben jottek hat évvel kordbban alapilotl ausztriai apat-
sagukbdl, Heiligenkreuzb6l a Tolna megyei Cikddorra®® 111. Béla koz-
vetleniil francia monostorokbdl hozott cisztercickel a Maros parti Egresre
(1179), majd Zircre (1182), Szent Gotthardra és Pilisre (1184). Pasziot
1190-ben Pilisrdl telepitette, a Sopron megyei Borsmonostort (Mariahegy,
Kedhely) pedig a Miskolc-nembeli Domokos ban 1194-ben Heiligen-
kreuzb6l. A XII1. szdazad elsd évtizedeiben a kirdlyi csalad tagjai folytattak a
hazi rendjilknek tekintett ciszterciek tdmogatdsat. Imre kiradly az erdélyi
Kercen (1202), 11. Andrés a horvatorszagi Toplican (Topuszko, 1205), a
Borsod megyei Bélharomkiton és a pozsegai Tisziesvolgyben (1232),
Kalmian herceg a szepesi Savnikon (1223), 1V. Béla Pélervaradon (Bélukit,
1235) alapitott ciszterci apatsagot, amelyck szamat — a tatarjaras el és
utdn — vildgi és egyhazi birtokosok alapitasai is gyarapitottak (Pornd,

30 BEKEFI R.: A pilisi apdtsag 1orténete. 1184— 1541, Pécs., 1891. 325,

31 BEKEFI: 32.

32 LUCET, B.: La codification cistercienne de 1202 e1 son évolunion uhi€ricure. Roma,
1964. 152.

33 BEKEFL 29, 31.

34 MULLER, G.: Vom Cistercienser Orden. Bregene, 1927. 16. — Ebben az cineveréshen
utébb a ferencrendick osztoztak, ,nudis pedibus incedentes, funiculis cincti, tunicis
griseis... utentes™ ESSER, K,: Anfinge und urspriingliche Zietsetzungen de Ordens der
Minderbrider. Leiden, 1966. 120.

35 BEKEFI R.: A cikddori apdtsdg 16riénete. Péus, 1894. 22,27~ 28,
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Zagrab-Szivasziget, Abraham, Ercsi, Vérlt:s-Kerc:szu'u').36 A ciszterci rend
a XIII. sz4dzadban élte viragkorat a kozépkori Magyarorszagon, és lagjainak
viseletére utal6 elnevezése — sziirke bardtok (monachi grisei) — hazinkban
is haszn4latoss valt.%’

Ziarjuk le tehdt dolgozatunkat azzal a valdszind kovetkeztetéssel, hogy
a szilrke poszt6 fogyaszt6i részben éppen a szirke bardtok kozill keriilick ki a
XII1. szazadi Magyarorszagon.

36 BEKEFI R.: A pésziéi apdisdg toriégete. 1190 — 1702. Bp., 1898. 28—~ 32. - V6. HOMAN
B.—SZEKFU GY.: Magyar tonénet.” Bp., 1935. L. 388 —389.; 11. 20— 21;; I11. 243.

37 BARTAL, A.: Glossarium mediac ¢t infimae Latinitatis Regni Hungariae. Lipsiac et
Budapestini, 1901. 299. — Ldsd még az 1233-i keltezéssel Il. Andrdsnak tulajdoniton
oklevelet, amely ,Domokos bdn mdriahegyi monostordnak sziirke bardtjait" (griscos
monachos monasterii Dominici bani Sanctac Mariac de Monte) emliti: FEJER I11. 2.
Budae, 1829. 355—-356. — A Kdroly Robert 1317. évi dtiratdban fennmaradt oklevelet
SZENTPETERY 1. hamisnak minGsitette: Az Arpdd-hézi kirdlyok okleveleinek kritikai
jegyzéke. L Bp, 1923. Reg. 523. ~ [gy is jelzi persze a szévegezés a borsmonostori
apdisdg szerzetescinek kozkeletd elnevezéséi.
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