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Széchenyi bizott abban, hogy a kormany és az arisztokracia hajlik a reformokra. Az
id6 bebizonyitotta, hogy tévedett. A kisebb birtokuak, sot végsd soron a jobbagyok vagyait és
koveteléseit nem lehetett zardjelbe tenni, azt inkabb szervezni és iranyitani kellett, s amilyen
bolcs dolog volt a konfliktus keriilése a bécsi korméannyal, olyannyira naivnak bizonyult
megnyerésében reménykedni.

E probléma kapcsian azonnal elérkeziink a kovetkezd véleménykiilonbséghez: a
kozteherviselés, a nemesi adézas kérdéséhez. Ebben a témdban is megiitkdzott egymassal
Kossuth és Széchényi.

Kossuth a jobbagyok altal fizetett haziadé elvallalasara akarta rdvenni a nemeseket.
A nemesség tobbsége azonban még nem hajlott a reformokra. A haziado elvallalasanak iigye a
megyékben elbukott, Stvenkét megye koziil csak tizenkilenc vette fel utasitdsaiba. Széchenyi
sulyos szemrehanyast tett emiatt Kossuthnak, és maga latott hozzd egy uj adoézasi terv
kidolgozasahoz. Terve szerint a birtokosok minden hold foldjik utdn két garas adét
fizetnének. Az igy befolyt évi 5 milli6 Ft-ra 100 milliés kolcsént vennének fel, amibdl
beruhdzasi programot hajtottak volna végre. A fennmaradt 6sszegbdl kolcsont folydsitottak
volna nemesi birtokok beruhazisara.

Kossuth elfogadta a tervet, csupan azt kotétte ki, hogy az 6sszeg felét jobbagyoknak
nyujtand6 kolcsondkre forditsdk. Igy a jobbagyok hozzijuthattak volna az &rokvaltsaghoz
sziikséges tokéhez. Kossuth javasolta tovabba, hogy az egész terv elvi alapja a kozteherviselés
legyen. Széchenyi azonban parasztlaziténak nevezi, azt a Kossuth 4ltal kiadott jelszot, hogy a
kozteherviselés bevezetését fel kell haszndlni az Orokvaltsdg lebonyolitdsanak
megkdnnyitésére.

A Kelet Népében adott valasza magaért beszél: ,Kész vagyok aranyosan minden
kozterhekben részt venni. Kivétel nélkiil minden terhekben...; s mi tobb a ram vett adénak
mire forditdsat sem kivdnom ellendrizni mindaddig, mig a polgar és a pér ilyesbiil ki van
szoritva...”

Kossuth Széchenyinek adott feleletében felvillantotta altaldnos kézteherviselési
programjat:

,Ohajtom, hogy ki mint részesiil a kozallomény jévoltiban, akkint részesiiljén annak
terheiben is: tehat az adonemfizetési eléjog 1épcsdnkint megsziintessék.”

Kossuth és Széchenyi vitdja konkrét politikai kérdésekrél folytatott polémia volt,
amelynek résztvevdi Kossuth mellé alltak és igy Széchenyi kénytelen volt beismerni, hogy
alulmaradt. A vita Széchenyit némileg atformalta: elismertette vele, hogy a politika nemcsak a
magas tarsadalmi allasuak, az arra sziiletés 4ltal hivatottak monopo6liuma.

A Pesti Hirlap szerkesztdjének sem politikai felfogasat, ssm modorat nem valtoztatta
meg Széchenyi mementdja, noha kétségkiviil nagy hatassal volt rd. A végzet igy akarta, hogy
6k kiilonbozd utakon haladjanak ugyanazon cél felé.

1848-ban, a forradalom napjaiban, Kossuth latlelete bizonyult helyesebbnek, hiszen a
nemzet ezzel az elképzeléssel azonositotta magat, ezt emelte térvénnyé.

Takacs Judit (II1. évf., magyar-torténelem)

Kossuth és az érdekegyesités

Kossuth a legelsé birtoktalan kisnemes, aki az 1790 utdni években vezetd szerepre
tett szert. 1823-ban alig huszonegy évesen avattdk iigyvéddé. A fiatal iigyvéd szemével
igyekezett tultekinteni a magyar vildg sziik hatdrain. Megismerkedett a felvildgosodas és a
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bontakozo liberalizmus szellemével, kivonatokat, forditdsokat készitett a francia forradalom
torténetével foglalkozd német munkdkbol. (A francia forradalmat mint ,rettenetes
szbrnyeteg”-et emlegette.)

Kiilfoldi liberdlis olvasmanyainak hatisa alatt éles kritikdval nézi a hazai
viszonyokat, amelyeket szeretne mieldbb atalakitani az emberiség és szabadsag elve
értelmében.

1820-as években készitett értekezésében mar utal a foldmiivelés ,hatramaradott
voltdra”, valamint arra, hogy ,,a foldesiirnak... tenni szokott munkak igazsagos voltat a paraszt
nem tudja, nem hiszi, nem érzi, s gy tekinti azokat, mint igazsagtalan rabszolga jarmot.”
Ekkor még maga Kossuth is azt gondolta, hogy a paraszt téved, ha igy gondolkodik, és fel kell
vildgositani a kéznépet, hogy ,tanulja meg foldesurat mint Iétének védangyalat, s a nemzet
moralis erejének tagjat tisztelni.”

1828-29-ben a magyarorszagi ad6zok Osszeirasanil Kossuth a megyei feliilbiralé
bizottsag tagja lett. Ekkor szembesiilt igazdn a parasztsag és Magyarorszag helyzetével, ami
arra a felismerésre késztette, hogy siirgésen kiutat kell nyitni a feudélis elmaradottsag
vilagabdl. Valésagismeretét méginkdbb elmélyitette az 1831-es zempléni parasztfelkelés.
Tapasztalnia kellett a nemesség kézonyét a nép nyomora irdnt, amely még onzéssel is
parosult.

Egyre inkabb koézeledett az ellenzéki nemesség felé. Nézetei mind egyértelmiibben
hasonlitottak Wesselényi koncepcidjahoz, amely igy hangzott.

»Az ellenzéki nemesség akkor kisérelheti meg a siker reményében a politikai,
gazdasagi torekvéseinek érvényesitését, ha nem kell hatbatdmadastél félnie, ha reformok 1tjan
a parasztsigot, s Aaltaldban a kivaltsigtalanok millidit fenyegetd ellenfelébdl igéretes
szbvetségessé teszi.” Ez mar az érdekegyesitési politika alapkdvetelményeinek
megfogalmazisa Kossuth kiinduldpontja az egyén és a kozosség kivanatos viszonya ,hol
minden polgart egy kozos érdek szép kotele kapcsol egyiivé” — irja — hol az igazsag szabja
meg kinek-minek erkolcsi polgéri 1étét.” Ennek alapja a szabadsag, hiszen minden ember
akkor lehet boldog és szabad, ha tiszteletben tartja a masok emberi és polgari jogait, és ha a
térvény egyforman oltalma alatt tartja az 6nkény ellen személyt és vagyont. A szabadsig
politikai értelemben vett megfogalmazasaval jutott el a nemességhez. A kozépnemességben
latta a reformok tdmaszat. Fel is teszi a kérdést, hogyha a magyar nemes tagja a szent
korondnak, részese a torvényhoz6i hatalomnak, személyében vagyondban még a kirdly sem
haborgatja, s6t foldbirtoki jussal bir — akkor mit veszit azzal, ha a térvény el6tt
kinyilatkoztatjak, hogy a magyar paraszt személyében és vagyonaban szabad.

Ez érdekegyesitési politikdjanak alapkdve. Kossuth nemzeti fiiggetlenséget akar.
Nem irdnyul a Habsurgokkal val6 teljes szakitdsra, hanem az éltaluk alkalmazott abszolutista
modszerek felszdmoldsira. Ennek érdekében egységbe kivanja tomériteni a parasztsagot és a
nemességet.

Kossuth helyesen ismerte fel, hogy csupan a nemzeti eszmék nem hajtjak zdszlaja ala
a parasztsagot. Valamit nyujtani is kell cserébe. Arra is tigyelni kellett, hogy a parasztsignak
adott engedmények ne riasszak el a nemességet. A nemesség politikai silya ugyanis évtizedes
tradici6, mert a miltban azonositota magat a kdzteherviseléssel. Ekkor mar a kdzteherviselés
nemesi értelemzése nem id6szerii, mert az a katondskodast, a haza védelmét jelentette. Ebben
a korban, amikor ezt dllandé hadsereg garantilja, nincs jogcim a privilégium fenntartasara.
Ha nem viéllalja a nemesség 6nként a kézteherviselést, csak id6 kérdése, hogy mikor fog egy
uj testillet erre vonatkozolag hatdrozatot hozni. Kossuth nem akarta, hogy a nemesség
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politikai sulydbol veszitsen. ,,Nem arrél van sz6, hogy mi nemesek leszalljunk a néphez,
hanem arrél, hogy 6ket magunkhoz felemeljiik.”

Programjaban fokozatok figyelheték meg. Eloszor a nép felvildgositasat célozza,
majd azonosul az nkéntes 6rokvaltsag gondolataval, de latja ennek kudarcat és tovabblép a
kotelez6 6rokvaltsag felé. A foldesurat kételezni kell az orokvaltsag elfogadasira. Ahol a
jobbagyaik meg akarjak valtani magukat, kételesek legyenek o6rokvaltsagi szerz6dést kotni,
hogy a viltsagdijak osszegét térvényhozas maximalja, s hogy allami eszkozokkel nyujtsanak
anyagi tAmogatast az 6rokvaltsagra 1épé jobbagyoknak. A foldesur mondjon le a valtsagdij
fejében az urbéri szolgaltatasokrol. Ezzel a foldesuri birtok kapitalizalodasat is elésegiti. Létre
kell hozni egy olyan pénztarat, amely nemcsak a foldesirnak ad beruhdzisaihoz kélcsonoket,
hanem a magukat megvalté jobbagyoknak is biztosit olcsé és hosszi lejaratu hiteleket. Hiszen
a jobbagy képtelen lenne megfizetni a megallapitott valtsadgot. Mindenki szdAmamra vilagos
volt, hogy amig a nemesség adomentes, addig az 4llam nem segitheti a jobbagyot. Kossuth jél
ismerte a kozteherviselés bevezetésének nehézségeit, éppen a fokozatossag kovetelményeire
hivatkozott.

—,,Ad6z6 nép kézterheinek mértéke hatara legyen”

—,,minden igyeni kényszeritett k6zmunka eltorlése”

—,.0hajtom, hogy a ki mint részesiil a kdzallomany jovoltaiban, akkin részesiiljon
annak terheiben is, tehat az ad6 nem-fizetési el6 jog lépcsdnkint megsziintessék.”

Az orszagos pénztar létrehozdsanak feltétele, tehat a nemesség addzisa. Az
adémentességrol valé lemondds a politikai sily fenntartdsanak alapfeltétele. (,,A nép magatdl
is érezze, hogy rajta konnyitve van, s ne legyen sziikség ezt neki bizonygatni.”)

Kossuth ezt igy fogalmazta meg: ,Ha tehat azt 6hajtjuk, hogy a nemesség politikai
silya annyi becses histdriai elényei fenntartassanak, ennek csak egy utja van t. i.; hogy az
élettel kialté ellentétben 4116 adomentességrél lemondjon, mert az sokdig semmi esetre fenn
nem tarthat6, hozzé ragaszkodni tehit nem tenne egyebet, mint a fenntarthat6 eldnydket is
kompromittdlni. En pedig nem 6hajtom, hogy a nemesség semmivé legyen, hanem 6hajtom,
legyen a tobbi polgdrok kozott mint testvérek kozott a hii elsdsziilott, a hazdnak elsd
szegletkove, kinek vezérlé allasa az ifjabb testvérekbe énbizalmat 6nt... ura nem lehet a
nemzetnek, de lehet vezére.”

Kossuth kiinduldpontja konzervativ, a nemesség fennmaradisa marad elétte. Ha nem
veszik le a parasztsig vallarél a terhet, azokra Gjat rarakni mar nem lehet. gy nem tudjak
maguk mogé 4llitani a parasztsagot, és fél6, hogy az udvar hasznilja fel Oket a
reformnemesség nevelésére. Kossuth nemhidba érvelt emellett, mert Metternich jogos
fenyegetése jutott eszébe, amelyet a lengyel felkelés kapcsin mondott. fgy hangzik:
»Kezemben a zsilipek, reatok ziditom az 4rt, agyoniittetlek benneteket a parasztokkal.”

Szorosan kapcsolédik a reformokhoz a jogegyenldség, népképviselet. Eldszor a
kirdlyi varosoknak kell megadni a 16 voksot, (mivel eddig a 16 kirdlyi varos egyetlen
szavazattal rendelkezett), és ezek a megyei nemesség reformkészsége ellenére is ki fogjak
vivni, 2. lépcsként a kozségnek megyékbeli képviseletét, és pedig 3. Iépésként a
népképviseletet. Ezek mind a polgéri atalakuldst szolgdljak. A néptdmegek kirekesztése a
politikai €letb6l, sulyos kovetkezményekkel jarhat. Mert ha a ,nép itél”, akkor az
itéletmondaskor a politikdban is hallattatja silyos'szavat.

Az 1943-44-¢s orszaggyiilésen a kozteherviselés iigye is megbukott. Kossuth belsd
vélsaga fokozodott, felmeriilt a gondolat, hogy visszavonul. Baratai kérlelésére és az orszig
irdnt érzett feleldssége vezette vissza a politikai életbe. Kossuth tovdbbra sem a néptémegeket
kivinta a politikai cselekvés f6 tényezbivé emelni. Elsdsorban a kozéprétegekre, a
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nemességreformokra késztethetd erdire, az értelmiségre és a polgarsagra kivan kozvetleniil
tdmaszkodni, de az érdekegyesités révén bizalmat akar ébreszteni benniik is, s6t az adott
politikai rendszer keretei kozt elnyerhetd tdmogatdsukra szdmot is tartott. A kozteherviselési
iigy elbukdsa utdn Snkéntes ad6zisi mozgalom indult. A kdvetkezd években Kossuth egyre
vészjoslobban fogalmazta meg a tennivalokat. Ennek tjszerii eleme, hogy az érdekegyesités
tervében Osszekapcsolja az orékvaltsagot a kozteherviselésel, mert utébbi garancidja annak,
hogy 6nmegyvaltis esetére is vagy allami karpétlas esetére is biztositsa a polgéri tulajdonossa
valashoz sziikséges tokét.

Az Orokvaltsidg a haza érdekében siirgeté, mert Magyarorszag jovéje bizonytalan
marad mindaddig, amig a nemesség a nép terheiben nem osztozik mig a nép robotol és
politikai jogokkal nem bir.”

»Az orsziagos Or6kvaltsig iigye a kozteherviseléssel egybekapcsoltan, allami
tamogatassal mielobb megoldasra keriiljon.”

Ezek a célok eszk6zzé véltak 1847-ben.

Kossuth a reformellenzék egészével egyiitt Magyarorszidg fiiggetlenségének
helyreallitisat kovetelte. Ez a kovetelés nem a Habsburgokt6l valo elszakadasi tdrekvést
fejezett ki, hanem legélis megfogalmazisa volt annak az igénynek, hogy Magyarorszig
alakuljon olyan teljes 6nkormanyzattal bir6 alkotmanyos monarchidva, amelyet a Habsburgok
mas orszagaival és tartomdnyaival csak az uralkodohdz kézossége kapcsol dssze. Kossuth
tehat 1846-47-ben minden eddiginél jobban siirgette az atalakulds, a nemzeti uuésmletés
érdekében elengedhetetlen reformokat.

1847. marcius 15-én a refomellenzék kongresszusin fogalmazték meg az Ellenzéki
Nyilatkozatot. Ez sokban egybecsengett Kossuth atalakulasi programjival, de nem egy
kérdésben Gvatosabb és kevésbé konkrétabb volt, mint a kossuthi program.

1847-es valasztidsokra késziilt kovetutasitdsi program kidolgozasdban is szerepet
vallalt Kossuth. A nép politikai jogokkal valé felruhdzasdnak kérdésében a kovetutasitds mar
6vatosabban fogalmazott. Csak a kirdlyi varosok orsziggyiilési képviseletét kivanta mdris
biztositani. A foldesuri fiiggésbdl kiszakadt kozségek szdmara mérsékeltebb befolyas jutott;
mig a jobbagykdzségeket egylére a megyei kozgyiiléseken akarta képviselethez juttatni. A
kovetutasitas egységesen foglalt allast amellett, hogy az 6rokvaltsagot az egész orszagban vald
felszamolast és lebonyolitdst az allamnak kell magéara vallalnia.

A kartalanitds nélkiil felszabaditandé héztalan zselléreken kiviil a parasztsigra
haritotta ugyan a foldesurak karmentesitését, de teljesitését a kozteherviselés egyidejii
bevezetésével, a parasztsag adoterhének ardnyos csokkentésével akarta biztositani. 1847-ben
sikeriilt elfogadtatni a hdziadot, az orszigos pénztar létrehozisat, valamint a foldesurak
kotelezésének és az 6rokvaltsag lebonyolitisa dllami tAmogatdsanak elvét.

1847-t61 mdar 6vatossan fogalmazott ezen iigyekben, hogy megnyerje az ingadozd
erdket is. '

A magyar nemesség csak az eurdpai forradalmak hirére és a Habsburg uralkodéhaz
gyengiilését 1atva fogadta el a reformgkat. igy irt errl Kossuth: ,Ha a nemesség a gyiilolség
kévét a népnél elharitotta, foldjét kezét szabadda tette, terveiben megosztozott s bevitte a
politikai jogok gyakorlatdba, megtette amivel tartozott.” Tehat Kossuth azt tekinti, mit
kénytelen a nemesség megadni a népnek, hogy 6 maga fennmaradhasson. Mar maga a
kiindulépontja sem radikdlis. Nem hivatkozik az emberi jogokra, nem kividnja a nép
elidegenithetetlen 6rok jogainak visszaadasat, hanem a politikai sziikségességesnek tekinti,
nem mint a népnek, hanem mint a népességnek képviseldje; iigyének védsje 1ép fel. Maga a
kovetelésének tartalma sem radikalis; a foldesurnak teljes kdrmentesitést biztosit, de a népet
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nem menti 31 teljes valtsiga fizetése alol. Mégis Kossuth mondta ki végsé koévetkeztetését €s
sziikséges feltételeit annak, amit Kolcsey és Wesselényi mar sejtettek. Az 6 nevéhez fiizGdik
megvaldsitdsa is: az alkotmanyért és nemzetiségért kiizdd magyar nemesség €s paraszisag
tomegére tdmaszkodva gydzhet.

Nagy Tamads (II1. évf., magyar-torténelem)

KOSSUTH ES A VEDEGYLETI MOZGALOM

A honi ipar eldmozditasara kezeinkben 4all6 eszk6zl6dés leghatalyosb fegyverét
felragadnank, azaz egy Orszigos Védegylet alakitisdhoz megkivantaté Iépéseket eldlegesen
megkezdénk.”

Perczel Mér, 1844. augusztus 26-an keltezett, Pozsonybdl Kossuthnak irt levelébdl
idéztem, amelyet a védegyleti mozgalmak orszagos szervezésének kezdetének tekinthetiink.
Az orszigos” jelzd fontos, mert a korabbi években t6bb megyében Oszténds helyi
szervezddésekre keriilt sor a magyar ipar timogatasa érdekében. Maga a levélir6, Perczel mér
1842-ben megfogadta néhany tolnai baratjaval, hogy ezentil csak magyar gyapjuszovetet
vasarolnak. Az év folyamin Komaromban, Nagybecskeren ill. Veszprém ¢és Zala
varmegyékben is védegyletek alakultak. Amikor tehdt 1844. oktdber 6-an Pozsonyban a
rendektd] atengedett alsohazi teremben megalakult az Orszagos Védegylet, mar szimottevd
multra tekinthetett vissza.

,Minden védegyleti okoskodas elterén kozelszegényedéstdli félelem allott” — vélte
Kemény Zsigmond 1850-ben. Az elszegényedés oka, ez a reformkorban altaldnos vélemény
volt, az osztrdk vampolitika. Az az osztrdk vampolitika, amelyet mar II. Joézsef is
Magyarorszigra nézve hatranyosnak itélt, és amelynek sziikségességét a nemesi addmentesség
ellensiilyozasaval magyarazta. Berzeviczy Gergely viszont mar a szdzadfordulon feltarta, hogy
az osztrak kereskedelmi politika célja, hogy Magyarorszagon ipar ne fejlédhessen, a magyar
nyersanyag szabadon vandoroljon osztrak és cseh gyadrakba, és a magyarok kénytelenek
legyenek kizarélag ezen gydrak termékeit vasarolni. A vamrendszer elleni harc tehat mind a
konzervativ, mind az ellenzéki birtokosok létérdeke volt. Kozgazdasigi alapot szamukra
Adam Smith szabad kereskedelmet hirdetd, a reformokban igen népszeri tanai nyujtottak. A
gazdasagi liberalizmus egy idejig, 1842-ig egységessé tette a magyar tdrekvéseket. Ebben az
évben Bécsben targyalni kezdték azt a tervet, amely szerint a Habsburg Monarchidnak
csatlakoznia kellene az 1834-ben porosz vezetéssel alapitott és 1839-ben megujitott német
vamszovetséghez (Zollverein). ElsGsorban a porosz befolyast akartdk ezzel ellensilyozni,
hiszen Metternich soha nem tartotta kivitelezhetdnek a német egységet Ausztria vezetésével.
Az esetleges csatlakozissal megsziintek volna a Monarchidn beliili vamhatarok, ezért a
tervnek a magyar konzervativ kérokben is voltak tdmogatoi.

A ,bortonébdl szabadult sas”, Kossuth Lajos — friss kozgazdasagi ismeretekkel
gazdagodva — jol latta, hogy a Vamszévetség a majdan{ politikai egység eszkéze, ,,szorosan €s
kirekesztleg német, nacionalis alapon”. Ehhez Magyarorszag, amelynek kereskedd-iparos
polgdrsaga amugy is német anyanyelvii — nem csatlakozhat! A helyes megoldast Kossuthnak
éppen Friderich List a kozgazdasig — német — nemzeti rendszerét kidolgoz6 koétete (Das
nationale System der politischen Oekonomie, 1841) adta meg. A gyenge magyar ipart a
vamhatar fenntartdsaval, azt védvamma valtoztatva kell megvédeni a fejlettebb német iparral
szemben. ,.Hagyjdtok a gyereket férfiuva novelniink, aztdn nyissatok viadalra a sorompokat” —
vallotta Kossuth. Programjdban a cél a birodalmi munkamegosztisban lassan fejlédé magyar



