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A mezdgazdasdgi jog kialakuldsa és fejl6dése
Magyarorszégon 1951-1976. kdzdtt P

"Egy dolog 4télni egy kort és mdes dolog visszaemlé-
kezni rd. A kett8 természetesen Omszefiligg egyméssal, de
koréntsem uéyanaz. Amikor 4téli az ember kora eseményeit,
nég nem tudja, hogy mivé fejlddnek, KésSbb viszont, emi-
kor visszaemlékezik rdjuk, mér egy megtett torténeti pé-
lyén siklik vissza az emlékezet. Eppen emiatt is sokféle
torzitdesa van a visszatekintésnek. De tételezzilk fel, hogy

lehetséges torzitds és bedllitds nélkiili visezatekintés."

Lehet, hogy t8bben réismertek ezekre a mondatokra,
Hiszen idézet volt ez, idézet Erdei Ferenc ama konyvének -
el8szavdbél, annak bevezet§ soraibbl, amelynek megirdsdéba
belekezdett, de korai és hirtelen bekdvetkezett haldla mi~
att azt befejezni médr nem tudta; mintegy hérom‘ivet ée az
el0sz6t irta meg; az dltala részletesen kidolgozott terv
alapjén készitették el, fejezték be a vdlogatdst életmiivé-
© b6l, 8 az "Embertll §lni" cimmel - e cim is Ot 1dézi - je-
ient meg 1974-~ben. Minthogy engem ért az a megtiszteltetés,
hogy a mezSgazdasfgl jog - a £f6ldjog és a mezdgazdasdgi
termeldszdvetkezeti jog - egyeteﬁi oktatdednak 25 évea for-
duléja alkalmébél az elsd§ elSaddst tarthatom, ugy érzem,
az elsé gondolatokkal, az elsd szavakkal Erdei Ferencet,
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a tudést, a kutatét, a szervez8t, annak mindenek felett
emberi nagysdgét kell idéznem, aki szorosan vett és mii-
velt tudoménydga mellett, a méz&gazdaségi jog kialakulé-
sdnak, fejlédéeének egyik élesztdje, katalizétora és ré-
azeée is volt, 8 akit magam mesteremnek vallok. Ugy vé-~
lem é8 érzem, ebbdl az alkalombSl a mezdgazdasdgi jog egy-
kori és mai miivelSinek tisztelegnidk kell Erdei Ferenc em-
léke el8tt.

A hezSgazdaségi Jjognak, a f£dldjognak és a mezdgazda-
gdgi termelSszitvetkezeti jognak hazénkban tortént kialaku-
14sdt vizegélva, a felszabaduléds gtén létrejott gazdasdgi
jog felszémoldséhoz, az ezutdn kialakult helyzethez, a be-
kovetkezett véltozdésokhoz kell visszanyulnunk. Az els§
irott forrdet ezen a téren Szabé Imrének "Népi demokrdci-
énk joga'" cimmel 1950, dprilis 21-én tartott akadémiai
ezékfoglaléjéﬁan taldljuk meg. Szabé Imre ebben az elSadé-
géban kritikusan elemezte a burzsod jogrendszert, annak '
maradvényait, részletesen kitért a gagdaségi jog torténeti
kialakuldséra a Szovjetuniéban és Magyarorszégon, majd eld-
addsa III. részében a népi demokratikus jogrendééer tagoz6-
ddsdnak lehetdségeit vizsgdlta. Ebben a k¥rben vetette fel,
hogy figyelemmel a mezlgazdasdg elStt éllott feladatokra
- a Szovjetunidé példdja nyomén - helyes volna "az ingatlan-
jogot kiildn jogdgként kiépiteni ée egveldre e jogdg kirében
dltaléban a mez8gazdasdgi jog minden szabdlydt egybefogni?"
"A fejl8dés jelenlegi szakaszédn - mondotta - a bizonyos




fokig szélesen mezlgazdasdgi Jogként megfogoti ingatlan-

jog alkalmasnak ldtszanék arra, hogy étmegetileg /kiemelés
t8lem ~ F.I./ Bsszefogja az ingatlanokra &s dltaléban a me-
z0gazdasdgra vonatkozé joganyag nagy részét, mindaddig,
amig fejl8déslink tovébbi szakaszain ebbdl a térsas gazddl-
koddsra vonatkozé szabdlyok cesoportja kivdlik. "Majd utalt
arra, hogy a tédrsas gazddlkodds kiszélesedése utdn ebben a
jogdgban csak a szllkebb értelemben vett ingatlanjog maradna
meg.

Szabé Imre elSaddedt kdvetSen 1951. juliue 5. és T-én
a Magyar Tudoményoé Akadémia Jogi Allandé Bizottséga vitét
rendezett a magyarorszégi gazdaségi jog kérdésérél. Ez a
vita is Szabd Imre akadémiai székfoglaldjdbél indult ki,
megdllapitva, hogy ezzel kezd8d5tt meg Magyarorszdgon a
gazdasdgi jog lebontdsdnak vitdja. Ennek sorén a vita eld-
addja Szabdé Imre elbadédsébdl az aldbbi kovetkeztetéseket
vonta le: ' '

1. a gazdasdgi jog tovébbi killtntartdea elvdélasztja
népi demokrécidnk gazdasdgét és’éllamét a polgdroktdl;

2. uj jogként, hédité jogként 1ép fel;

3. nem felel meg az életviszonyok valésédgos elkiildnii-
lésének;

4. a gazdasdgl jog létezése hdatrdltatja szocialista
polgéri és dllamigazgatdsi jogunk fejlsdését.

Szabé Imre eldaddsa és a gazdasdgi jogl vita kbzott
is jelentek meg erre vonatkozdé publikécidk, ezek kozott

olyan vélemények,miszerint a mezdgazdaségi jog létesitésére
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irdnyuld javaslat nem fogédhaté el.

Végiil az el8addé megdllapitotta, hogy a gazdaségi
jog kiilontartésa szocialista jogunk fe;jl8dése szempontjé-
bél kiilonbsen a polgdri jogra és a mezdgazdasdg szocialie-
ta dtszervezésével kapcsolatos joganyagré-nézve vegzélyes,
ez utébbira nézve pedig megdllapitotta, hogy az nagy fej-
. 18dés elétt 811 és megolddea a gazdasdgi jog keretei ko-
z6tt nem létszik lehetségesnek. ‘

A vitéban igen sok felszdlalds hangzott el, amelyek
kiilonbdz8 szempontbdl vizsgdltdk a gazdasdgi jog létével,
illetSleg felszdmoldéedval Seszefliggd kérdéseket. Felvetd-
dott itt a jogrendszer tagozdddsdnak a kérdése is, s meg-
dllapitva, hogy "a jogrendszer egy részének ondllé jogdga-
zati létjogosultsdgdt a ezabdlyozott térsadalmi viszonyok
egynemiisége adja meg és, hogy egy-egy jogédgazatot k5268
alapelvek, feladatok és médezerek jellemeznek", a gazdagd-
gi jog fenntartdsdat ez okbdl ig elvetendSnek tartotta. A
mai t6rténeti visszatekintés szempontjdbdl legjélentésebbek
azok a felszdlaldsok voltak, amelyek a gazdasdgi jog anya-
génak kiilonbozé jogdgakban valé elhelyezésére irdényultak.
Bgyonteti voit az az &dlldspont, hogy a mez8gazdasdgi jogot
az 8llam— és jogtudomdnyi karokon oktatni kell, ©ndllé
jogégazatként vald elismerése nélkiil. Az un. ingatlanjog
vagy foldjog tekintetében az élléspontok zimében pozitivak
voltak, tobb vita volt a mezGgazdasdgi termeldszovetkezeti

jog, illetSleg a mezlgazdaségi tdérsas gazddlkodds jogdrdl,



bér a mezdgazdasdgi jog keretei kozott egyetemi oktatdsi
diszciplinaként 1étjogosultadgdt elismerték. Megjegyzem,
hogy mér e vita sordn is felvet8dott é szovetkezeti jog,
illetéleg a mezdgazdasdgi termeldszovetkezetek, a mezd-
gazdasdgi térsasgazddlkodds jogdnak a kérdése. Zbben a
tekintetben magam is a soron 1év6 politikai és gazdasdgi
feladat megoldasa, é tdrsadalmi viszonyok egynemiisége
alapjdn a foldjognak és a mez8gazdasdgi termeldszivetkeze-
tek miikdésére és gazddlkoddsdra vonatkozd joganyagnak me-
z8gazdasdgi jogként vald egylittes oktatdsa és ennek elis-
merése mellett foglaltam d11dst azzal, hogy az ipari gzo-
vetkezetekre vonatkozd joganyag a polgdri jogban oktatha-
t6. Izt az dlldspontot a vitaiilés lényegében mégéévé is
tette és az elkdvetkezS esztendSkben ennek megfelellen
folyt az oktatds. )
A_székfoglalét és & vitét kovetden 1951-ben jelent
meg Vilégh}\Miklés k&nyve "A gazdaségi jog probléméja".
cimmel. Szerzd a konyv utolsd, VI. fejezetének>4. ponfjé-
ban tdrgyalja a gazdaségi jog hagyatékdt. iZbben a témakdr-
ben, annak ezuttal benniinket érdeklé részében a gazdaedgi
jogba beillesztett szbvetkezeti jog problematikdjdbél
kiindulva, megdllapitja, hogy a szocializmus épitése szem~

pontjdbdél a szbvetkezetek kiilonféle formdédi kozott nagy kii-

16nbség van, amelyek koziil "jelentSségében hatalmasan ki-

emelkedik egy formas: a szocialista mezbgazdasdgi termeld-
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gzbvetkezet forméja, amely-a szocialista parasztedg élet-
forméjdvd lesz., A mezdgazdasdg kollektivizdldséval kap-
csolatban a szocialista térsadalomban a térsadalmi viszo-
nyok olyan uj csoportja jon létre, amellyel kapcsolatban

a 8zocialista dllam politikédja sajétos célokat, feladato-
kat tliz mage elé, s amely az ezekre a viszonyokra vonatko-
z6 jogalkotds egységes, sajétos alapelveiben is kifejezés~-
re jutnak." Megéllapitja tovdbbd, hogy az ujfajta tdrsadal-~
mi viszonyok kialakulédsa nyomédn a fejl8dés utja hasonlé
lesz a szovjet jogrendszeréhez és 1létrején a szocialista
jog uj éga: a mez8gazdasdgi termel8szovetkezeti jog.

Roviden kitért a f£6ldjog kérdésére is, & a £51d dllami
tulajdonha kertilésének perspektivdjdban az dllami fold hasz-
nédlatédnak jogviszonyait magdban foglald f6ldjognak, mint
8ndllé jogégnak a kifejlédését ~ lényegében Szabd Imre eld-
addsdban foglalt végsl kovetkeztetéssel azonos értelemben -
vazolja fel. '

A gazdasdgi jog felaszémoldsdval kapcsolatban elveti
a valamennyi sz&évetkezetre vonatkozdé jogszabdlyoknak egyet-
let jogdgazatban tortén§ “sszefogdsdt, mert ezt formdlis
egyeégnek itéli. Megdllapitvédn, hogy akkorlegfeljebb a f&ld-
jog és a mezdgazdasdgi termeldszivetkezeti jog keretei let-
tek volna feldllithaték, javasolta a mezégazdaeégi jognak,
mint a kislakulé f£5ldjog és a mezdgazdasdgi termelfszdvet-

kezeti jog egységes diszciplindéjénak létrehozdsdt, amelynek
- mint dtmeneti jogtudoményi instrumentumnak ~ keretében



tanulményozni, elemezni, kutatni és oktatni kell mindazokat

a kérdéseket, amelyek a leendd féldjog és mezSgazdasdgl ter-
meldezdvetkezeti jog anyagdbdl megvannak, .illet8leg ilyen
Jjoganyaggal fokozatosan telit6dnei mindaddig, mig a tdrsadal-
mi-gazdaségi‘fejl6dés folytdn ezek a jogégak kialakulnak.
Akkor is feltettiik, ma utdlag is feltehetjiik a kérddst:
része lehetett-e a mez6gazdaségi jog diszciplindja mér ékkor

az uj, szocialista jogrendszernek? A védlasz hatdrozott igen.

Ismeretes, hogy Lenin a szovjetek harmadik Ysszorosz tandcs-

kozédsédn a kvetkezdket mondotta: "... tudjuk, milyen nehéz
az ut, amely a kapitalizmustél a szocializmusig vezet, de
azt kell mondanunk, hogy Szovjét sztérsaeégunk gzocialista
koztédrsasdg, mert mi erre az utra 1éptiink, s e szavak nem
maradnak puszta szavak." Az éllamnak a joggal.valé §eszefﬁg~

gése folytén az dllam szocialista jellege meghatdrozza a jog
szocialista jellegét. Visinszkij pedig mér a jogra és termé-
szetesen a Szovjetunidéra vonatkoztatva mondotté: "eoso a8 BZO-
cializmus gazdaéégi alapzata még csak kiéptilében volt akkor,
amikor a jog mdr szocialista volt." Tehét a mezSgazdasdgi

jog, amelynek tartalmédt az uj téresadalmi viszonyok k¥zepette
a szocializmust épitd népi demokrdcia dllama éltal alkotott

Jog adta, szocialista jog volt.
Ezzel Usszefiiggéaben felvethetd az a kérdés is, vajon

mikor vélt 8ndllé jogégazattd a £8ldjog és a mezdgazdasdgl

termeldszovetkezeti jog. Azt hiszem, a kérdés megvélaszold-
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génak abbdl a szempontbdl, hogy az 5ndlldé jogdggd valds

id8pontjét, - hiszen i1dSpontrdél itt aligha beszélhetiink -
meghatérozzuk, nincs jelentSsége. Hiszen ma mindkét jog-
dgnak a jbgrendszerben elfoglalt helyét dltaldban elisme-

rik. Viszont egyébként elég nehéz vdlaszt adni, hiszen
ezeknek a jogdgaknak a kialakuldsa hosszabb és nem is min-

dig egyenesvonalu politikai-térsadalmi-gazdasdgi fejl8dés-

nek az eredménye. Az irodalmat vizesgdlva, 1953 oktdéberében
taldlunk olyan jogelméleti publikdcidt, amely ezzel a kér-
déssel foglalkozik és lényegében arra a kovetkeztetésre jut,

hogy ebben az idSpontban a f5ldjog, mint ©ndélldé jogdg, mar

kialakultnak tekinthet$, mig a mezlgazdasdgi termellszdvet-

kezetekre, a térsasgazdélkodésra vonatkozd joganyag tekin-
tetéﬁen -~ bér nem annyira hatdrozottan - hasonlé dlldspontot
foglal el. Ugy vélem, hogy abban az id8szakban, amikor a me-
z6gazdasdg szocialista dtgzervezése befejezbdvtt, mindenkép-
pen megéllaﬁithatE a foldjognak és a mezdgazdasdgi termeld-
ezﬁvetkezefi jogriak mint ©ndllé-jogdgaknak a magyar szoci-
alista jogrendszerbg'valé beilleszkedése.

Bér az oktatdsrdl Veres Jézsef kollegdm kiilén eldadds-

ban szémol be, mégis engedtessék meg nekem, hogy egészen ki~

vételegen a résztvevd, a kdzremiik6d§ gzubjektivitdsdval né-~
hény megjegyzést tegyek az oktatds meginduldsdrél. 25 esz-

tends megezépits messzeségében, annak az idészaknak ldzasan
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alkotni védgyd romanticizmusdra visszagondolva, bizony na-

gyon sok objektiv nehéiséggel taldltuk magunkat szemben,

hiszen egy addig hazdnkban soha el§ nem adott olyan jogi
diszéiplina alapjait kellett lerakni, amelynek politikai
és gazdasdgl bdzisa menetkdzben alakult ki. Az elméleti
alapok megteremtéséhez akkor még igen szilkre szabottan 411-

tak rendelkezésre a szovjet fdldjog és kolhozjog leforditott

anyagai, igy elsbsorban ujabb anvagok beszerzésére toreked-

hettiink, - ezekbdl néhdny publikdcid is napvildgot ldtott, —
tovébbdarra, hogy a meglévd kodifikdlt jogszabélyi anyagot

rendszerezziik, annak tdrsadalmi-politikai-gazdasdgi indité-
kait feltdrjuk, a szbvetkezeti elmélet polgéri &s szocialis-
ta tételeit, elveit, azok mikénti érvényesiilését, alkalmazd-
si 1ehef6ségeit elbadjuk és léirjuk. Az elel egyetemi 3egy—
zet mintegy 200 oldal terjedelemben részben még 1951-ben,
egéazében pedig a tanév mésodik felében elkészillt és a
hallgatdk rendelkezésére dllt.

Ha mér most azutdn a ﬁezégazdaségi jog fejlédését ki-
gérlem megvizegdlni, meglehetdsen nehéz helyzetben vagyok.
Higzen ez a 25 év, killondsen annak elsé harmada események-
ben, fordulatokban olyan gazdag volt, hogy annak csupédn a
mez8gazdasdgi jogban fellelhetd vetiilete is ceak £8bb vond-
saiban vizolhatd fel. '

A mez8gazdasdgi termelés &s gazddlkodds jogi szabdlyo-

zdsa, a jogtudomdny fejlédése dltalédban hiien tilkkrozi azt a

fejl6dést, amelyet mezdgazdasdgunk - az egész népgazdasiég
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szocialista épitéme keretében - megvaldsitott. A jog - jog-
szabdlyok és jogtudomény - a gazdasdgi alep felépitményeként
ezen @ téren megfelelfen szolgdlta a mez8gazdasdgi termelés
fejlesztésének, a mezdgazdasdg szocialista dtszervezésének,

a nagylizemi gazddlkodds megszildrditdadnek tigyét. A jogi fel-
épitmény'visszahatott a gazdasdgi alapra, @ nem egyszer a po-
litika, a gazdasdgpolitika "szécadveként" az irdnyité szervek
éppen a jogi szabdlyozds, a8 jogpropaganda, & jogtudomdny meg-
nyilvénulédsai révén tehettek kezdeményezl§ lépést a gazdasdg
fejlesztésére, némely esetben pedig jelentSségiik meghaladta

a mez8gazdasdg korét és az egész orszdg fejlédéasének, szocia-
lista épitésének mérfoldkbvévé lett,

Ebbdl a meggondoldsbél kiindulva ugy tiinik, hogy a me-
z8gazdasdg - a termeléast és a szocialiste &tezervezést is
beleértve - és8 a mezbgazdaségi jog ennyira pédrhuzamosan ha-
ladt, hogy fejlédésilk idéhelileg is ugyanazokra a szakaszok=-
ra oszthaté. Ez azonban éppen az imént emlitett okbél mégaem
egéeszen igy tortént, mert néhdny esetben a gazdasdgi életben
itt-ott felvillant haledé, kezdeményez8 lépést éppen a jog
segiteégével lehetett kiterebélyesiteni, beteljesiteni, més-
kor - bdr ez csak igen rdvid id8szakra vonatkostathaté - a
visszahuzé erd kialakuldsit a jog segitségével lehetett meg-
gétolni,

Ha mér a politika, a gazdasdg, & jog Ysszefiiggéseirdl
egik 826, - ennek gokirdnyu egyéb vonatkozdedt ezuttal mel-
18zve = réviden kitérnék arra a kérdésre, vajon annak az 41-

taldnosan elfogadott tételnek a keretében, miszerint a tudo-
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miny termel8 erdvé vdlik, a mezbgazdasdgi jog betdltutt,
betlt-e ilyen hivatdet. MAr Marx leirta azt, hogy az egyiitt-
mikodés meghatdrozott médja - termelerd., Ha az eldbbiekben
elmondottakat valésdgosnak fogadhatjuk el, mdr pedig ezek té-
nyek, akkor ugy vélem, a mez8gazdasdgi jog, természetesen mds
tdrsadalomtudoményokkal, elsSsorban az agrirgazdaségtannal
egylittmikddve, - nem s26lva itt a természettudomdnyokrél -,
szolgdlati szerepének betdltésén tulmenden, ktzrehatott mind
az un. kett6s feladat, a mezlgazdasdgi termelés fellenditése
és a szocialista dtszervezés feladatainak qegoldéséban, mind
pedig a késSbbi idSszakban pl. a termelSszovetkezetek ©ndllé
vdllalati gazddlkoddsdnaek vagy a tdrsuldsok létrehozédsdnak
elésegitésében, Ez bsszefligg azzal, hogy mind jobban felis-‘
merjilk a természettudomény és a térsadﬁlomtudomﬁny kiildnbszé
dgazatai kozdtt fokozdds, d1llanddé és mind szorosabbd vdlé
Usszefliggést, azt, hogy egyik a mdsikat tdmogatja, érvényesii-
léstiket klcsondsen elémozditani képesék, illet§leg enélkiil
megfeleld hatdefokkal nem is érvényesiilhetnek. A tdrsadalom-
tudomdnyoknak, a jognak jelentds azerepe van abban, hogy meg-
teremtse a feltételeket més, a termelSerSkre még kdzvetleneb~
biil haté tudoménydgak érvényesiiléséhez.

Az eltelt negyedszﬁzadot - beleértve tulajdonképpen a
felszabaduldatdl szdmitott éa ide sorolhatdé idfezakot is, =
Erdei Ferenc meghatdrozdsa nyomén, sajdtos ttrténeti folyamat-
- nak tekinthetjilk, amely a szocialista mez8gazdaség ;étrehozé-
sdtél annak teljes kibontakozésdhoz vezet. Az elsS szakaszban,
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amely a szocialista &tszervezés befejez6déséig terjed, a
mezSgazdasdg szocialista dtszervezése politikai és gazdasdg-
politikai programként kerlilt kitiizésre. A feladat megolddsa
elméleti alapon, meghatdrozott nézetek és elvek alapjédn in-
dult-meg, amelyek & megvaldsuléds sordn médosuldson mentek ke-
resztiil és az els§ iddszakban elmaradtak a vdrt eredmények.

A misodik szakaszbén, a mezlgazdasdg szocialista dt-
szervezdéasének befejezése utdni idbszak programjdban a nagy-
gazdasdgok megszildrditdsa, iizemi fejlesztése és gazdasdgi
fellenditése szerepelt, most mdr a szocialista nagylizemi gaz-
ddlkodédst jellemz§ ﬁzeme£ beliili és iizemen kiviili, iUzemek ko-
zotti feladatok kijeltlésével., Ezeket a feladatokat is csak
részben sikeriilt megvalésitani.

Ezutdn kbvetkezett el - az uj gazdasdgirdnyitdsi rend-
szer bevezetésével - a harmadik szakasz, amelynek uj kdzgaz-
dasdgi kdrnyezetében, az egyidejiileg hatdlyba lépett uj jogi
szabdlyozds keretei kozott meggyorsult az anyagi-miszaki fej-
lesztés iiteme, az ©ndllé vdllalati gazddlkodds niovelte a
nagylizemek felelSsségét, fokozddott a koncentrdcid és a spe-
cializdcié, fellendiilt az {izemek k&zbtti kooperdcid, a hori-
zontdlis és vertikdlis integrdcid, kialakuléban van az élel-
miszergazdasig.

Amint erre mdr utaltam, a mez8gazdasdgi jog fejlédése
ﬁem illeszkedik bele szorosan & politikai-gazdasédgi fejlédés
i1d6beli kereteibe, mégis ugy vélem, az utébbit kell meghatd-

rozénak és elhatérolénqk tekinteni a jog, a kodifikdcié és a
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jogtudomdny fejlédése szemszogéb8l is.

Kordbban emlitést tettem arrél, hogy a mezdgazdasdgi
Jog kdrében vannak olyan jogszabdlyok, amelyeknek sz egész
orozdg fejlddése, az egész szocialista épités szempontjdbsl
kiemelked8 jelentSsége van, Ilyennek kell tekintehunk minde-
nekelStt a nagybirtokrendszer megsziintetésér8l és a foldmi-
ves nép foldhdzjuttatdsdrél sz61lé, az 1945. VI, tv-be fog-
lalt 600/1945. M.E, sz. rendeletet. A tdrvény bevezetS elsd
szakasza célként tiizi ki, hogy "... & nagybirtokrendszer meg-
szlintetésével valéra vdltsa a magyar foldmives nép éveszdzados
4lmdét és birtokdba adja Ssi jussdt, a f6ldet. A feuddlis nagy-
birtokrendszer megsziintetése - hangzik a tovédbbiakban - biz-
tositja az orszdg demokratikus dtalakuldsdt és jové fejlddé-
sét, a foldesuri birtokok parasztkéire addsa megnyitja a po-~
Yitikei, tdrsadalmi, gazdasdgi és szellemi felemelkedés utjdt
az évezdzadok 6ta elnyomott magyar parasztsdg elStt. A fold-
reform végrehajtdsa életbevigd nemzeti érdek és gazdaségi
szlikeégesaédg.. "

Azt hiszem, a polgdri forradalom feladatdt elvégzd ez
a t6rvény végiilis nemcsak a szocialista f5ldjognak, hanem
szocialigta tdrsadalmunk létrejbdvetelédnek is megalapozé tor-
vénye, mely a foldosztédesal a parasztsdg, a mezdgazdasdgi
életviszonyok uj formédjédnak kialakuldsdt tette lehetdvé, egy~
ben az uj tdrsadalom megteremtésének jelképévé vdlt.

Amig s fordulat évéig, a proletdrdiktatura megvaldsulé-
zdig a foldbirtokpolitika feladata az 1945, évi fildosztés
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vivményainak megszildrditdsa volt, addig ett8l az idSponttél
kezd8d8en alapvetd kbvetelménnyé vdlt, hogy a foldbirtokpoli-
tika a mezdgazdasdg szocialista dtszervezését, a termeldszio-
vetkezeti mozgalom fellendiilését mozditea eld. Ezt a célt el-
s6sorban f5ldjogi jellegii jogmszabdlyokkal lehetett megktzeli-
teni, amelyek egyidejlileg egyfelSl a kapitalizdlédds ujrater-
melését gdtoltdk, mdefeldl az elsd kollektiv gazdasdgok meg-
aslakulédsdt segitették els. - )

A mezdgazdasdg szocialista dtszervezése a Szovjetunid
torténeti példéjg é§ a hazai fejl8dés ellentmonddsainak fel-
ismerése alapjén vette kezdetét., KiemelkedS problémat jelen-
tett, hogy -~ a Szovjetuniétdl eltérden - a mezlgazdasdg szo-
cialista &dtszervezés ndlunk /és a t6bbi népi demokrdcidban/
nem a £51d nacionaligdlésa, hanem a £5ld magdntulajdona alap-
jén ment végbe.

A termeldszbvetkezeti mozgalom alapvetd jogszabdlya a
14000/1948, Korm., sz. rendelet volt, amely a fdldmiivesszovet-
kezetek az I., II. és III. csoportjainak, mint a termelési
Jellegii szdvetkezeti formdk hdrom fokozatdnak szabdlyozdsd-
val, tovédbbd részilkre kotelezd miikodési aszabdlyzatok kiaddsd-
val a termeldszovetkezeti csoportok szervezeti, gazddlkoddsi
és8 jogi kereteit ellszbér hatérozta meg. Ezt azonban ismét a
nagyiizemi gazddlkodds foldbirtokpolitikai alapjénak megterem-
tését célzd, a részleges, majd az 4ltaldnos tagositdst szabd-
lyozd jogezabdlyok kovették. Ezért sem tekinthets véletlennek,
hogy Szabé Imre akadémiai székfoglaléjdban éppenugy, mint ezt



kovetSen a gazdasdgi jogl vitdban az un. ingatlanjognak, a
féldjognak a kiilonvédlasztdsa 61ttt hatdrozottabb, alig is
vitatott formét, szemben a mezégazdaaégi termelfezbvetkeze~
ti joggal, amelynek életviszonyai akkor voltek kialakuléban
és szélesebb kdrben alig is ismerték. A termeldszovetkezeti
mozgalom a parasztsdg killénbozd rétegel irdnydban az ismert
lenini hdrmas jelszé alkalmazdsdval indult meg, a termell-
szovetkezetek szervezésében és milkkbdésében pedig a lenini
szbvetkezeti tervben meghatdrozott elvek érvényesitémét tiiz-
ték ki célul. Ismeretes, hogy az alapslvek nem érvényesaiiltek
elvi kovetkezetességgel, azok alkalmazdsdban torzuldsok mu-
tatkoztak. ‘

A termellszdvetkezeti mozgalom elSbb lagsan, mejd mind
nagyobb lendiiletet véve fejlédésnek indult, elStérbe keriilt
a legfejlettebb, III. tipusu termellszbvetkezeti csoport,
majd a jogi személyiséggel rendelkezd ©ndllé, illetSleg a he-
z8gazdasdgi termelfeztvetkezet. Ez utébbiak részére a tovdbb-
fejlesztett, de vdltozatlanul valamennyi termelfszovetkezetre
nézve kdtelezS mintaalapszabdly kertilt a kordbbi miikddési sza-
bdlyzat helyébe. A mintaalapszabdly vdlt a termelfsztvetkeze-
tek alapvetd, quasi jogszabdlydvéd, amennyiben belsd szerveze-
tiikket, miikodésiiket, gazddlkoddsuk rendjét csaknem kizdrélago~
san szabdlyozta.

E rovid el8adds keretében természetesen nem véllalkozha-
tom arra, hogy a termeldsz8vetkezeti mozgalomnak az 1950=-es

évek elsl kétharmaddban megtett rbgds, egyenetlen utjdt, az
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ezzel szoros kapcsolatban 4118 jogfejlddés alakuldsdt akdr-
csak vdzlatosan is jellemezzem. A mozgalom kétizben, 1953-ban
és.1956-ban nagymértékben visszaesett., Azt azonban meg kell
jegyeznem, hogy egyfelél'a jogi szabdlyozéds zomében helyes
tendencidju volt, legfeljebb azok végrehajtdsédban voltak viaz-
.bzégségok,jhiényosségok észlelhetdk; mdefeldl a mezdgazdasdgi
jog tudoményos miivelése izmosodott, ezélesebb korben ismertiik
meg a tobbi népi demokrdcia, s elsbsorban a Szovjetunid fold=-
jogédt és kolhozjogét,az ismeretek bdviilése nemcsak quantitativ
eredményeket, az ©ndlldé publikdciék gyarapoddsdt hozta magd-
val, hanem azok szinvonala is emelkedett.

Egyetlen fontos kérdésre mégis ki kell térnem, amelynek
a kezdeti fejl5dést8l kezdfdSen és a késSbbiekben is igen
nagy szerepe, jelentSsége volt és van: a termeldszovetkezetek
dllami irdnyitdsdra, ezzel Usszefiigglen az dllami irdnyitds
és a szbvetkezeti demokracia, illetSleg az dllam és a termeld-
gzovetkezet viszonydra.

A kérdés lényegét érintve csupdn, utalnom kell arra,
amit a lenini elvek torzuldsdrdl emlitettem. Ezek és egyéb
okok is kdzrejdtszottak abban, hogy a termel8szovetkezeti moz-
galom elad 8 évében dltaldban az un. adminisztrativ jellegii
irdnyitds érvényesiilt. Ez kiiloéndsen a mezégazdaeégi szakigaz-
gatdsi szervek adminisztrativ mdédszereiben, ennek sordn a ter=-
vezésben, tovdbbd a begyiijtés révén nyilvdnult meg. Az admi~
nisztrativ jellegii irdnyitdet lehetett ugyan azzal is magysa-

rdzni, hogy a parasztsdg szdmira uj életforma, a nagylizemi
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gazddlkodds az &llami irdnyitds erfteljesebb végrehajtésdt
tette szilkségessé, azonban ennek az idSszaknak negativ, a
késbbbi idfszaknak pedig - mikor az adminisztrativ jellegi
irdnyitds legaldbbis visszaszorult, majd megsziint - pozitiv
eredményei azt bizonyitjdk, hogy az adminisztrativ médszerek
olyan alkalmaiéaa, amilyeﬁre abban ‘az id@szakban sor kefult,
téves és helytelen volt. Megjegyzem, hogy ekdzben az 1953.
évben torténtek intézkedések a termelész6vetkezeti demokrécia
kiszélesitésére és az dllami irdnyitds adminiszirativ mdédsze-
reinek visszaszoritdsdra, ezek azonban - bdr dtmenetileg
hasznosnak ldtszottak - egész hatésukbgn a mez8gazdasdg spon-
tén és automatikus fejlédése kdros elméletének gyakorlati elé-
térbe nyomulédsédhoz, a termeldszdvetkezeti mozgalom megtorpané-
séhqz, 86t visszaeséséhez vezettek, Utébb ezt a tendencidt
felszdmoltdk és - kiilontsen a begylijtés, az egyes termelési
‘kﬁtelezettségek felszdmoldsdig - az adminisztrativ médszerek
ismét alkalmazdera kertiltek.

Az ellenforradalom utdn a pdrt agrdrpolitikai tézisei-
nek 1957 tavaszdn tortént kibocsétdsa nyomdn alapvetd védlto-
2zd8 kovetkezett be a mezdgazdasdgi termelésnek és a mezdgaz~
dasdg szocialista dtszervezésének politikdjdban, Az agrérpoli-
tikai tézisek elemezték és birdltdk a korébbi agrérpolitikdt
és meghatdroztdk a tovédbbfejlesztés irdnyelveit. Ugyancsak az
1957. év elsd negyedében magas szintii Jogszabdlyi intézkedések
torténtek a foldbirtokpolitikai intézkedések végrehajtdséban
kordbban elkdvetett torvénysértések lehetS repardldséra, to-
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vébbd az un. f6ldbirtokmaximum megdllapitésdra. Erdemes még

megemliteni azt, hogy egy, az 1958, év elején megjelent kor-
ményrendelet oldotta fel ellszdr a mintaalapszabdly merevsé-
gét, meghatdrozva a termeldszdvetkezetek miikbdésének alapve-
t8 szabdlyait azzal; hogy ennek megfelelfen a-mintaalapsza-

bdly egyes rendelkezégseit a termelSszdvetkezetek kiegészit-

hetik, illet6leg médosithatjék. )

Az agrdrpolitikai tézisek alapjédn indult meg a munka a
termelGszbvetkezetek mikodése és gazddlkoddsa dtfogd szabéd-~
lyainak kidolgozdsdra. El6szdr valamennyi szivetkezeti dgazat
szabdlyozdsdt tervezték, munka kdzben azonban kitiint, hogy az
ilyen médon kitlizbtt feladat megolddeédra, mindhdrom szbvetke-
.zeti dgazatra vonatkoz$, viszonylag részletes keretszabdlyok
egységes kialakitdsdra nincs lehetdség. Ezutdn a munka a me-
z8gazdasdgi termeldszovetkezet és a termelSszovetkezeti cso-
port jogi szabdlyozdsdra korldtozddott és az az 1959. évi 7.
8z, torvényerejli rendeletként keriilt kiaddsra., Ez a torvény-
erejii rendelet szabédlyozta els§ izben kbdexszeriien a termeld-
szbvetkezeti életviszonyokat. A szabdlyozds azért oltott tor-
vényereju‘rendeletben.jogi formdt, mert azt eredetileg csupédn
a mezSgazdasdg szocialista diszervezésének befejezéséig ter-
jed§ iddszakra szdnték. Megjegyzem, hogy ez a jogszabdly nem-
csak Magyarorszdgon volt az elsd ilyen jellegii jogszabdly,
hanem a termelSszbvetkezetek szabdlyozdsdban a tGbbi szocia-
lista orszdgokat is megel8zte. Ezt kovetden keriilt kiaddsra

hasonlé jogszabdly a Német Demokratikus Koztdrsasdgban és
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Csehszlovédkidban, Tartalmdra természetesen nem lehet kitér-
ni, csupdn hdrom megjegyzést kivédnok tenni. 1. Bz a jogsza~
bdly végleg megseziintette a mintaalapszabdly intézményét, an—~
nak minden mereveégével egyiitt és miniszteri rendelettel csu-~
pén alapszabdlymintdt tettek kvzzé, amelynek semmiféle kitele-
z6 ereje nem volt, csupdn segiteédget kivdnt nyujtani az egyes
termelésztvetkezetelmek ahhoz, hogy adottségaiknak megfelell-
~ en készitsék el sajdt alapszabdlyukat. 2. Ebben a tdrvényere-
ju rendeletben nincs 8z6 a termelészbvetkezetek dllami irdnyi-
tdsdrél, hanem - bizonyos belsd okok miatt - azok felilgyeleté-
r8l, Az erre vonatkozd gzakasz azonban tartalmilag az dllami
irdnyitdst hatdrozta meg. 3. Ugyancsak ez a tbrvényerejii ren-
delet hozta létre a tagsdgi vitdk eldtntésére a termelSszivet-
kezeti dontSbizottsdgot, amely szabdlyozdst azonban annak vég-
rehajtéea el8tt az 1960. évi B, sz, tbBrvényerejil rendelet ha-
tdlyon kiviil helyezte, s aét utébb = ha nem is vdltozatlan
szervezeti és hatdskdri szabdlyokkal ~ az 1971, évi III. tor-
vény dllitotta vissza.

Az 1959, évi 7. @z. tvr. el8készitéaével idSbelileg 1lé-
nyegében Ysszeesett a Pdlgdri T8rvénykoényv kodifikdcidja el8~-
készitésének végsd szakasza. A Ptk, III. cimében a jogi szemé=-
lyek kozott rendelkezik a szbvetkezetrSl, mint jogli személyrél
dltaldban, meghatdrozva a szidvetkezet megalakuldsédval, egyesii-
lésével és megeziinésével kaposolatos néhdny alapvet8 szabdlyt,
a szdvetkezet f£6bb szerveit és azok hatédskdrét, a szdvetkezet-
nek harmadik személyekkel szembeni felelSsségét, valamint ke~
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retszabdlyozdst ad a szovetkezeti szdvetségekrdl, Egyebekben
utal a kiilonb6z8 szbvetkezeti dgazatok killon tdrténd szabdlyo-
zdsdra, a séﬁvetséggel kapcsolatban kimondva, hogy "Jogszabdly
a mezlgazdasigi termeldszdvetkezetek tekintetében eltérden
rendelkezhet",

A mezbgazdasdgi jog tudomdnydnak elérehaladdsdt, fejli-
déasét jelzi, hogy 1958. és 1961, kizott benyujtottdk és meg-
védték az elsb kandidédtusi értekezéseket az akkor €s ma is ak-
tudlis témdkrdl, igy a fold tulajdonjogdnak, a hdztdji gazda-
sdgoknek, valamint a termeldszdvetkezetek dllami irdnyitdsdnak
témaksrében., Azéta a kandiddtusi értekezések egész sora, s8t
két doktori disszertdcid is megvédésre keriilt. Ezek mellett
igen sok tudomdnyos cikk jelent meg Magyarorszégon és kiilfol-
d6n egyardnt a szakfolydiratokban, monogrdfidk keriiltek kiadds=~
ra, majd elSszdr 1967 elStt, majd 1967 utén a tudomdnyegyetemi
oktatdk megbizott kollektivdja megirta a mezlgazdasdgi jog
egyetemi tankonyvét, melynek mindkét kiesddsdban kiilon keriilt
feldolgozdasra a foldjog és kiilon a mezdgazdasdgi termeldgzivet~
kezeti jog. A f£oldjog tankﬁﬁyvének IIT, 4tdolgozott kiaddsa is
megjelent,

Az eldbbiekben jelzett hdrom id8szak koziil a mdsodikban,
tehdt a mezbgazdasdg szocialista dtszervezése utdni idSszakban
magasabb szintii jogszabdllyal a mezlgazdasdgi jog kirébe tarto-
z8 tdrsadalmi viszonyokat nem szabdlyoztédk, s bdr elGkésziilet-
ben volt ujabb termeldszovetkezeti jogi t6r§ény, ezt.vééﬁl is

nem bocsdtottdk ki, hanem tovédbbra is az 1959, évi 7. szdmu
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torvényerejii rendelet maradt hatdlyban, a termelSszbvetkeze-~
tek miikodésében és gazddlkoddséban a szervezeti és gazdasdgi
szildrdulds folytdn bekiovetkezett vdltozédsok miatt szilkeéges-
8é vdlt szabdlyozdat kormdnyszintii vagy miniszteri szintii ren-
deletek szabdlyoztdk.

A gazdesdgirényitds reformjdnak elGkémszitésével pérhuza-‘
mosan indult meg az ujabd kodifikdciés munka, emelynek eredmé-
nyeként fogadte el az orszéggyiilés a mezlgazdasdgi termellszo-
vetkezetekrSl sz4816 1967. évi III. torvényt, valamint a fold-
tulajdon és foldhaszndlat tovdbbfejlesztésérdl sz816 1967. &vi
IV, torvényt. A gazdesdgirdnyitdsi reformnak és a most emli-
tett Sogszabélyoknak parhuzamos ellkészitése és ugyanazon a

napon 1968, janudr 1-én tdrtént hatdlybalépése 'feltétlaniil
gylimdlcssz8 hatdsu volt ezekre a jogszabdlyokra nézve is, hi-

szen ilyen koriilmények kozott ezek a torvények hiven tikroz-
hették a gazdasdgirdnyitdsi reform torekvéseit, tendencidit,
illet8leg az erre vonatkozd vagy ezzel Usszefiiggl pdrt - és
d1lami hatdrozatokban foglaltakat. Ezek & ma is hatdlyban 1évs
torvények valéban sok ujat, haladét tartalmaznak, a termelszo-
vetkezetek belsd szervezetét, gazddlkoddsdt, a népgazdasdgban
betoltott szerepét nagymértékben fejlesztették és e torvények
adta jogi keretek megfeleld lehetdséget nyujtottak és részben
ma is nyujtanak ahhoz, hogy a mezdgazdasdg fejlédése, a terme-
18szbvetkezetek gazdélkoddsa és miikodése megfelelden illesz~
kedjék bele térsadalmunknak és népgazdaségunknak a fejlett
szocialista tdrsadalom megvalésitéséfa irdnyulé programjdba,

Az egész szivetkezeti elmélet, ezen belill a mezlgazdasdgi jog
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sok fontos kérdésének tisztdzdsdhoz jdrult hozzé4 a Tdrsadal-
mi Szemle 1968, évfolyaménak szdmaiban publikdlt vita, amely-
nek bevezet§ és zdré, Usszesits tanulménydt ugyanceak Erdei
Ferenc irta, s amely vitdban hazai és mds szocialista orszég-
beli elméleti és gyakorlati szakemberek széles témakorben fej-
tették ki véleményiiket.

Itt emliteném, hogy a pdrt Kbzponti Bizottsdga Szivetke-
zetpolitikai Munkakoztsségének elSterjesztése alapjdn a Poli=-
tikai Bizottsdg irdnyelveket hagyott jévd a szbvetkezeti moz-
galom fejlesztésére, Az irdnyelvek meghatéroztdk a szovetke-
zetek szerepét gazdasdgunkban, a szdvetkezetek helyzete alap-—
jén megéllapitof%ék a mozgalom fejlSdésének sajdtossdgait éa
fejlesztéaének irdnydt. Lényegében ennek alapjdn dolgoztdk ki
és bocsdtottdk ki a szovetkezetekrSl szdld 1971. évi III, tor-
vényt, az un. egységes szdvetkezeti tdrvényt. v

Ha mér a most emlitett torvényeknek legfontosabb rendel-
kezéseit vizsgdljuk, akkor mindenek eldtt az ondlls vdllalati
gazddlkodést, - amelynek feltételeit is meg kellett teremte-
ni - az 6ndllé elszdmolds és az “nigazgatds elvének fejlesz-
ténét, a tevékenységi kor jelentds bSviilését, a garantdlt ha-
vonkénti pénzbeli munkadijazéds bevezetését, az dllami védllala-
tok és a szovetkezetek gazdasdgi és jogl kapcsolataiban az
egyenjogusdg elvének érvényre juttatdsdt kell kiemelnem,

Ezeken tulmenfen killdn is szélnom kell néhény fontos
rendelkezésrfl, Az egyenjogusdg elvével filgg Ussze a s8z6vet-

kezeti tulajdon helyzete. Mint ismeretes, kordbban a szivetke-
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zeti tulajdont a tdrsadalmi tulajdonon beliil mdsodlagos je-
lentdségilinek tartottdk, Ezt ugy is kifejezéasre juttatték,

hogy az 4llami tdrsadalmi tulajdon kdvetkezetesen szocialisgta
tulajdoni forma, mig a sztvetkezeti tdrsadalmi tulajdon nem
kbvetkezetesen szocialista tulajdoni forma. MAr a gazdasdgiré-
nyitdsi reform el8készitése, majd bevezetése sordn t6bbizben
deklardltdk ennek a kordbbi éllﬁdpontnak a felszdmolésdt,
hogy azutdn az 1971, évi III. torvény 34. §-dnak /3/ bekezdé-
se kodifikdltan is rogzitse: "a szovetkezeti tulajdon a tédrsa-
dalmi tulajdon mds formdival egyenrangu és azonos védelemben
régzesﬁl". Ez azt a dialektikus folyamatot eredményezte, hogy
a két tdrsadalmi tulajdoni forma kdlesbnosen kizeledik egymés—
hoz, némely jellegzetességilket kblcstnbsen Adtveszi & mdsik tdr-
sadalmi tulajdoni szektor anélkiil, hogy egyik & médsikba beol-
vadna. Ugy vélem, erre az uj jogszabdlyok megalkotdsdndl is
feltétleniil iigyelni kell,

Az 1967, évi 111, torvény megteremtette a lehetGséget
arra, hogy a korédbban midr az ipari és a fogyasztédsi szbvetke-
zeteknél miikodott érdekképviséleti szerveket, a szdvetaségek
hdl6zatdt a termeldszdvetkezetek is 1létrehozzdk, Ugyanez a
torvény a kordbbi dtmeneti és részletszabdlyozds, illet8leg
ezek gyakorlati alkalmazdsébdél nyert tapasztalatok figyelemt
bevételével szabdlyozta a tdrsuldsok hdrom jogi formdjét, egy
jogi személyiség nélkiili és két jogi személyiséggel rendelke-
.z6 tdrsulds szervezeti-jogi formdjdt. Megjegyzem - bAr nem
tartozik szorosan az én mostani témakdrombe -, hogy a tdrsu-

lédsoknak a mezégazdasdg, klilondsen pedig a kialakuléban 1év§
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élelmiszergazdasdg fejlesztése szempontjdbél kiemelkedd je-
lentdsége van., Erre egyébként a Pdrt XI. Kongresszusdnak hatéd-
rozata és prograﬁja is nyomatékosan rdmutat, ezért a soron 1lé-
v8 uj kodifikdcidés munka mielSbbi eredményes befejezésére nagy
sziikkeég volna, .

Utoljéra emlitem, bdr kiemelked§ fontossdga van annak,
hogy a termel8szbvetkezetek dllami irdnyitdsdban minden kordb-
bi adminisztrativ vagy adminisztrativ jellegii eszkozt, mdédszert
felszdmolva, bevezetésre keriilt az a rendszer, mely szérint a
termelaszdvetkezetek gazddlkoddsdnak dllami irdnyitédsa csak koz=-
vetetten, kozgazdasdgi jelleggel, a gazdasdgi szabdlyozdk, Osz-
t8nz8k rendszerének hatékony és differencidlt kiépitésével tor-
ténjék, Az dllami irdnyitds hatékonyabbd tétele nem sérti, nem
sértheti’a szdvetkezetl autonémidt, - viszont amilyen mérték-
ben szildrdul az onkorményzat, olyan mértékben kell a termelG=-
szovetkezetek mikddése és gazddlkoddsa felett a torvényességi
felﬁgyeletef is erSsiteni. Ez semmiféle kolizidét nem hoz létre,
azonban a szocialista 41llam gazdasdgi-szervezd funkcidjdbél fa-
kadé kovetelmény. .

A szdvetkezetekrdl szdlé 1971. évi III. torvény szabdlyai
tulajdonképpen Qalamennyi szovetkezeti dgazatra Voﬁatkoznak.

- hiszen olyan rendelkezéseket tartalmaz, amelyek valamennyi s206-
vetkezetekre nézve alkalmazhaték. Ennek a torvénynek kiilonds
jelentSsége van az ipari és a fogyasztdsi szovetkezetekre nézve,
amelyeknek kordbban magasszintii jogi szabdlyozdsa nem volt, e
t8rvény alapjén pedig ez a szabdlyozés egy;egy t8rvényerejii ren-

deletben megtdrtént. Miutdn azonban az 1971, évi III, tOr—“nymoek
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némely rendelkezése ellentétben d1lt a mezdgazdasdgi termeld-
szovetkezetekrfl sz61lé 1967, évi III. tbrvénnyel, ez utdbbit
az ellentétek felolddsa érdekében egy torvényerejii rendelet-
tg} tsbb vonatkozdsban médositani kellett. Az 1971. évi III.
torvény részleteit még vdzlatosan sem kivdnom dttekinteni,
csupdn két dologra hivom fel a figyelmet: szerencsésnek tar-
tom, hogy e tdrvény 2-1l. §-a lényegében szidvetkezeti alapelve-
ket kodifikdl; a szovetkezeti tulaidonra vonatkozé, mAr emli-
tett rendelkezésen tulmenfen, kiildnosen fontosnak tartom, hogy
- az 1967. évi III. torvény ama /szerény véleményem szerint
szerencsétlen/‘rende}kezését médositva, mely a tagsdgi vitdk
eldﬁntését az un. vezetfségi blzottsdgra bizta - e feladat el-
létdsdra létrehozta a kozgyiilés dltal védlasztott és kizdrdélag
annak felelds szbvetkezeti dontdbizottesdgot, birdi jogorvosla-
tot is biztositva.

Az 1967. évi IV, torvényt foldjogi torvénynek is szok-
tdk nevezni. Bér sajnos nem &z, mégis néhény nagyon fontos ren=-
delkezést tartalmaz. Ismét csak utalédsszeriien emelem ki azt, ’
hogy biztogitotta a termelSszovetkezeti foldhaszndlat stabili-
tdsdt, elismerte és részletesen szabdlyozta a f6ld szbvetkeze-
ti tulajdondt. S ha ennek a mezdgazdasdgi termelés szempontjd-
bél csekélyebb is a jelentSsége, kiilon is emlitésre mélténak
itélem a személyi fﬁldtulajdonra‘vonatkozé szabdlyozést, amely-
nek tovébbfejlesztésére a XI. Pédrtkongresszus adott irdnymuta-
tast,

"S - még - jutott eszembe szdmtalan /szebbnél-szebd gon-

dolat,/ mig d11ni l4tszék ... - az id§ szaladt."
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Negyedszdzad még nem torténelmi tdvlat. Mégis, csupén a
mezdgazdasdgi jog aspektusdbdl vizsgélva, végigaraszolva az
elmult 25 eszten96 néhdny fontosabbnak itélt eseményét, ezt a
negyedszdzadot torténelmi jelentSségiinek itélhetjiik, hiszen
- a felszabaduldstél eltelt id8szakot is szdmitdsba véve -
nemcsak a kapitalizmus felszémoldsa tortént meg a magyar mezG-
gazdasdgban, hanem egyidejilleg a feuddlis maradvényokat is ki
kellett sGporni.

Ami azonban ennél lényegesebb: a régi helyébe ujat kel-
lett teremteni, nem kevés és nem konnyii harci'fqltételek kbze-
pette ki kellett épiteni a kizsdkmdnyoldstél mentes, szocialis-
ta nagylizemii gazddlkoddson alapuldé mezSgazdasdgot, 8 ezt a mun-
kdt a most mdr kialakult foldjognak és mezSgazdasdgi termeld-
szbvetkezeti jognak hatékony kozremiiktdésével, a fejlett szo-
cialista tdrsadalom kovetelményeinek megfelel élelmiszergaz-
dasdggd kell formdlni &s szildrditani.

Ha pedig ebben a jJognak, a mezlgazdasdgi jognak is volt,
van szerepe, akkor - bdr éz ut rogds volt - magasztos, nemes

hivatdst toltstt be és kell még a JovSben betbltenie.



