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Dr. SZITA LASZLG:

IGAZSAGTETEL - KERDOJELEKKEL

A FKgP /a tovadbbiakban Kisgazdapdrt/ vélasztési kam-
pdnydban dtint6 sdlyt kapott az az elképzelés, hogy az 1947-
es foldtulajdoni viszonyokat kell visszadllftani. Bér e kb-
vetelmény gyakbri hangoztatdsdn kiviil a Klsgézdapért semmi -
féle megold4st nem javasolt az orszd4g tragikus gazdasépi
gondjainak megoldésdra, arra sem forditott figyelmet, hogy
kidolgozza fﬁldprogramja megvaldésitdsdnak részleteit. Igy
aztdn a foldkérdés kapcsén folytatott vita az 41taldnossé-
gok szintjén mozgott

A Kisgazdapidrt vezetfi, tagjasi és ﬁrogramjuk tdmoga-
té1 a kdvetkezetes renszervdltés elengedhetetlen feltédtelé-
nek tekintették az 1947-es foldtulajdoni viszonyok helyre-

d411{t4s4ban megnyllvénuld "térténelmi igazsdgtételt". Ezzel
szemben 8z ellenzbk szerint e program végrehajtdsa a vi-
szonylagosan - a tobbi gazdasdgi dgazattal Hsszehasonlftva -
fejlett magyar mezbgazdasdg tonkretételét jelenfené, felté-
ve, - és ezt is tibben kétségbe vonjdk - hogy a program a
nyilvdntartédsi és adminisztrdcids problémdk ellenére megva-
l6s{thaté. A vitédk. kiiléndsen aktudlisak és élesek, amidta
kideriilt, hogy a Kisgazdapdrt kormadnyzati tényezfvé, fHld-
programja pedig a kormdnyprogram részévé vélt.

Természetesen senki sem vitatja, hogy az elmult évti-
zedekben a parasztokat rengeteg sérelem érte, iga;ségtalan
és jogtalan intézkedések sijtottsk 6ket, mégis dgy vélem,
‘mindez nem igazolhatja, és dnmagdban nem is 1gaiolja a tbbb
mint 40 évvel ezelftti tulajdoni viszonyok visszadll{tdsét.

‘El6sz26r is sz4dmomra érthetetlen, hogy miért kellene
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az 1947-es 41lapotot irdnyaddnak tekinteni. Természetesen
ismerem az ezt megalapozé érvelést, mely szerint 1947-re
mér befejez6dott a foldosztds, viszont még nem kezd6dbtt
meg a tsz-szervezés. . .

A Kisgazdapért programja azonban nem tesz kiilsnbséget a
tervezett igazsdgtétel sordn az’ akkor hatdlyos jogszabdly
alapjdn végrehajtott, de kétségteleniil igazsdgtelan intéz-
kedések és a jogszabdlyba iitktz8 ekcidk kbzdtt, hanem mind-
egyiket orvosolandénak tartja. ‘

)

Ha elfogadjuk, hogy az egykor jogszer(, de ma jogsze-v
rGtlennek és méltdnytalannak tartott intézkedések is orvos-
l4sra szorulnak, akkor még a fildosztds sordn végrehajtoft
tulajdoni véltozdsokat is visszadllftandénak kellene tekin-
teniink, hiszen mas korlétozds nélkill lehet fHldtulajdont
szerezni, és semmi oké&t nem 14tjuk, hogy a 100 KHoldndl na-
gyobb birtokokat korlétozzuk vagy felszémoljuk Ugyanezen
megfontolds alapjdn vissza ‘kellene adni volt tulajdonosaik-
nak a bérhdzakat, a mGhelysket, a gydrakat, a bankokat, a
bdnydkat... vagyis mindent.

Ugy gondolom tehdt, hogy az 1947-eés &llapotokhoz va-
16 visszatérésnek nincs elvi alapjas, de ha lenne is'ilyeh
-elvi alap, akkor is igen gondosan meg kellene' vizsgdlni,
vajon raciondlis-e, gazdaségi fejloédésiinket segiti-e ez a
16pés. Az uj kormdnynak mindenekelbtt a jov6t kell kedvez6
irényba befolydsolnia, és a miltban elkdvetett jogtalansd-
gok, igazségtalanségok orvoéléséra csak akkor vdllalkozhat,
ha ez nem veszélyezteti, hanem segiti a gazdaségi fejlédést.

Réviden tekintsiik 4t, milyen kbvetkezményei lennének
a kisgazdapdrti program végrehajtésédnak.

Az 1947-es tulajdoni édllapot vissza&llitdsa mindenek-
el6tt azt jelentené, hogy ttibb szdzezer embernek lenne né-
hény hektdér mez6gazdasdgi foldteriilet felett tulajdonjopga.
Ha a régi-uj tulajdonosok tébbsége vagy kbziilik sokan ma-
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guk akarndnak mezBgazdasdgi termelést folytatni - a Kisgaz-
dapdrt reményei szerint a vérosokban keletkez® munkanélkii-
liek problémdjst is a mez6gazdasdg tudja megoldani - annak
kettds hatdsa lenne.

a/ Egyrészt a mez6gazdasdgl nagyizemek terlilete jelent6-
sen csdkkenne, aml nemcsak iizemszerkezeti gondokat, hanem
az eddiginél sokkal jelent6sebb falusi munkanélkiiliséget
is okozna. ’

b/ Mésrészt olyan néhdny hektdros kisiizemek jonnének 1ét-
re, melyek m&r 40 éve is korszeritlenek voltak, és az azéta
bekivetkezett technikal fejl6dés eredményeként vildgszerte
tovdbb ndvekedett az optimdlis lzemméret. Taldn nem sziksé-
ges részletesen ecsetelni, hogy milyen .egyéni és tdrsadalmi
problémékon, fdjdalmakon keresztill vezetne az Gt a gazdaség-
talan kisiizemek sckasdgdt6l a korszerG, esetleg 100 hekté4r
nagysdgu farmergazdasdgokig. Ha viszont a tulajdonosok nem
maguk mGvelnék meg a fioldjiiket, akkor a szdvetkezeteknek,
4llami gazdasdgoknak esetleg tobb szédz tulajdonossal kelle-
ne térgyalni a f&ldbérlet feltételeir6l. Ezek a tdrgyaldsok
' 8z 4tmenet idejére igencsak megnehez{tenék a normilis mez6-
gazdasdgi termelést, és a bérleti dfjak jelentbs dremelédst
okozndnak. Az sremelkedés nemcsak a lakossdg életkérulmé- -
nyeit tenné nehezebbé&, hanem egyben a mezbgazdasdgi termé-
kek exportjdt, &s sz ebb6l szdrmazé - cséd szélén 4116 gaz-
dasdgunk szdmdra nélkiilozhetetlen - dollédrelszémolédsi aktf-
vum elérését is.

(Ggy gondolom, hogy az elBbbiekben csak vdzlatosan is-
mertetett okok miatt a Kisgazdapsrt foldprogramjst - mivel
nem kivetkezetes elvi alapon nyugszik és gazdasédgi gondjaink
megolddsdt sem segftené - el kell vetnlink.

A’magyar mez6gazdasdg 4talakfitdséhoz - még ha el is
itéljuk az elmilt 43 év joptalansdgait - a mdra kislakult
helyzetb6l, azt figyelembe véve kell kiindulni. fgy e mez6-
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gazdasdgl termelbszivetkezeteket kell valédi, s tagok érde-
keltségén alapulé szivetkezetekké d4talakftani. Természete-
sen a taget meg kell, hogy illésse az a jog, hogy az 4ltale
bevitt vagyont kivihesse.a szivetkezetb6l, és azon egyéni -
pazddlkoddst folytasson, vdgy méds médon hssznos{tsa. Ugyan-
akkor - véleményem szerint - meg kell akaddlyozni azt, hogy
a jelenlegi tagok a termelfBszdvetkezet feljes vagyonédt -
a8zt is, amit alacsony megvdltdsi 4rért szerzett meg a szé-
vetkezet - maguk kizt bdrmilyen formédban neves{isék és fel-
0ss824K. '

' Véleményem szerint a termelbsztvetkezetekbe 1959 utdn
bevitt és megvdltds dtjdn tsz. tulajdonba kertlt ingatlaﬁbﬁ
tulsjdonosait /ezek brokdseit/ kellene kdrtalanitani. Ennek
jogi indoka az, hogy @z 1957. évi 10. tvr, lehet8sdget biz-
tosftott a kordbban elkbvetett jogsértések orvosléséra.

A kértalan{tds tisszegét gy kellene¢ megdllapftani, hogy
a kordbban megvdltédsi drként kifizetett tsszeg jélgnlegi d4r-
tékével csbkkentenédnk a bevitt foldtertilet mai forgalmi érté-
két. Azonban a kdrtalan{tdsi Bsszeg megtér{tésdre én nem a
'mezbgazdesdgi termelbszdvetkezeteket, hanem az dllamot kiite-
lezném, hiszen egyrészt a megvdltdsi szabdlyok a termel6-
szgvetkezetekre is kdtelezbek voltak, mdsrészt az elmilt dv-
tizedek sordn a mez6gazdasdgban keletkezb nyereséget kildn-
btz6 csatorndkon keresztiill més dgnzatokba szivattydztdk dt.
A kértalpnffés médj4t gy tartandm a legcélszerGbbnek, ha
az nem pénzzel ttrténne, /hiszen ez B8z éllami kiltsépvetdst
valészinGleg tulsdgosan megterhelné/ hanem az értékesitésre
keriil6 dllami véllalatok rdszvénypapirjainak egy részét kap-
nék meg a volt tulaj)donosok, illetve drvkiseik. Ilyen mddon
elkeriitheté lenne az, hogy gazdaségi életiinkben komolyabb
megrdzkédtatést okozzon a f@ldkérdés megolddss. .



