Jean-HMarie Moeckli:

FOLYAMATOS NEVELES, KULTURALIS KEZDEMENYEZES £S

KULTURALIS DEMOKRACIA

Szandékom nem az, hoay elBadidst tartsak Un&knek, hanem
az, hogy néhany &tletet és ﬁényt mutassak be, amelyhez hasznos
vita kapcsolédhat. Sietek hozzatenni, hogy nem akarok igazsa-
gokat és recepteket adni, hanem egyszerilen meg akarom Undkkel
ismertetni gondolataimat a demokracidrdl és kulturarél, és
elmondani, mi hogyan prébaljuk a gyakorlatban megvalésitani
azokat a gondolatokat, amelyeket a sziviinkdn viseliink. Ne te-
kintsék tehédt a mondanivaldmat elméleti értekezésnek, hanem
egyrészrll beszamoldénak a munkankrdl, misrészrdl egy szerény

bsszegezd tevékenység megnyilvanuléasénak.

‘Beszamoldm két részre tagolédik: az elsdben azt a fel-
fogast mutatom be, amelyet néhdny nyugat-eurdpai orszag ja-
‘vasolt és az UNESCO is témogatott [lasd a Kormanykdzi Konfe-
rencia kapcsolatat az eurdpai miivelddéspolitikaval, Helsinki,
A1972./: a masodik részben olyan gyakorlatbdl vett példakat
mutatok be, amelyek remélhetSleg jobban megvilagitjak ezek-

nek a felfogasoknak a természetét.

A demokraciardl

ElSszdr is meg kell jegyezni, hogy ennek a targynak a vizsgéa-

lata az emberi tevékenység minden teriiletét érinti; kettdt

333



idézek k&ziilik, melyeknek érinthetetlensége teljesnek latszott,
és amelyek most komoly vitat valtanak ki: a gazdasaai célsze-
riiség a fejlddés szemszdgébSl nézve és a kultura. A demokra-
qiérél folyd vita egyszerre az eredménye és az oka is annak

az igénynek, amely ujra meg akarja hatdrozni azokat a fogalma-
kat, amelyek eddig a legbiztosabbnak latszottak a nyugati tar-
sadalomban. Kevés az idd, hogy elmondjam, hégyan jéttﬂ}étre,
hogyan fejldddtt ki ez a vita. Csak a legfontosabb pontjat
idézem: az 1968-as majusi tdmegmegmozdulast. Akkor par hét
alatt az eszméknek olyan forrongasa alakult ki, amilyen azéta
egyszer sem. Igy pl. a demokraciat mélységeiben kévetelték.
Feltiint, hogy a régi gyakorlatb6l Ordkdlt demokratikus struk-
tura. nem volt képes megoldani a sulyos problémdk egész sorat
mint pl: mindenkinek valdsagos részvételét a hatalom gyakor-
lasaban; egy tlirhetetlen demokratikus elkiildniilés kialakuléa-
sit: tovabba a kiilf&ldi munkdsok problémait; a fogyasztésnak
az élet értelmévé valasat; azutdn az iskolat mint a rendszer
ujratermelésének eszkOzét; az egyenldtlenséget férfi és nd
kdzdtt; a fajelméletet, az elmaradottsagot, a kdrnyezetrombo-
last stb. Mind t8bb polgar ismeri fel, hogy t8bbé nem tud

ugy élni, hogy ne tiltakozna az ilyen igazsigtalansigok ellen,

amelyek szbrnyiinek latszanak elGtte.

Ismerjilk az elsd vilaghdborut kdvetd nagy valsag meg-
oldasait, amelyeket a fasizmus tamogatott és, amelyeket a
végletekig hajszolt, az a fasizmus, amely a demokrécia ellen

mozgdsitott és a demokraciat tette meg minden bajok okozdja-

334



nak. Ma semmi ehhez hasonldrd6l nincs sz6. A demokracia kriti-
kadja a demokréacia nevében tdrténik,.azt kivanja, hoagy a demok~-
radcia meritse ki teljesen 6nmagat, és legyen tarsadalmi. A
legaktivabb mpzgalmak t&bbsége a szocializmusra hivatkozik;
meg vagyok gy8z8dve arrdl, hogy ez lényegi valtozasként fog

szerepelni a XX. szdzad tbrténetében.

Ea k&zelebbrdl vizsgaljuk a nyugati demokraciadk miikddé-
sét, szembetiind az a tévoléég, amely elvalasztija az adott ko-
z8sséget attél a helytdl, ahol az dra vonatkozd hatarozatok
szliletnek. Vagy a demokracia gyakorlata nem éppen azon az igé-
nyen nyugszik, hogy a k&z8sség maga hozza az Ot illetd ddnté-
seket? Ez az igény feltételez. tehdt egy tSbbszintes politikai
strukturat, a szintek k&ziil mindegyik maga hozhatja a megfele-
15 déntéseket. Ezzel a politikai primaissal, amely a falutél
vagy a varosnegyedtSl egészen a nemzetig medy a jarasokon és
a megyékén keresztiil, - legalabbis elvben - a szévetségi alla-
mokban taldlkozhatunk, de meg kell allapitani, hogy ha mikkddik
is e gépezet a vélasztdsokban példaul, csak nagyon ritkén és
egyre kevésbé miik6dik a kulturalis szektorban. Pedig a kultura
fejezi ki legmélyebben az egyént, egy csoport, eqy kbz8sség
személyiségét, tehdt itt kell a legnagyobb erdt kifejteni, ha
az Snkormanyzatot és Snrendelkezést akarjuk tamogatni.

A kulturdlis hatalmak ujraelosztdsadra kell torekedniink;
egy k&zbsség nem tudnd magdt igazan kifejezni, ha nem & maga
a gazdaja miivelddéspolitikajanak. Ez az igény nincs ellentmon-

dasban egy nemzeti miivelddéspolitika szilikségletével; a nemzeti
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k5z8sség kiildnbdzd szintjeinek folytonos koncentricidjabél
adédé eredményként kell jelentkeznie és ez a koncentricid mar
fontos értéki kulturdlis gyakorlat, mert a kommunikacidn

alapszik.
A kulturéardl

A kulturardl itt nem hagyomanyos és sziik értelmében beszélek;
teh&t nem csak a szépmiivészet, az irodalom és a zene legjobb
miiveinek gylijtdnevét, és nem csak a kulturdlis Brdkség elmé-
lylilt ismeretét jelenti. Azt jelenti, amivel az ember kiegé-
szitetté a természetet, amit beleolvasztott, az egyén vagy
egy csoport magatartasformdinak, attitiidjeinek &sszességét,
egybefoglalva igy a tarsadalmat és a politikat. EbbGl a néz0-
pontbdl a miivelt ember tehdt az, aki kritikai allasponttal
ismeri azt a tarsadalmat, amelyben él, é&s aki ennek a tudas-

nak k&vetkeztében tisztdn 1at, 8ndlld és képes a cselekvésre.

A miivelddéspolitikardl

A nyugati demokréacidk miivelddéspolitikadjara egészen a kbzel-
multig az volt jellemzd, hogy nem volt miivelddéspolitikajuk,
vagy az minden esetre nem volt hatdrozott; a kulturat hagyo-
manyos és sziik értelemben fogadtak el, mint tisztan egyént:
egyediil az egyén dolga, hogy miivelje magat, és az allamnak
nincs mas teenddje, mint tamogatni egyes intézményeket /muze-
umokat, szinhazakat, kdnyvtarakat, stb./ az egyének szolgédla-
taban. Latnivald, hogy a politika e hianya nem mas, mint rej-

tett politika.
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Az elsd vilaghéboru végével az iskola demokratizdl&sanak nyo-
mén kialakult a kultura demokratizilisanak fogalma. Arrél
volt és van szd még ma is, hogy megengedik-a témeghek,lhogy
hozzajusson a kultura nagy miiveihez, és hogy hozzéféfhethé
tegyék ez utbbbit d tdmegek szdmara. Ennek a kettds fiiggdle-
ges mozgasnak dicséretreméltd célja volt; a kultura ugyan az
elit miive, amely ezt egyediil hasznidlja fel, de a t&megnek

is joga van ehhez a kulturdhoz. Ez a fogalom - amint latjuk -
még mindig egy hagyoményos és szilik kulturaértelmezésen nyug-
szik. A kultura demokratizdldsénak politik&ja &ltaléaban é
kulturélis intézmények bizonyos decentraliziciéjaként jelent-
kezik /pl: a Miivelddési Hazak Franéiaorszéqban/, és olyan
prébalkozasok formajdban, hogy idevonzzanak minden tarsadalmi

osztalyt.

Tanulsdgos a kulturpolitika bukasa. Elvileg a bukas azzal
magyardzhaté, hogy itt egy tarsadalmi osztdlynak t8bbé-ke-—
vésbé olyan kulturat akartak adni, ami nem &vé, az atélt kul-
turat egy tanult kulturédval akartdk helyettesiteni, az egyik
tarsadalmi osztdlyra-eqgy masik tarsadalmi osztdly kulturajat

akartak erdltetni.

Ezt a bukdst legkeményebben azok érezték meg, akik tudatéra
‘ébredtek, hogy ebben az esetben nem lehet ideig-6éraig tarté
intézkedésekkel tullépni a kudarcon; a kulturit most mar ugy
kell felfogni mint alapot, amely feltételezi a demokréciét,
és tudomédsul kell venni a tényt, hogy a demokricia Bsszeegyez-

hetetlen a kulturdval, akkor nincs értelme a gyakorlatdnak.
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A kultura demokratizadlédsnak bukdsan csakis a kulturdlis de-
mokraciaval lehet tullépni.

A kulturalis politika demokracidja abban jelentkezik, hogy

a kulturaval kapcsolatos ddntések jogdnak ujraosztasdra kell
torekedni, azért, hogy a csoportok és kdz8sségek Snmaguk hoz-
hassak meg a kulturat illetd ddntéseket, hogy az egyes cso-
porthoz k&zelebb keriiljdn a ddntés hatalma. Mas szavakkal,

az allamnak nem az a dolga, hogy decentralizdljon és ter~
jesszen egy kulturat, hanem az, hogy eldsegitse: minden cso-
port és kb6zdsség maga hatirozhassa meg és valésithassa meg

a kulturajat, az allamnak pedig biztositania kell a kultura-
lis dnrendelkezés médjait, mint ahogy a politikai, gazdasa-
gi, és oktatdsi 6nrendelkezést is. Ez nem a kulturalis szét-
eséssel, hanem a csoportok és k&zBsségek folyamatos koncentra-
cidéjaval egyenld, amely a felismert kiildnbdzO0ségekbdl és

egyenldségekbdl adddik.

A kulturdlis demokréicia mdédjai

-

Kettdt kell kdziiliikk idézni, amelyek - majd meglatjuk - ugyan-

annak a probléminak két arculatat adjék.

A permanens nevelés uj felfogds, de egyre inkabb ugy mutat-

kozik, mint az egyetlen igazdn hatdsos mdédszer nagy tavlat-
ban az oktatdsi stratégidban. A permanens oktatds elsd di-
menzi6éja ismert és régi: az ember egész élete folyaman ta-

nul; az ismeretek gyors eléviilése a valtozd vilagban, az

alkalmazas mobilitésa, a technika rendkiviili kiterjedése el-

varjak a tanulastél, hogy allandé legyen., A lezart osztalyok
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ideje elmult, az iskolak&telezettség évei a képzésnek csak
egy részét adjék. El kell teh&t képzelni egy olyan iskola-
rendszert, amely ezzel szdmol, és az ember rendelkezésére all
egész élete folyamadn; a felndSttek oktatdsa - t&bbé-kevésbé -
a tanuiménii hianyossagok bepdtlasara az oktatds épitményé-
nek alkotéeleme lett ugyanugy, mint az iskolakdtelezettség;
ez utdbbinak alapjaiban kell megvaltoznia, nem fejez@dhet

be az iskolakStelezettség elmulasival, fel kell készitenie

a gyermeket, hogy t&bbet tanuljon, mint amennyit tanitanak
neki, lehetdvé kell tenni szamara az Snképzés médjait. Sot
ezeken tul, a permanens oktatédsnak tamogatnia kell az iskola
eldtti oktatast, a sziildk oktatasat és ezen tul helyére kell
tennie a harmadik korosztdly oktatds&nak eszk&zeit. A perma-
nens oktatasnak ez az elsS dimenzibdja az ember élétében a

vertikalis egyesitést adja.

A permanens oktatds masodik dimenziéja horizontalis egyesi-
tést ad, vagyis az ember évei, napjai minden pillanatéanak
egyesitését. Az iskola t&bbé nem egyetlen helye az oktatds-
nak; igaz, hogy mindig is fontos, gyakran elsBdleges szere-
pet szantak a csaladnak a nevelésben, -de a technoldgiai
sziikségletek lecsdkkentették ezt a kdvetelést a jétékopy
6hajok szintjére. Pedig a vizsgalatok t&mege bizonyitja,
hogy a gyerekek szociokulturdlis szarmazasa déntd befolyas-
sal van iskolai eredményeikre; a csalad nevelaszereée tehat

lényeges, éppugy mint az utcédé, a baréatoké, a témegkszld
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eszkdz8ké. Egy masik §zempontb61 a nevelés nemcsak a tandéra-
kon folyik, hanem a jaték, a szdérakozas o6raiban, sportoléas
kézben is, vasarnap éppugy, mint hét k&zben, a sziiniddben
éppugy,mint a munka folyamdn. Hogy a nevelés itt kifejezett,
ott meg rejtett, nem valtoztat a lényegen, hat a gyerekre,
azutan a felnSttre. Mas szavakkal, a nevelésnek nincs kiildn
kitlintetett helye, és az iskola csak egy a t&bbi k&ziil,

ahol a gyerekbdl ember valik, néha rosszabbul, mint mashol.
A permanens nevelésnek ezzel szamolnia kell, é&s olyan neve-
lési stratégiat kell kidolgoznia, amely mindenkinek megen-
gedi, hogy legjobban haszndljon ki minden pillanatot és hely-
zetet; ez az iskolan kiviili nevelés jelentdségében jelent-
kezik. Napjaink életének legnyugtalanitébb jelensége ponto-
san az a mintegy teljes megkiildnbdztetés, amit az élet kii-
16nb&z3 pillanatai k&ézdtt tesznek, lizemi, otthoni ember,
hétk&znapi, vasarnapi ember, a munkaidd, a szabadsag embe-
re; hétkdznapi életiink, de egész életiink is fel van szele-
telve; az ember nem ura t8bbé &nmagidnak. Eppen a permanens
nevelés szandéka, hogy visszaadja ennék a szétszabdalt em-
bé;nek sajat egységét, mikdzben megprébal neveld értéket

adni kiildnbdz86 cselekedeteinek.

Pillanatnyilag a permenens nevelés csak fogalom, tervnek is
alig mondhaté; itt—ott megprébalkoznak az oktafés kﬁlﬁnb526
fazisaiban a permenens nevelésnek megfeleld jellemzlket
bevezetni. Természetesen a legkevésbé intézményesitett

szektorok azok, amelyek erre a legalkalmasabbak: az eldis-
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kola, a felnSttek oktatasa, az iskolan kiviili képzés, a kul-
turalis tevékenysééek. De éppen itt vannak olyan t&redékek,
amelyeket nagyon nehéz egységbe gylijteni és elmondhatjuk,
hogy a permenens nevelés kisérlete igazan akkor kezdddik,
amikor eqgy egész terlilet 8sszes nevelési, tarsadalmi és kul-
turdlis &sszetevdje hosszutdvu gyakorlatba kezd.

A permenens nevelés napjaink kulcsfogalma; még nem hatasos,
de mar szamos tervet és megvalgsitast taplal és ugy is hat,
mint a jelenlegi tadrsadalom hidnyossadgainak és az iskolai

struktura hibainak feltaréja.

Szocio - kulturalis kezdeményezés

Ez a mésoaik a kulturalis demokracia megvaldsitadsanak médjai
k&zlil. Kdzvetlenlil az uj felfogdsnak az eredménye, €s valaszt
ad azoknak, akik egy megfeleld miivelddéspolitika megteremté-
sén faradoznak. A kultura demokratizdlédasanak csddje bBsé-
gesen mutatja egy uj kulturdlis "pedagdgia" sziikségességét;
mcst mar. nyilvanvaléva valt, hogy nem eléag szembedllitani az
embert a legszebb miivekkel; a kultura viselkedésformdk Osszes-
sége, és a viselkedésformdk szintjén kell cselekedni, hogy

a kultura elfogadtatidsdban sikereket érjilink el; a kultura tar-
sadalmi jelenség, kommunikacidé olyannyira, hogy a kulturalis
megkdzelités csak csoportban és kdzOsségen beliil lehetséges;

a kultgra véqgiil olyan cselekvés amelynek eredményeként maga

a kultura épiil. Ebb3l szliletett a szocio-kulturidlis kezdemé-
nyezés, amely egyszerre médja és célja a miive15déspolitika-

nak.
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A szocio-kulturalis kezdeményezés ﬁcﬂét globalis kulturalis
stratégia, amely tamogatni igyekszik a feleldsségvallalast
egy kbzbsség életmédjaért és gondolkodasmddjaért. A szocio-
kulturalis kezdeményezésnek mar sok tapasztalata van; szam-
bavételiik és leirdsuk nem k&nnyid dolog, mert gyakran tajé-
koztatd jelleggel zajlanak le, és sokszor valtoznak mddoza-
taik miatt, ami egyébként természetes, mert természetiikhoz
tartozik. De azért néhdny orszdgban .vagy legaldbbis néhény
varosban vagy megyében elkezdték mar lerajzblni e tényeket
a kultura térképére; a tudoményos értékelések folyamatban
vannak, hogy megdllapitsdk ezeknek az intézkedéseknek a va~
16di erejét.

A permenens nevelés és a szocio - kulturdlis kezdeményezés,

mint fogalmak sok k&zds pontot'mutatnak, amint latjuk; meg-
erSsithetjilk, hogy ugyanannak a probléménak két megkdzeli-
tésérdl, ugyanannak a stratégidnak két hathatdés valtozata-
rél Qan sz6. Mind a kettd az egyének és csoportok autondmi-
ajat igyekszik biztositani, mind a kettd meg ékarja szabadi-
tani az egyéneket é&s a csoportokat mindenfajta kényszertdl,

amelyek feltételhez kdtik szabadsagukat.

FelnOttoktatds és szocio - kulturdlis kezdeményezés

A leirt szemszﬁdel a felndtt oktatdénak vagy andragdégusnak
és a szocio- kulturdlis kezdeményezdnek, szervezdnek nagyon
k8zeli funkcibik vannak. Abban kiildnb&znek, hogy a felndtt
oktatd leggyakrabban egy intézményben dolgozik, ahol-igyekez-

nek atiiltetni az emberekbe az ismereteket. De azért, bar ez
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fontos feladat, mégsem lehet lényeginek tekinteni; ha igaz

is az, hogy az andragdégus atadja sajat ismereteit a felndSttek-
nek, pl. egy idegen nyelv vagy politikai gazdasagtan vonatko-
z&séaban, valéjaban sokkal fontosabb feladata van, nevezetesen
az, hogy &tadja a felnStteknek azokat a mddszereket, amelyek
segitségével egyediil tanulhatnak, vagy legalédbb kivélﬁszthat—
jak azt, amit tanulni akarnak, és ahogyan tanulni akarnak.
Mas szavakkal az andragdgus célja a rébizott felnSttek Snkép-
zésének kialakitdsa. Nincs tehat annyira messze a szervezés-
tS5l, akinek a feladata az egyének é&s csoportok kritikai szel-
lemének fejlesztése és 8nadlldésdguk tamogatdsa. Mind a ketten
- andragdgus és szervezd - szd szerint méacok szolgidlatiban
allnak; mind a kettdnek horizontdlis, nem hierarchikus kap-
csolatokat kell tartania csoportjaval, mind a kettdnek vég-
eredményben arra kell tSrekednie, hogy f&l&slegessé tegye ma-
git. Ahogy az andragdgusnak tudnia kell, hogy a tanuléds fo-
lyamata nem az oktatéhoz, hanem az oktatotthoz tartozik,
ugyanugy a szervezdnek sem szabad rakényszeriteni csoportjara
az elveit, mdédszereit, hanem mindenkiben a személyes gondola-

tok fejlodését és sajat viselkedésformait kell tamogatnia.

Azt vehetjiik tehat észre, hogy az andragdégus a tartalomra
alapozza milkddését, mig a szervezd a modszerre; de a cél
ugyanaz. Ezzel tehat szamolni kell, amikor meginditjuk kép-

zésiiket.



Két kisérlet a kulturélis derkréciérél

Sietek k&zdlni, hogy a Két kisérletnek, amit most leirok, nem
tulajdonitok irdnyadd értéket, és nem kbvetendd példaként idé-
zem Sket. T&bb més példat is idézhetnék, jelentBsebbeket, eld-
rehaladottabbakat. E két kisérlet egyetlen eldnye, hogy atél-
tem és megszoktam Oket, olyannyira, hogy k&énnyebben fogok meg-

felelni a pontossagnak.

Onkéntes szervezdk képzése

Egy Szabadegyetemrdl van szé, amely kb. 60 helységre terjesz-
ti ki miikbdését egy fOleg mezdgazdasagi =~ de éppugy ipari -
megyében, esti tanfolyamok formdjaban. Ez a megye - Jura -
Bern t&bbségében németajku kantonjénak francia nyelvii része;
f8ldrajzilag nagyon tagolt, és benne egy féltve Orzétt kézségi
énkormanyzat irja eld a decentralizacidét. A tanfolyamok prog-
ramjanak megszervezése nehéz a dzékhely szaméra, mert nem is-
_merik a lakosok valddi sziikségleteit. Elvben minden faluban
van egy 8sszekdtd és egy helyi szervezd. Egy talalkozdét szer-
veztek az 8sszekdtOk szamira, ahol a jurai Szabadegyetem fe-
leldsei megkérdezték tdliik, mit varnak az egyetemtdl, mire
van szilkségiik, hogy jobban ellathassdk feladatukat a helysé-
glikben; a vAlasz nem azonnal j&tt; s6t, tdbhb talalkozét kel-
lett szervezni, hogy a helyi &sszek6tSk vilagosan ki tudjék
fejezni igényeiket a képzésre. Meg kell jegyezni, hogy a fe-

leldsdknek tilos volt javaslatokat tenni, hogy az érintett
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Bsszekdtdk befolyas nélkill gondolkodhassanak.

Milyen legyen a képzés?

Amikor a helyi 6sszek®dtBk mar biztonséggal kifejezték, hogy
mire van szlikségilk, meg kellett hatdrozniuk ennek a képzésnex
a- természetét. Ez nem volt konnyl dolog. Szamos gylilést tar-
tottak az év folyamén, ahol tiz és husz k&z6tti létszam jott
Bssze, itt a feleldsdk még nem léptek kdzbe, ebben a kutatéas-
ban csak a résztvevdk kérdésére adtak tandcsokat. Az eldké-
sziilet folyamdn a résztvevdk szilkségét érezték annak, hoay
vitatkozzanak felnSBttneveldi szerepiikrdl, a felnSttnevelés-
rdl, a kulturdrdél alkotott felfogasukrdl, szabadegyetemiik mii-
kddésérdl, a falujuk lakossagdval vald kapcsolatukrdl. Mas
szbéval, komoly vizsgaldédasba kezdtek, aminek a lelkiismere-
tes munka &s a motivacidk megerdsddése lett az eredménye.
Olyannyira, hogy a kifejezett képzési program megkezdése

eldtt az Onképzés mélységéig jutottak el.

Egy kezdeti id&pontban a szervezdk csoportja arra a kdvetkez-
tetésre jutott, hogy a kdvetkezd teriileteken van sziikségiik
képzésre: felndtt pszicholdgia, a csoportok dinamikaja, ki-
fejezés &s kommunikacid, a szilkségletek elemzése. Majd ra-
jottek, hogy nincs elég idejilkk arra - mind té&jesen.ﬁnkénte—
éek voltak -, hogy e négy szektorban megfeleld ismereteket
szerezzenek, igy azt a teriiletet valasztottdk, amely a legfon-
tosabbnak latszott, a kifejezés és kommunikécid szektorat.

A Szabadegyetem felelBseivel és szakértdivel egylittmikd-

désben kidolgoztak egy részletes programot [lasd fliggelék/
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megadva a résztvevdknek minden szabadsigot a program kiala-

kitdsdhoz és valtoztatdsihoz.

Onkormanyzat és 8nképzés

A képzést kétszer 15 résztvevBvel kezdték el. Még korai lenne
elddnteni, sikeriilt-e: ez céak akkor lesz lehetséges, amikor
tények igazoljdk az igyekezetet a falvakban; De azt mir le
lehet sz8gezni, hogy a képzésre vald felkésziilés nagyszeril
képzést jelentett, amely visszahatott mar a jurai Szabadegye»
temre és fGleg a résztvevlikre: szabadon gondolkodtak, valasz-
tottak, igy képzésiik még hatasosabb lett. Végil a résztvevdk-
t51 elvarhatjuk majd, hogy olyan aktivitést alakitsanak ki,
amely elismeri és tamogatja falujuk felnSttjeinek szabadsa-
gat, és - felfogdsuk szerint - éppen ez a f& célja minden
kulturalis tevékenységnek.
Egyilittmiikdés
Pelkésziilésiik kezdetétdl fogva a jurali Szabadegyetem szerve-
281 sziikségét érezték, hogy szorosan egyiittmiikddjenek a két
masik szocio :~ kulturdlis szerv helyi &sszekdtBivel, a Fo-
gyasztdk Szdvetségével -, amely a nSk jogait védi a kereske-
delmi szektorban - é&s a Szilldk Iskoladjaval - amely segitséget
nyujt a csaladoknak neveldi tevékenységitk ellatasaban. A héa-
rom szervezet szervezdinek kdz8s céljaik és rokon mdédszereik
vannak. Ennek a képzésnek nagyon jé eredményeket kell elér-
nie a falvak é&letében, ahol a szervezés hatasos bazisait

hozhatja 1létre.
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Szervezd csoportok a falvakban

Ez a kisérlet ugyanabban a megyében zajlik, ahol a szervezdk
képzése; a megalakulds utjén 1&v3 intézményt tamogatja a jurai
Kulturdlis K&zpont, amely igyekszik eldsegiteni Jura globalis

szocio - kulturdlis fejlddését.

A meghatdrozott cél a jurai falvakban szervezScsoportok létre-
hozasa, amelyeknek fel kell mérni a helység lakossdganak kul-
turdlis igényét, és megteremteni a sziikséges feltételeket az
igények kielégitésére. Nem volt szd a kisérletnek ebben a
szakaszdban arrd6l, hogy Jura mind a 150 kisvaroséban és falu-
jaban dolgozzanak, hanem megelégedtek kb. 15 faluval. Az
eldrehaladds - mint latni fogjuk - kdériiltekintd volt, 3 sza-

kaszban zajlott le, nagyjdban 3 év alatt.

1,év: kulturdlis felajénlas

A szervezés folyamatdnak megkezdésére a- jurai Kulturélis K6z~
pont /CCJ/ el&szdr egy 6 jatékfilmbdl 4116 szakaszt mutatott
be minden faluban /300 ezer lakos/, a filmeket kiildénds gond-
dal valogattdk ki; egyfajta filmklubot hoztak igy létre. HAa-
rom feltételt szabtak meg eldre: egy helyi 8sszekdtd, egy

helység és a k&zség anyagi hozzdjaruléasa.

Mindegyik kis, specidlisan kialakitott filmklub vezetdjének
gyorsan be kellett mutatni a filmet és meginditani a vitéat
a vetités utdn. A vita kiilénds jelentSségii lett a feleldsdk
szamara; nem arra t®&rekedtek, hogy szakértSk médjara a vita

a filmrdl magarél és formai elemeirdl széljon, csak azt akar-
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tdk, hogy a film valamilyen vitadt keltsen, hogy az emberek

_ kifejezz&k magukat, mindjart kommunikadcidba lépjenek egymas-
sal. Olyannyira, hogy amikor az akcid sikerrel jart, minden-
féle vita kialakult, néha olyan is, aminek semmi k&ze sem
volt a filmhez, hanem a résztvevSk mindennapi életét érin-
tette, és meglepetéssel tapasztaltdk, hogy az egyik falu em-
berei az elsS alkalommal olyan k&z8s problémakrdl vitatkoz-
tak, mint az iskola vagy a helyiérdekii vasut. Természetesen
az eredmények nem voltak mindeniitt pozitivak, é&s néhany he-
lyen a kommunikdcidé nem is jétt létre, ami elég lett volna

annak bizonyitésdra, hogy az akcié megérte a faradsagot.

2. év: ©nalldsag kezdete

A masodik gyakorlat alkalmaval a résztvevdk elOre 8sszejot-
tek, es elfogadtdk a filmklub gyakorlati vezetését: szerve-
zés, sorrend, helyi kapcsolatok, kassza stb.; de mindenek-
eldtt Gk maguk valasztottdk a filmeket, amelyeket latni akar-~
tak; ez mind fontos eldrelépést jelentett a kialakuléban 1évs

helyi csoport 6nallésaga felé.

A vitaknak ugyanaz volt a céljuk, mint az elsd évben, azzal
a kiildnbséggel, hogy a szervezdnek a falu kulturalis tevé-
kenységérdl kellett vitdkat provokalni, azért, hogy az em-
berek figyelembe wvegyék: a k¥vetkezd évben nekik kell egye-
diil vallalniok a kulturdlis szervezést, R8viden, a szervezd-
nek valésdgos helyi szervezBcsoport létrejsttét kellett ta-
mogatnia, amely majd atveszi az O szerepét. Ez a szakasz

kiilénbdz3 sikerrel zajlott le; egyes helyeken a szervezScso-
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portok azonnal megalakultak, mashol a résztvevk nem alkottak
ilyen csoportot. De ¥sszességében az eredmény mégis kielégitd

volt.

3.év: kulturdlis ¥ndllédésadg gyakorlata

Amikor ezek a sorok irddnak, ez a harmadik szakasz mar java-
ban folyik. A helységek t&bbségében a szervezScsoportok mar
t&bb 8sszejdvetelt szantak a falu kulturdlis igényeinek fel=-
mérésére. Egyes helyeken elhataroztak, folytatjadk a filmklu-
bot: kérdés itt, hogy ezek a csoportok valdban 6né116ak-e,
hiszen csak a megeldzd kulturalis felajanlast reprodukaljak.
Mashol a szervezdcsoportok a szinhédzat, a 8 mm-es filmet, a
térténelmet, a demogrifidt, a fazekassagot stb. valasztotték.
Néhany csoport mar olyan hatidrozottan végzi munk&jit, hogy
valésagos kis helyi kulturalis szpontokké valtak, a kiildn-
b623 jellegili tevékenységek egész soraval. Egy ezek k&zdl a
csoportok ké&ziil ©6ndllésagat oddig vitte, hogy nem fogadta el
a CCJ anyagi tamogatasat, félve, hogy ez megbéklydznid szabad-
sdgat.

Tul korai még rendszert kidolgozni, és sok kérdés maradt meg-
vélaszolatlanul, nem tudjuk pl. hogy ezek a helyi csoportok.
ellendllnak-e majd a nehézségeknek, vagy sikeriil-e megSriz-
nitik az dnkormanyzat egyéni és kbzééségi szellemét, amelyben
sziilettek. Mindazonaltal megdllapithatjuk, hogy a falvakban
kielégitd erdk vannak a varosok "imperializmusa" ellen; meg-
van a biztositék, hogy-a decentralizicidéra és dnkormanyzatra

alapozott miivelddéspolitika lehetséges.
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Vannak fontos problémék, melyek a szervezdk tapasztalaténak
'elterjesztéséhez és képzéséhez kotddnek, nem szamitva pl. az
anyagi nehézségeket. Deé ezek a kérdések annal is inkabb kdny-
nyen kapnak majd valaszt, mert az érdekelt lakossadg tudatéa-
ban lesz kulturilis jogainak, é&s csoportokat tud létre hozni

a politikai hatalommal szemben.
Usszefoglalas

Usszefoglalva az eddigieket, csak arra utalok, ami-ellent-
mondisnak hathat a kulturdlis demokricia és megvalbsitésa
k&z6tt. A kulturilis demokrécia pozitiv értelemben utdpia,
ugyanugy, mint a nagy politikai vagy nevelési eszmék Platon-
tol Rabeléisig vagy Rousseauig, tehAt szdrnyen nagyratdrd.
Megvalédésitasa pedig végteleniil szerény lehet, és 1épésr61
lépésre, embertdl emberig térténhet, hogy ne mondjam, O8ssze-~
gez8dd erdkkel, hozzaférhetd emberi jelleget adva neki ésv

mindenkit bAtoritva, hogy csatlakozzé&k hozza.
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Fiiggelék
Jurai Szabadegyetem
Fogyasztb8k Szdvetsége Francia Svajcban, Jura szekcid

Szi{ildk Iskolajanak Jurai Szdvetsége

Szervezdk képzése

BTVEZETES

Célok: a szervezeteink megyei és helyi felel&seinek
szervezett tanfolyamok céljai:
- egyrészt kiképezni Oket a kifejezés és kommuni-
kacidé technik&ajaban;
- masrészt érzékennyé tenni Oket a csoportjelensé-
gekre;
Médszertan: e kettds cél elérésére minden képzési
iilésszakot két részre bontanak:
- az elsd részt a kifejezés és kommunikécid "veze-
t3" témajanak szanjak;
- a mdsodik részt a csoportjelenségek elemzése te-
szi ki. EbbOl a szemszdgbol kiildnbdz3d munkahely-
zeteket feltételeznek, hogy bemutassak az inter-

perszonalis kapcsolatokat a csoporton beliil.

PROGRAM

Els$ iilés /egy szombat déleldtt/

Téma /TH/: a kommunikdcié sémdja. A munka &ltalénos
tervének bemutatdsa. Vita a programrdl.

Csoportjelenség /PG/: vita egy beszamold utén
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2. iilés /2 odra/

TH: Az informAcid torzuldsai, atalakulésa
A kommunikacid nehézségei
PG: Egy problémira Ssszpontositott tanulmanyozas
3. ilés /2 oral/
PH: Az informacidé tartalmanak elemzése
Szdvegelemzés
Az elemzés kritikaja
Az elemzés mddszere

PG: Vezetési jelenségek, a szervezd szerepe

4. ilés /2 6ral
TH: Nyelvi jelenségek [az elsd iilésszakok feljegyzé-
sei é&s szdvegei alapjan/

PG: Mint a 3. iilés

5. iilés /1 nap, szombat, kb. 6 o6ra/
TH: Minden résztvevd egy valasztott témardl beszamo-
16t tart
Informécid, majd vita
A beszamoldk tartalmanak é&s nyelvezetének elemzése
PG: Csoporttagozddas

A csoport érlelddése

6. iilés /2 ora/

TH: Beszamold [Jlasd 5. 1ilés/ szerkezeti szempontbdl
Beszamold terve
A 7.ilésre témak valasztésa és kiosztésa

PG: Feleldsségtudat a csoportban



7. Ulés /2 éra/

TH: A valasztott témak bemutatésa /[lasd 6. ilés/
Alapadatok alapjén beszamolék kidolgozésénak méd-
szere [radid- vagy TV miisor, ujsagok, magazinok,
plakatok stb./

PG: A "beszélgetés" resjtett tartalma

8. 9. 10, iilés /mind 2 dra/

A kifejezés és kommunikdcié mas médjai /a résztvevdk
valasztasa alapjan/:
- plakat, bejelentés - audiovizualis montdzs - film

/mozi vagy TV/

11. ilés /2 b6ra/

TH: Tanulmdnyi nap elCkészitése /[l2.ilés/
A csoporttartalom, szerveztk, valtozatok stb. va-
lasztééa

PG: A kreativitas mdédjai, d6ntések

12. iilés /1 nap, szombat, kg. 6 dral

TH: A 11. {ilés dbntései szerint

PG: A képzési tanfolyam altaldnos elemzése, értékelése.
A 11. és 12. iilés nyilvéanos iilés formdjdban is meg--

tarthatd a 2-3 parhuzamos csoport részvételével.
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