SZERKESZTOI EL3SZ0

Ismét ujabb kotettel szaporodik a szegedi mitvelSdéselmé—
leti nyari egyetem elBadasaibdl 6sszedllitott kiadvanyok sora.
Ahogy az elszd években, ugy most is aktudlis milvelSdéspoliti-
kai kérdés keriilt napirendre, jelezve, hogy a szerzdk az elmé-
leti igényességet és a mindennapi miivelddéspolitikai gyakorla-
tot egyarant séemelétt tartva valasztottdk meg a témit. Az 1974.
évi Nyari Egyetem az MSZMP K&zponti Bizottsdgdnak kozmiivelddés-
ré1 hozott hatdrozatdra épitve tett kisérletet az egyes megil-
lapitasok felbontasara, részletes értékelésére. A kdtetben meg-
jelend elSadasszbvegek érzékeltetik, hogy ez a kisérlet talén
t6bb volt a puszta prébalkozasnal. Csak sajnalni lehet, hogy
néhany nagyon szinvonalas eldadas irott szdvege nem keriilhetett
bele a kétetbe, mivel eldaddik az irdsos valtozat elkészitésére
nem vdllalkoztak. Ezek hidnyaban is megallapithaté taldn, hogy
az itt koz8lt eldadasszdvegek hasznos segitdi lehetnek a kdzmii-
velddés dolgozdinak..

Mint minden eddigi k&tet, ugy ez is egy meghatarozott cél-
lal valogatdédott és Allitddott Ossze. A cél alapvetden a part-
hatarozathoz vald kapcsolddas megteremtése volt, de ezen tul két
konkrét elképzelést is magébafoglalt. Az egyik ideoldgiai jelle-
gli, vagyis egy olyan, lehetGleg az eldadasokban egymdshoz kap-
cs0l6dé szemléleti rendszer formdldsa, ami a parthatdrozatbdl
fakad, a masik a konkrét feladatok elméleti és miivelSdéspoliti-.
kai alapjainak megmutatdsa és.ezzel egyiitt az Osszefiliggések ér-
zékeltetése. Meg kell azonban vallani, hogy a kdtetben egyik el-
képzelést sem sikeriilt maradéktalanul megvalésitani. Ennek okai
a kdvetkezdk.

Mint eddig minden esetben, ugy most is kideriilt, hogy egy
sor elméleti kérdés tisztazatlansadga, vagy az -egyes szerzdk el-
térd szemléléti alapallasa olyan problémiakhoz vezet még a leg-
mindennapibb gyakorlati feladatok megitélésénél is, ami egysze-~
rii szerkesztéssel nem kiiszébdlhetd ki. P1l. abbdl a ténybdl, hogy



" az egyik irds szerz5je a kulturdrdl ugy beszél, mint a termé-

szet és tirsadalom kdzbtti szférardl, kdvetkezik késdbbi meg-
itéléseinek nehany nem marxista vonasa. Kultura, milvelSdés, )
miiveltség, tudas, kepzes, életmébd, mﬁvelodespolitika, kdzmive-
15déspolitika, kulturllis politika, stb. sokszor és csaknem
minden szerzdnél elSforduld fogalmak &ltaldban arnyalati elte—
résekkel, de sokszor lényedes kulbnbseggeyx Amelyik eldadasok’
az &ltaliban elfogadhatd - a k&tetben is megtaldlhatdé - szem-
léleti rendszertdl eltértek, azokat inkabb hem adjuk kdzre,
véllaiva ezze1 a kiadvény'éé a Nyéfi Egyetem eldadasai k8z6tti
eltérést.

A masik problémat, az okozta az elBaddsok kdzés kiadvany-
ba valé kiadasédnidl, hogy a szerz0k nem egyformin ismerve tarsa-
dalmunkban rejld realitdsokat kiil6nb®zd médon itélték meg a j&-
vOt. Pesszimizmus és utépizmus egyformdn megtaldlhaté volt az
eihangzott eldadasokban. Ezek egy részét a szerkesztés korri-
galta, egy misik része viszont az irdsos anyagban is megtalil-
haté. Az elGadadsok adésak maradtak a realitasok hegmutatéséval
ott, ahol az anyagi, iranyitasi, .és reszben a szervezési fela-
datok kerdltek megfogalmazasra.

Ezek a problémak azonban semmit sem vonnak lé a Nyari Egye-
tem munkdjdnak sikerességébBSl és az itt k&zzétett irlsck érté-
kébﬁl;'A.Nyéri Egyetem céija nem receptadis volt. hariem bizonyos
inforhéciék,kézreadéséval a gondolkodtatss &s az erre valé ser-
kentés. Ezt a célt viszont maradéktalanul teljesiti az itt kdz-
readott kiadﬁény is.

Ennek jegyében ajanljuk ezt ‘a kBhyvet minden -kdzmilvelddés-
ben dolgozénak.



