‘BAnlaky P&l

KOZMUVELODES ES ERTELMISEG

~ Mindenekeldtt azokat a gondolati kiindulépontokat kell
rigziteni, amelyekre a tovaAbbiakban elmondanddékat alapozni

kivanon.

1./ A miiveltség, miivelsdés /kbzmivelsdds/ fogalmak koriili vi-
tdba nem kivanok belebocsitkozni. A fogdlmaikat mindvégig - a
szakirodalomban egyébként szimos szerzénél megtalidlhatéd - szé-
lesebb értelmezésben hasznilom, A miiveltség, mivel(dés tehat
ebben az értelemben kordntsem csak a ﬁagyonényos humAn kultu-
ra ismeretét, clsajhtitdsit 6s élvezetét jelenti. Tartalmazza
korunk természettudominyos ismeretanyagit és vilAgképét épp-
ugy, mint a technikai civilizicid lényegi kérdéseiben vald
j&rtassééot. S6t, a miiveltsépg rdészdének tekintek egy sor manu-
4lis készséget is /pl.: mosépép vagy magnetofon kezelése, gép-
kocsivezetés stb./} ezolk elsajatitasa tehdt éppugy o mﬁvglﬁdé;

si folyamat része, mint pl, egy regény eclolvasasa.

A kozmiivelGdés fogalmAt az utdbbi években elfogadott
értelmezésben haszndlom; az e teriileten dolgozd szakembert
azonban viltozatlanul népmiivelinek nevozem, /Sermi értelmét
nem latom ugyanis annal, a tdbb helyiitt kiilonb6zd irdsokban
lathaté megjelolésviltoztatisnak, amely "népmiiveld" helyett
"kozoiiveld"-t alkalmaz. Az‘egész miveltdési folyamatra alkale-
mazva a "kizmivelidés" valéban mast és tobbet jelent, mint a
"népmiivelés", de az e folyamatokat iranyité-befolyiisold szak-
emberek tevékenységének tartalma médosult ugyan - egyébként a
viszonyok VAltozAsival folyamatosan riédosulnia is kell -, de
a tevékenység jellege nem viltozott./ Ennek megfelellen fogok

teh4t a tovAbbiakban az értelmiségieknek a kozmiivelddésben

betsltstt népmiiveldi szerepérdl beszélni. 83



2./ A kbzmivelddés irdnmyitisa, befolyfisolédsa nem lehct kizi-
rélag a hivaﬁésszerﬁen ezzel foglalkozd specialistak feladata.
Ma Magyarorszédgon népmiveldi munkaikérben hozzAvetdlers négycz-
ren dolgoznak. Szamukbdél is, munkijuk jellegébdl is az lkivet~
kezik, hogy felfogasom szerint, az 6 feladatuk nem cls{sor-
ban maga a kulturaliszvetités, hanem a kbzmivelidés-kultura-
kozvetités egészAfolynmaténak koncepcidézus megszervezése., Teo-
hat példAul: nem az & feladatuk meghatarozott tudomhnyos is-
meretanyag Atadasa-kozvetitése, hanem nekik létre kell hozniuk

= adott ismeretet birtolklé szakenmber ¢és az ismeretcket elsa-
Jatitani igyekvdk talilkozasidt. /Ami természctcsen korantsem
egyszerii szervezési feladat, hiszen gyakran az igényel csak
lbétensen Qannak meg, s ezeket felszinre hivni szintén a nép-
riveld feladata; s6t éppen ez az igazmibb ¢s a- szcbb feladat

- ez azonban mAs gondolatmenetbe tartozd kérdés./ A kozmiive-
16dés folyamatainak tartalmi megvaldésitisaban tehdt sziikségkép-
pen jelen kell lenniiil: szAmosan mAsoknalk is, mégpedig nyilvan
cls8sorban az értelmiségielmek.

Pontosan cgybehangzik ezzel az a vonatkozd szalkirodalom-
ban Altalénosan elfogadott tétel, hogy az értelmiség 4ltala-
nos furikcidérendszerének jelentds osszetevdje éppen a kultura-
kozvetitd funkcecid. Az értelmiség~elméletek ezt a funkeidt on-
maghban is bels8leg differencidltnak, tobbféle formidban meg-
valésulénak foghék fel; ahol a formak kontimmuma a szakmai is-
meretkazléstsi a modell-szerepig /a magatartdsi minték nyujté-
shig/ terjed.

Ezekb3l azomban természetesen kovetkezik, hogy ha az ér-
telmiség népmiivelli szerepérdl beszélek, alkor ezt a szerep-
vAllaldst nem tekintem valami kiilonlegesnek, az értelmiségli
szakma mellett végzendd tevékenységnek, hanem az értelmiségi
mivolt belsd termdészetébil kinovs sziikségszeriiségnek. A nép-
miivelSi nmunka a sz6 teljes értelmében vett értelmisési Sz4mh ~
ra nem kiilon vAllalids, hanem az értelmisésiyént.valé onmegva-—
lésitas szerves tsszetevdje. )




3./ A kiozmivelddés és értelmiség egész kérdéskorét két, egy~-
mist keresztezd bontAsban prébidlom megkiizeliteni. Az egyik:
az értelmiség egyrészrol vizsgalhatéd, mint a kdzmiivelddés
alanya, Itt az a kérdés, hogyan miivelSdik maga az értelmiség;
a vizsgdlat targya az értelmiségi /a személy/, mint mivelddd
ember., MAsrészt azt kell nézniink, hogyan valésitja meg az ér-~
telmiség a maga kulturaikdzvetitd funkecidjit; hogyan van jelen
kulturdlis javak atadéjaként a kizmiivelédés folyamatéban. A
mAsik problémafclbontis: egyrészt A4t kell tekinteniink a jelen
hélyzetét, a ténycket, mAsrészt szamba lLell venni. azokat a
lehetéségeket, amelyek még kihasznAlatlanol: és azokat a kove=-
telményeket, amclyeket az értelmiséggel szembe kell /kellene/
Allitanunk.

Természetesen jél tudom, hogy ezek a kérdések koréntsem
6lelik fel a cimben jelzett kérdéskior teljességét. Gondolat-
s taldn vita-inditénak ezeket véltem célszeriinek kiemelni.

L,/ Az értelmiség, mint kultura-fogvasztéd - miivelsdés, onmii-

velés., Errél a kérdéskorrsl elegendd viszonylag roviden szdl-
ni. Szadmos életmbéd-~, értelmiségi réteg- és mﬁvelﬁdésszociolé-
glai vizsghlat elegendden bdséges informicidhalmazt tartal-
maz az értelmiségick miivelddési tevékenységéril. Csak néhany
4ltaldnosithaténak 14tszé mozzanatot szeretnék kiemelndi.

Az értelmiségick esetében kéfségtelenﬁl alapkérdés a
szaktudis szintentartisa és fejlesztése. Ma mAr kézhely, hogy
az egyetemen, f8iskolén megszervezett ismeretanyag révid né-
hany év alatt "felezddik"™, kisebb-nagyobb hanyada eiavul;
egyidejiileg béséggel jommnek létre uj - tehht az értelmiségi-
ek Altal ujomnan elsajAtitandé - informicidk, ismereteli,Eb-
ben a helyzetben mAr a szintentartds sem egyszeriien az egy-
szer mir megtanultak ismétlése /a felejtés elleni kiizdelem/,
hanem mAr ez is folytonosan uj ismeretek olsajatitasit téte-
lezi fel. Igy tehAt a szaktudAs szintentartAsa és fejleszté-
se egyméstél.csak fokozatokban kiilonb6z6 , de lényegében azo-
nos tipusu tevékenység: uj informhcidk felvétele. Kérdés,
mennyire természetes és mindennapi tevékenysége ez az értel-
miségnek?
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Altalénos vélaszt nem lehet adni. Egészen szélsdséges Ikdi-
l6nbségek vannak az értelmiségiek kozott az uj informicidichoz
valé hozzajutds lehetisége tekintetéﬁen,.de éppigy az objok-
tiv sziikkséglete, és az ebbdl fakaddé belsl igénye vonatkozhsi-
ban is. A kiilonbségek nem rendezhetlli el a foglalkozisi c¢so-
'portok mentén. /Nem mondhatjuk tehidt, hogy valamely foglalko-
zAsi csoportnak, pl. az orvosoknak, inkabb van lehetiségiil,
illetve sziikségiik szaktudasuk szintentartidsara, fejlesztésdre,
mint egy misik csoportnak, pl. a nérnskiknek./ Eris meghati-
rozd tényeztnek tinik a telepiilési szint /falu - kisvaros -
nagyvaros/, de nagyon valdszinii, hogy nem 6nallé faktor: tibb
mAs hatésnak mintegy szintefizéléja. Példaul: egy kdzmsiégben
16v8 gyArtelepen dolgozd mérnsk kétségtelenil tavolabdb van a
tovabbképzd /informhciditads/ kozpontoktdl, kényvtaraktol,
mint nagyvarosban dolgozé tarsa. Mégis, erésebb negativ té-
nyezdnek gondolom azt, hogy mivel a Lbzségelkben taladlhatd
ipartelepek tobbsége alkatrészgyartd, kiszolghld jellegii, ma-
ga a munka /a mérnoké is/ kevésbé differencidlt, tehadt keve-
sebb szakmai kovetelményt tdmasztd, és igy kevésbé motival a
szaktudas fejlesztésére. A telepiilési szint azZonban mégis el-
sésorban az uj informAcidékhoz vald hozzajutds lehetdsépeit
hatArolja be. /A falun 616 értelmiséginel;, ha komolyabb szal-
mai tovabbképzésen akar részt vemni, aklamasint hosszu hetek-
re el kell hagynia lakdéhelyét, csalddjat; ez nyilvan sokkal
nehezeﬁben megoldhatd és vélla%haté, mint ha sajidt lakdéhelyén
kell, esetleg szabadidejét is, erre a célra felhasznalnia,./

A szalkmai szint tartésanak, tovibbfejlesztésének szikség-
lete és igényo tovAbbA erdsen fiigg a kézvetlen kornyezettdsl,
az egzakt médon rendkiwviil nehezen megragadhatd, inlkdbb csak
kitapinthaté,’ érzékelhetd mikroklimitdl. Attdél, hogy kiala-
kul-e egy olyan munkahelyi kiozdsség /tantestiilet stb./, amely
mintegy elvarja tagjaitél a szellemi nyitottsdgot, az uj iran-
ti érzékenységet. Ugy tiinik szémomra, hogy napjainkban sokkal
kevesebb az ilyen kozosség a szikségesnédl, és igy azoknak az
értelmiségieclinek a jelentds része, akikben mégis kialakul a
szakmai fejlddés igénye, mintegy "magnyos farkasokként" kény-
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telenek miivelddni. Ha véglilis rovid vAlaszt akarunk adni arra
a kérdésre, hogy a szakmai szint tartisa-fejlesztése mepm~ire
természetes és mindennapi tevékenysége az értelmiségnek, al;ér,
azt hiszem, azt kell mondanunk, hogy ez inkAbb csak a kisekbr-
ségre jellemzd. A tobbség korrektiil elvégzi mindennapi nmunsé-
jét, de tuddsdnak -~ és ezzel egyiitt tevéken&ségének ~ folya-
matos megujitéshra nem torekszik. Kétségtelen, ez jéval Alta~
ldnosabb érdekii probléma, megoldAsAra nem a kizmiivelddés hi-
vatott. Mégis, ugy gondolom, legaldbbis bizonyos lehet&ségek
felkiniléséban a kozmivelSdésnek is lehetnek feladatai.

Ha értelmiségirdl gondolkodunk, nem gondolhatunk csak a
szakemberre. Az értelmiség funkciérendszerében a szalkmaival
azonos jelent$séggel vannak jelen az Altaldnosabb tArsadalmi
/Allampolgari; politikai-ideolégiai, kulturakdzvetitd stb,/
funkeidk is. A teljesértékii értelmiségiként vald létezés /és
értelmiségi Onmegvalésitas/ tartalmazza ezeknek a funkeidknalk
a megvaldésitdsAt is. Ennek viszont alapvetd feltétele a - szak-
main tulmataté - 4ltaldnos miiveltségs elsajhtitdsa és birtokla-
sa. Hogyan All ebben a dologban értelmiségﬁnk?

Gyakran még "profi" kulturakutaték is megelégednek a hu-
mAn ltulturdhoz vald viszony regisztralasadval. A kép - most
csak értelmiségiekre gondolok - igy sem tulsigosan megnyugta-
to: olvashs-szociolégiai vizsghlatok megmutattak példaul,
hogy cgyes értelmiségi csoportokban egyharmadra tehetd azok
arédnya, akik gyakorlatilag egyaltalén nem olvasnak szépirodal-
mat. Vagy: a szinhiAz- ¢és nuzeumlatogatdsok gyakorisiga nemigen
haladja meg az 4tlagos szakmunkAdsok szintjét. A példilkat lehet-
ne sorolni, szAmomra azonban lényegesebb, hogy a termiészettu-
doményos-technikai kultura még mindig nem foglalta el méltod
helyét az /értelmiségi/ koztudatban. A kizvélekedés szorint
tovAbbi nélkiil lehet "miivelt ember" az, akinek semminemii fo-
galma nincs az anyagszerkezetrsl, a kvantummechanika alapelve-
irél, aki nem tud kiilonbséget temni maghasadids /az atombomba
alapelve/ és magfuzié /a hidrogénbomba alapelve/ kozttt. Tu-
lajdonképpon ennek a felfoghsnak megfeleld az értelmiség Al-
taldnos miiveltsége, illetve "AltalAnos miveldédése" is., Vagyis
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nemcsak arrdél van szd, mint a szakmai miiveltség esctében,

hogy intenzitasdban és szintjében nagyon sokféle ez a tevé-
kenység /természetesen ez is igy van, st az altaldnos miivelt-
ség kérdésében taldn még napgyobbak a liilonbségek/, hanem ar-
ré6l is, hogy az 4ltalinos miveltsés legtobbszor egymassal kap-
csolatban nem a4lld szeletelre szabdalt. Ugy latom, rendkiwviil
kevés az olyan értelmiségi, akiben a killonbézé muveltsépi cle-
mek Usszefliggd, egységes vilagképpé szintetizdlédtaik /aminek
természetesen, ismétlem, alapfeltétcle a killénbézd elomek fel-

szivasa, elsajatitasa/.

Ennel: azonban /a fent jelzett cgészséptelen kozvéleke-
désen tul/ sajétoé oka van. Az ilyenfajta iltalanos mirvelt-
sépi elemel felvétele ugyanis alig képzelhetd el masként,mint
a ilonbozd szalmaju értelmd ségielk rendszeres lommunilidcids
lapesolataiban. Gyakorlatilag lchetetlen mindent, ami mmlha-
tatlanul beletartozik a korszerii rniveltségbe, kﬁﬁyvekb61 meg—-
tanulni, és féliént nem lehet ezeket az informicidkat értel-
mezni, viligliépbe beilleszteni csak egyénileg. /Erre esak kii-
lénleges, legaldbb németh-14sz16i nagysagrendii szellemek ké-
pesek./ Tarsal:i, cgyiitt gondolliodé és gondolkodtatd tArsak
kellenck. Sarkitottan fogalmazva: a korszerii Altalédnos muvelt-
sép csak kozosségi formAkban sajidtithatd el és tarthaté femn.
Marpedig ma Magyarorszégon az értelmisdég Snmiivelésének, mive-
18désének kizosségi formii gyakorlatilag nincsenek. /NéhAny
jol miikodé TIT-klub tekinthet$ ilyennek, cgy-két értelmiségi
klub és kir, a HNF néhany csoportja; ezek hatdksre azonban az
_értelmiségnek csak téredékére terjed ki./ Ilymédon értelmisé-
gunk zomére az egyéni miivelidés jellemzd, ami viszont a fentebbdb
mondottak értelmében csak ritkédn lehet teljes értékii.

Mit mondhatunk &sszefoglaldéan az értelmiség mivelddéséd-
ré1? A kép, amelyet felrajzolhattunk, nem tulshgosan megnyug-
taté. Holott ahhoz, hogy nz értelmiség tArsadalmi éxrvényii kul-
turakdzvetitsé funkcidéjit elldthassa, mindenekeldtt magédnak
kell folyamatosan tioltekeznie. A kizmivelddés és értelmiség
viszonyarél gondolkodvéan kulcsfontossigu feladatnak lAtszik
tehAt azon téprengeni, hogyan lehetne az értelmisédg mivelsdé-
sének a jelenleginél hatékonyabb formait megteremteni.
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5./ Az értelmiség, mint kulturakdzvetitd - az értelmiség nép-
miivel3i szerepe. Erdemes el&szdr nébany - hab4r nagyon hozz&-
vetileges - adatot Attekinteni arrél, hogy az értelmiségiek-
nek mekkora hényada . vesz részt valamilyen formAban a kaznﬁivé-
16désben, -

Az 1970. évi népsza&mlélis szerint a miivészeti &s népmii-
velési foglalkoz&suak széma osszevéve nem egészen 8 ocoo. Eh-
' hez hozzészémithaté az amatdr mivészeti egyiittesek és a lLii-
16nbszé /részben tudomhnyos/ szakksrdk 13 ooo vezetdje, a kb.
23 coo TIT-tag /&mbar itt mAr minden bizonuyal igen erds az
"Atfedés mindkét eldzd csoporttal/, valamint - a hat&rokat
meglehetssen szélesre vonva - az ujségirok, rédiésok, tévések
néhAny ezres serege. A teljes 9sszeg, ha nagyon bikeziien szA-
molunk, kizeliti az tvenezret. A felsdfoku végzettségii ak-
tiv kerestk szAma nagyjabél 300 ooo. Koziiliikk tehdt -~ durvén
szdmolva - minden hatodik vesz részt a kizmiivelddésben,

’ Meglegyzendd, hogy a kulturakizvetités természetesen en-
nél jéval tdgabb fogalom. Annak becslésére, hogy a nem szerve-
zett, esetleg nem is szAndékos és tudatos kulturakszvetités-
ben -~ pl. a modell-szerep, a magatartési mintaadds - az értel-
misé_gnek mekkora hényada és hogyan vesz részt, nem vhllalkozom./

MArmost hogyan értékeljiik a szémokat? Nagy ez a hényad, .
vagy.' kicsi, vagy esetleg éppen a megfeleld? Nem hiszem, hogy
pusztén a szdmok alapjdn elddnthetd kérdés. A szAmok migé kell
' nézmiink, -

Vegylik példidul a TIT tagjait. 23 ooo £f3, impozdns szém.
De vajon valamennyien népmiiveiSk, abban az értelemben, hogy
rendszeresen s hatékonyan foglalkoznak ismeretkizvetitéssel?
A rendelkezésemre A1l6, kiilonbsz8 forrdsokbdl szirmazdé infor-
miciék szerint a TIT-tagok nagyobbik Ahé.nyada. csak &évi nébAny,
alkalomszerii elSadAssal vesz részt a TArsulat munkAjéban. Van
tovébba szémos olyan tag, aki ugyan rendszeresen tart eldadd-
sokat, de lényegében mindegyiket mAs-mis kiézdnségnek. Holott,
a kvzmivelddés lényegl kérdésének tartom, hogy valédi hatést

/’c:aak tartés személyes rdhatdssal lehet elérni. En a teljesér-
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tékii népmiiveldi szerepet nem abban l4tom, ha valaki, bArmeny-
nyire rendszeresen is, de mindig mAs-mhs kizegben, tehAt sziik- .
ségképpen spéradikusan, egymAssal semmiképpen 6sszé nem fuged
alkalmak sordn terjeszt ismereteket. Az igazi népmiiveldi munka
az, ha valaki egy kozisség vezetdjeként /kovAszembereként/ te-
vékenykedik /pontosabban: é1 benne a kizdsségben/. A TIT jelen-
legi szervezési rendje ezt a fajta kiozosségteremtd /tehht valéd-
ban a kozmiivelddést megvalésité/ népmiiveldi munkAt csak ritka
kivételes esetekben teszi lehetdvé, Ily médon viszont - s ez-
uttal ismét sarkosan kell fogalmazni - a TIT tagjainak csak
kisebbik része, alkalmasint csak toredéke tekinthetd a kozmii-
velSdési folyamat teljesértékii munkatirsénalk,”™ :

Az dtvenezres szimot tehAt erdsen csdkkenteniink kell., Ez-
zel azonban még nem vilaszoltunk a "sok vagy kevés® kérdésére.
Meg kell prébAlkozni - birmennyire bizonytalan és vitathaté a
becslés - a sziikségletek oldaldrdl kbzelitend.

A kézmiivelédésnek abbél a modelljébSl indulok ki y amely
szerint a leghatékonyabdb forma a koncepciézusan irdnyitott, de
az ontevékenység kibontakozds4ra is thg teret biztosits mive-
1348 kozdsségek szervezése—sz’ervéziidése, életre segitése. Ilyen-
fajta kozosség irdnyitédjaként /kovAszemberként/ egy-egy nem -
foglalkozésban népmiiveld értelmiségi legfeljebb 30 emberrel tud
foglalkozni. Ha a 15 éves és id8sebb népességnek csak a felét
veszeﬁl, mint a kizmivelddds po'kencié.‘l.is résztvevdit, akkor en-
nek a négymilliés tomegnek az ellatasAra nagyjabél 8o ocoo ér-
telmiséginek a kiézmiivelidésben vald aktiv részvételére volna
sziikség. ReAlis kovetelmény ez? Azt hiszem igen. Meggydzddésem,
hogy a diplomAs értelmiségiek kiziil nagyjdbdél minden negyedik

x Egyetértve a szerzd hipotézisével, megjegyezziik, hogy ez
volt a helyzet jellemz3je mintegy évtizede. TArsulatunk fel-
ismerte a tovibbképzés utjdt, s mAra mAr alapvetden negval-
toztatta miiksdési feltételeit. /A szerkeszts/
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képes is, és adott korillmények kézott hajlanddé is a viszony-
lag intenziv népmiiveldi munkédra. Ha ez igy van, akkor a fela-
dat is adott: meg kell keresniink azokat a legkedvezdbb szer
vezeti formédkat, és ki kell munkAlni azokat a hatékony moti-
vVhcibés rendszereket, amelyekben és amelyek hat&sAra a jelen-
leginél hirom-négyszer t&bb értelmiségi tud és hajlandé aktiv
részt vAllalni a kozmivelddés feladatainak megoldAsébdl.

6./ Végiil, ha csak vazlatszeriien is, megkisérlem felvizolni
azokat a formikat - illetve néhinyat azok kiziil a formAk ko=
ziil -, amelyekben véleményem és tapasztalataim szerint az ér-
telmiség népmiiveldi tevékenysége elképzelhetd.

a/ A kulturakozvetités formhi. E kérdésben az alapvetd
kiindulé pontom az, hogj az egyének mivelSdését a mindennapi
tevékenységek szerkezetéhez, ezen beliil is els3sorban az e
szerkezet rendezd elvét jelentd munkatevékenységhez kell és
lehet kapcsolni, abbdl lehet mintegy kiniveszteni. /Mindenek-
eldtt azért, mert itt a legegyértelmiibb a miivelSdésben vald
érdekeltség; itt a 1egv11égosabb, hogy a miiveltséé nem Yncél,
hanem a t4rsadalom-megismerés, a tArsadalomban valé eligazo-
dés, a helyesebb tarsadalmi cselekvés, végs8 soron az ember
teljesebb dnmegvalésitdsdnak eszkize./

Az értelmiség népmiiveldi munkdja elsd fokozatainak szin-
tere tebAt a munkahely /mégpedig természetes médon addédva a
sajat u_nnikahely/ lehet, tartalma ped;l.g szorosabb-lazébb szi—
lakon kitddhet az ott végzett runkAhoz, illetve az 6rt91miségi
sajAt szalkméjéhoz. .

A legegyszeriibb forma itt a kdzvetleniil a mumkavégzéshez
kaposol6;.16, de a szokAsos t’echm:'l.égia.i utasitdson mAr tulmend
informAcié- /ismeret-/ Adtadhs. Pl.: az agronémus nemcsak azt-
mondja el, hogy egy nivényvédd veé-yszert hogyan kell kezelni,
hanem azt is, hogy ;nﬂ."éx!'t éppen ugy. Egy ettdl alig elvhlaszt-
haté kdvetkezd forma afl lehet, amikor az értelmiségi a kozvet-
lon munkAtél eltAvolodd, de valamiképpen még mindig azzal kap-
csolatos ismereteket 'I'ad 4t. Pl.: gépgy4r mérnbke egy uj gyhr-
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tésor bedllitésakor a mihely valamennyi dolgozdéjaval szét

valt - esetleg tébb alkalommal is -~ a gyArtdsor egészének mii-
miikddési elvérdl, termelékenységérdl, gazdasdgi hasznArél stb.
Itt mAr egészen _hatérpzottan miiszal;i-kiizgaz&aségi szemlélet-
formilasrél lehet sz6. A munkahelyen beliili harmadik forma az
lehet, amikor az ott dolgozdkbél olyan miivelddd kozosség szer-
vezddik - ez lehet akAr egy szocialista brigdd, akir mAsként
szervezddott egyiittes -, amely viszonylag rendszerese:ﬁ foglal-
kozik a munkavégzés sziikségletein tulmutatd ismeretek elsajh-
tithsdval. Tlyenre példa az az agronémusok 4ltal vezetett "té-
1li tanfolyam®", amelyen a kiskertekben tsrténd ga.zdé.].kodé.s cél-~

szerii médozatairdl esett szo.

Végezhetnek értelmiségiek népmiiveldi munkAt a munkahelyen
kiwviil - pl.: mivelddési hAzban - is. Itt két alaptipust kii-
lénboztetek meg. AZ egyik az adott értelmiségi szalkmijihoz kap-
cs0l16dé tevékenység. Pl.: mérnok barkécsszakksrt, agrondmus
kertbaritok kiorét, magyartanAr irodalmi szinpadot- vezet stb.
A mAsik a nem a szakmdhoz kot6d8 munka. Ennek nagyon sok vAl-
tozata lehetséges. Igy ilyen pl. valamilyen politikai vitakdr
vagy tanfolyam vezetése, és ilyen az adott értelmiségi egyéni
kedvtelésébdl kiovetkezd munka is /mérndk helyismereti szakkort
vezet, orvos sporttevékenységet szervez stb./. )

Ezekben a formAkban az értelmiségiek mint egyének vannak
,jeien.‘ Léteznek - ha osak csirékba.n, kezdeményekben is = ko=
zosségi formik. Erdexﬁes ezek néhényarsdl is szét ejteni.

b/ NébAny példa az értelmiségiek egyiittes /kozmuvelodési.

J‘elle@;[ cselekvésére,

A Hazafias Népfront inkédbb falvakban, de t&bb helyiitt
vArosokban is féként értelmiségiekbdl 4116 olyan munkacSopor-
tokat szervezett és miikidtet, amelyek részt vesznek a telepiilés
Kkbzmiivel5dési koncepclibjénak kialakitésdban és a konkrét tervek
elkészitésében, NéhAny helyen ezek a mmkacsoportok nemcsak ér-
demi mmkit végezmek, hanem egylittgondolkodé, erds integréciét
mutatd kdzosséggé alakultak. Igy egyuttal az értelmiség Snmii-
velddésének is férumaivh vhltak.
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Tulajdonképpen ezeknek a munkacsoportoknak az &llanddsi-
tott, Altaldnosabb feladatkdrt is felvAllaldé formAainak tekint-
hetdk a szintén avNépfront altal kezdeményezett miivelddési ki-
zisségek., Ezek mAr tigasabb alakulatok, kordntsem csak értel-
miségiek a tagjaik. Epp az a lényegiik, hogy a kozmiivelSdés ko-
z6s dolgairél egylitt gondolkodjanak értelmiségiek és nem-ér-
telmiségiek, hogy jé esetben, kozbsen cselekedjonek is. Még
nem sok igazén jél miikddd ilyen koézosség létezik. De vannak,
egyértelmiien bizonyifva, hogy lehetséges a ma tarsadalmi ko-
riilményei kozott a jJjov6 csirdinak kibontakoztatésa. -

Végiil harmadikként egy egészen mhs jellegii kizmiivel8dési
kisérletet, az olvasétAborokat szeretném megemliteni. Nem fela-
datom itt Altaldban az olvasdétabori mozgalom ismertetése és
értékelése; egyetlen mozzanat tartozik csak a téma gondolatme-
netének keretei kizé. Jelesiil az, hogy a jo6 olvasétibort csak-
is tobb, killonbozd szakmhju értelmiségl csapatmumksja hozhat ja
létre. Az igazin jé tabor vezetldi kozstt van ird, zembsz, Lkép-
zémivész, thrsadalom- és természettudds egyardnt. Es 8k - ez a
tdbor lényege - nem kiilon-kiilon dolgoznak, nem maradnak sajat
szakmi juk jol behatdrolhatd keretei kozott. A tébor egész gon~
dolatdi folyamatdt a kiilonbozd szakmikbdél eredd kiilonbézd szem—
léietmédok, az egyazon téma kﬁlbnbazﬁ megkdzelitéseinek foly-
tonos egymhsra vonatkoztatédsa adja. Igy a résztvevik - tibb-
nyire Altaldnos iskoldsok vagy szakmunkdstanulék - eldtt is
komplexebb, teljesebb vildgkép bontakozik ki, de sziikségszerii-
en végbemegy a tAbort vezetd értelmiségiek egylittgondolkodésa,
egymAsra hatésa kovetkeztében mindannyiuk vilAdgszemléletének,
vildgképének tdguldsa, gazdagodisa is. Ugy is mondhatnam,hogy
az olvasdétdbor ebben az értelemben nemcsak a résztvevd fiatalok
szhmAra nevelési kisérlet, hanem a vezetd /tdbbnyire fiatal/
értelmiségiek Snneveld miihelye is.

Jé6l1 tudom - ismétlem -, hogy a Kozmivelsdés és az értel-
miség viszonyAnak problémakirét a fentiekkel koréntsem meri-
tettem ki. Mégis, taldn ennmyib8l is kitinik, hogy bSséggel
vamnak feladataink ezen a téren is; de érzékeltetni prébAltam
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azt :i.s, hogy vannak lehetdségeink, és vannak olyan megvalésult
és megvaldésuléban 16vE kezdemények, amelyekre a tovAbbiakban
épiteni lehet,
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