Kéri Liszlé “

POLITIKAI SZOCIALIZACIOROL

"A tirsadalom valés gazdaségi, erkdlesi és politikai szerke-
zetébdl fakadé tomeglélektani tendencifkkal szemben még a leggon-
dosabb és legrészletesebb dllampolgari nevelési program is csddot
mond. Nem lehet spontédn lojalitist kialakitani az emberekben ott,
ahol valédi érdekeiket 4dllandéan feldldozzék ennek az ugynevezett
lojalitdsnak az oltdrdn. Nem lehet nemzeti szolidaritést kiépiteni,
ha az egyik nép haladas4t al4avetik a masik nép érdekeinek, Nem le-
het létrehozni az oszt4lyok harmonikus egyiittmiikodését ott, ahol a
dolgoz6 osztilyok kizsfkményoldsa miatt 4llandéan elégedetlenek a
tomegek. S nem lehet demokratikus 4llampolgéri nevelést megvald-
sitani ott, ahol az élet diktatorikus, vagy ahol kaszturalom van."!
J4szi OszkAir ezeket a sorokat tobb mint f61 évsz4dzaddal ezelStt ir-
ta. Megfogalmazé4séban igen plasztikusan tiikkr5z6dik a politikai
szocializdci6 kategéridjinak alapproblémsja.

. A politikai szocializficié ugyanis mint absztrakcié olyan folya-
matok, jelenségek jeldlésére szolgil, amelyekben egyszerre vannak
jelen széndékolt, tudatos és nehezen befoly4solhat6, spontédn, tor-
ténetileg kialakult tendencidk. E sz4ndékolt és nem sz4ndékolt fo-
lyamatok végiil is mindannyian arra irinyulnak, hogy a tarsadalom
az ujabb generéicicdkkal elsajétittassa a politikai rendszert. Azt mond-

‘hatjuk, hogy a politikai rendszer elsajatitisa kSzelebbrdl a politikai
kultura elsajstit4sival zajlik, De mar az elsajititds értelmezéséhez
is részletesebb magyarizatot kell fiizniink. Az elsajatitds az egész
élet folyama4n zajlik, de nagy kiilonbség van az egyes életszakaszok
kozt abban a tekintetben, hogyan is megy ez a folyamat végbe.

Az elsajatitas tovébb4 azért is sokrétii, mert egyszerre ttbb szo~
cializdcids csatorna segitségével torténik. J4szi gondolatmenete
arra is felhivja a figyelmet, hogy az elsajititdsi folyamat abbdl a
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szempontbdl is differenciflt, hogy egészen mé4sképp mennek végbe
a szindékolt szocializdcibs torekvések és a 14thatatlanul hat6 me-
chanizmusok.

Az eddigiek alapj4n is bel4that6, hogy a politikai szocializ4cié
olyan kategéria, amelyet nemcsak eltérg tartalommal, hanem el-
térd szinteken is fel lehet fogni és ki lehet fejteni.

A politikai szocializdcié mint makrostrukturélis kérdés elsd-
sorban ugy fejthetd ki, ha egy adott tArsadalom egész politikai szo-
cializ4ciés mechanizmusit elemezziik. Ez mindségileg is egészen
més felfogdsmdéd, mintha egy korosztily, egy csoport vagy egyének
politikai szocializdci6jit élemezzilk. Makrostrukturilis szemlélet-
ben tulajdonképpen a tdrsadalom egészét nézzik politikai szociali-
z4ciés metszetben. Ebben az 8sszefiiggésben rendezbdnek el a tar-
sadalom hierarchidi, a politikai szocializicié egyes hordozéit,
dgenseit egységiikben, egymaésra tekintettel nézziik, s ezen az alta-
ldnositédsi szinten érdemes modellszeriien gondolkodni.

A politikai szocializdcié modellszerii felfogdsdnak on4llé tudo-
ménytdrténete van. Csaknem negyedszéizados belsd fejlédését a
szakirodalom a hetvenes évek mésodik felében mér 6ssze§ezte,
részletes kifejtése itt szikkségteleniil nagy teret venne el.“ Lénye-
gében arrodl van szd, hogy dltaldnosan elfogadottd valt a komplex
modell szemlélet, mig a kor4bbi irodalom erdteljesen a csalddi ha- -
tdsokat 4llitotta elStérbe, valamint a gyerekkor egy-egy meghatéro- -
zott szakaszAat,

A modellszerii felfogis er§teljesen magéanviseli az amerikai
strukturalista-funkcionalista szociolégiai gondolkodds jellegzetes-
ségeit. Nem részletezve ennek eldnyeit és hatrdnyait csupén csak
annyit emeliink ki, hogy a politikai szocializdcié elméleti-makro-
strukturilis kifejtéséhez igen hasznos és szemléletes gondolati se-
gitséget ad.

Minden torténelmileg koriilhatirolhaté és életképes politikai
rendszer kialakitja a politikai szocializdcié valamilyen modelljét.
Az egyes hatalomgyakorlasi médok nagyon is jellemezhetdek az4l-
tal, hogy a szocializ4ci6s modelljiikben milyen csatornik milyen
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szerepet toltenek be, és melyek az el8nyben részesitett szociali-
zlcibs technikdk. A politikai rendszer sok 1ényeges dsszefiiggése
megragadhat6 az4ltal, ha feltarjuk szocializdciés modelljének bel-
sé jellegzetességeit.3 A politikai szocializ4dci6 alapvetd funkcibi a
politikai rends~er miikddése feldl nézve, a rendszer stabilitdsénak,
folyamatosséigénak, adapticiés-képességének és készségének biz-
tosit4dsdban lelhetd meg.4 Ez persze nem jelenti azt, hogy akircsak
egy olyan politikai rendszer is 1étezett volna a térténelemben,
amely el tudta volna érni azt, hogy a tudatos politikai befoly4solasi
szindékok ki tudtdk volna szoritani az e teriileten hat6 spontdn tér-
sadalmi-térténeti hatisok jelentdségét.

AkSr a negyvenist ut4ni magyar tdrsadalomtorténetet is meg
lehetne irni ugy, hogy a politikai szocializ4dcié véltozédsait allitjuk
a vizsgilédas centruméba. Minden kis rovid térténelmi korszakra
roppantul jellemzd volt, hogy mikor milyen politikai nevelési szén-
dékok domindltak és milyen tényleges tirsadalmi elfogddottsdggal,
(Csak egyetlen egy vonatkozést kiemelve példdul a maga médjin
nagyon szép tarsadalom-torténeti képet rajzolna ki egy olyan vizs-
g4lédds, amelynek sorén az 1945 utdni ktelez8 olvasmaényok listd-
jat 4-5 éves peridédusonként sszehasonlitanénk,)

A politikai szocializdcié modellszerii felfogdséban nagy vona-
lakban a kovetkez6 hordozékat, szocializdci6és csatorndkat szoktdk
alapvetSnek tekinteni:

- csalad,

- kortdrscsoportok,

- iskola,

- munkahely,

-~ politikai szervezetek,
- vall4si intézmények,
- lok4lis kornyezet,

- tomegkommunik4ci6.
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A modellszeriiség abban van, hogy az egyes intézményeket .
egyiittes hatdsukban vizsgiljuk egy adott tdrsadalom konkrét idG-
dimenzi6jsban. E felfogdsméd azzal is tébbet jelent, hogy a hatés-
mechanizmus felvdzoldsa sordn sz4dmol azzal, hogy valamennyi
kozvetitd csatorndnak egyszerre van szdndékolt és spont4n hat4sa
is. A modellen beliili csatornik nem miikddnek feltétleniil funkei6-
megosztisos alapon, igen gyakori keresztezddésiikk, egymést ko-
z0mbositd hatdsuk is.” Visszatérvén arra, hogy az egyes politikai
rendszerek jellemezhetGk az4ltal, hogy milyen modelljét alakitjsk
ki a politikai szocializdcidénak, az eddig felvizoltak alapj4n konkré-
.tabb4 is tehetd ez a kijelentés. Meg kell nézni, hogy egy adott po-
litikai rendszer melyik csatornit mire és hogyan hasznil, vala-
mint, hogy ennek milyen a tényleges tirsadalmi elfogadotiséga.

Az eddigiek alapjén talén ugy tiinik, hogy a politikai szociali-

. zlciét egyirdnyu folyamatként. fogjuk fel, amelyben csak irédnyit6k
és befogaddk vannak. A modellszerii kép teljességéhez feltétleniil
hozzitartozik azonban annak a hangsulyoz4sa is, hogy a szociali-
z4ciéban a cimzettek nagyon is aktiv szerepet jitszanak elhérit6,
alakit6, befogadé magatartisukkal, Adott esetben a szocializéciés
folyamat 4ital megcélzott nemzedékek olyan erdteljes hat4st is gya-
korolhatnak az Sket befoly4solni kivan6kra, hogy a szerepek idSle-
gesen akdr fel is cserélSdhetnek. (Ezt érzékelte péld4ul Jennings
t6bb mint egy évtizeddel ezeldtti kutatisaiban, amikor a hagyomé-
‘nyos kérdésfeltevést teljesen megforditva az ir4nt tudakozédott,
hogy a 68-as nemzedékek milyen hatédst gyakoroltak sziileik poli-
tikai attitidjeinek alakuldsira. Azt tapasztalta, hogy a fiatalok

‘new-left magatart4sa igen erdsen polarizilta a sziilok felfogés-
mo6dj4t mindkét irdnyba.) Ha a hazai politikai rendszer torténetét
szocializdciés alapon v4zolndnk fel, akkor roppantu} tanulsigos
elemzési faktor lenne annak a szilnak a végigkisérése, hogy mikor
mit nem fogadtak el az egyes generdcitk,

A politikai szocializ4ci6 problematikija természetesen kife jt-
hetd mikrotirsadalmi keretek Osszefiiggései kozott is. Ez esetben
egyének, koriilhat4rolhat6 t4rsadalmi csoportok politikai szociali-
z4ci6jat kell végigkidvetniink, Egy ilyen elemzés sorén egészen méas
lehet a jelentdsége az egyes szocializécid csatorndknak, A tdrsa-
dalomban mindig is kialakulé végtelen variaciés lehetGségek szinte
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mindenféle szocializciés modellnek lehetdséget adnak. Az igazi
szociolégiai munka feltdrni, végigkivetni az egyes genericibk po-
litikai szocializdciés csomdpontjait. EbbSl értelemszeriien kdvet-
kezik az, hogy a szocializ4ci6t csak longitudinélisan lehet kutatni.5
Miutdn a hazai politolégia és politikai szociolégia eddigi rovid 1éte
sorédn nem tudhatott tul sok érdemi inform4ci6t szolgiltatni az
egyes generfcidk politikai szocializ4ci6j4r6l, ezért nincs is mit
nagyon Osszehasonlitani. Jelenlegi tuddsunk annyi, hogy a mostani -
fiatal gener4dcidk politikai szoclahzaclojé.nak néhény kulcsproblé-
mijht elméletileg meg tudjuk ragadni. T Ez az elméleti munkalkodss
tdmaszkodhat bizonyos empirikus vizsgélatokra is és még inkibb
mis igazati szocioldgidk szinvonalas produkcidjara (pl. az iskola-
szociolégidra, az életmoédkutatdsokra, a ¢saldd-, az tizemszociold~
giira és nem kevéssé az ujonnan fellendiilt szociogré4fiai irodalom-
ra). Az elméleti megfogalmazéisokhoz feltétleniil nagy segitséget
nyujtanak a hazai politolégisban a politikai rendszerrdl, a politikai
magatartdsokrél és a politikai kulturir6l megjelent ir4sok.8

A politikai szocializici6 4ltaldnos kérdéseinek, Gsszefiiggései-
nek elemzése természetesen nem meriil ki ennyiben, ahhoz viszont

elegendd, hogy a jelenlegi hazai politikai szocializdciés folyamatok
értelmezésének keretéiil szolgiljon,

1I,

a/ A hazai politikai szocializdci6és folyamatokr6l valé ismere-
teink alaposabb, részleteket is felt4r6 kutatisok hijan téredékesek.
Pontositva ezt a megéllapitast azt mondhatnink, hogy a jelenlegi
politikai szocializ4ci6nak leginksbb a végeredménye tekinthetd is-
mertnek., Az értékorienticiés vizsgélatok, az iskolakutat4isok, a po-
litikai ismeretszint-mérések és az ifjusigkutatis egyes 4gai viszony-
lag megbizhat6 képet nyujtanak az uj generécitk viselkedésforméi-
rél, értékvildgar6l, attitiidjeirl. Ugyanezek a forrdsok sokat el-
Srulnak a politikai szocializ4ci6t meghatérozé befoly4solé kozvet-
len tényezdk természetérdl is.
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Mindezek alapj4n azt lehet réviden 8sszegezni, hogy a jelen-
legi hazai politikai szocializ4cié eléggé ellentmond4sos folyamat,
amely sok tekintetben egészen m4s eredményeket produk4l, mint
amit feltételeznek réla. A mikkddési zavarok legszembetiinbb je-
gyeit mutatjik azok a nagy kiilonbségek, amelyek a szdndékolt szo-
cializci6s eszmények és a valésigban kivetett értékek kozott fenn-
dllnak. Ha ezt az ellentmond4st konkrétan a politikai szocializciéra
vonatkoztatjuk, akkor kérdések sokasfiga vetddik fel a vizsgilodéban,

- A szocializfci6s csatornsk a eselekvd, aktiv, részvételre
orientdlt dllampolgar képét sulykoljik, mégis a fiatalok soraiban
mind nagyobb méreteket 1t a politik4tél valé eltdvolbdas.

- A hirdetett értékek eré&teljesen kollektivisztikusak, s mégis
az autonémia-igények felerdstdése tapasztalbats.

- Ugy tiinik, hogy b4r a be.illeszked'ési gondokon tobb tirsadal-
mi szervezet préb4l segiteni, s az uj generécidk mégis egyre elé-
gedetlenebbek az Sket kozvetlenebbiil érintd intézményrendszerrel.

- A R4di6, a TV, az ujstgok, &s kiilonbszd kiadvinyok megki-
sérelnek minél alaposabb, részletesebb politikai, torténelmi infor-
méciét eljuttatni a fiatalokhoz, egyes vizsgéilatok (de a mindennapi
pedagfgiai tapasztalatok is) mégis arrél tanuskodnak, hogy a leg-
ujabb korokr6l valé ismeretek egyre szegényesebbek, s mind hi4-
nyosabbak az egymist kovetd nemzedékek fejeiben... Az ellent-
mond4sok sorol4sa folytathat6 lenne hosszasan még, de magénak a
problémiénak az érzékeltetéséhez ezek is elegendSek. A tdrsadalom
legfontosabb, strukturilis metszeteinek gener4ciés elemzése vila-
szokat is adhat e fenti kérédsek tobbségére, legalsbbis az alapveto
okok kimutathaték, 9

Minket ez esetben csak politikai szocializ4ciés nézGpontbé6l fog-
 lalkoztatnak a dilemmék. Ezen beliil is kiemelhet$ néhény olyan
kulcsprobléma, amelyek mintegy 6sszekitik a kiilénb6z8 ellentmon-
d4sos pélusokat. A tovébbiakban tehft a politikai szocializ4ciés fo-
lyamatok belsS szerke zetét meghatiroz6 tényezdk némelyikét vesz-
sziikk szemiigyre.
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b/ Barmelyik szocializdcids kdzvetitd miikddését elemezzik
is, nyilvanvald ezeknek értékk&tisttsége. Rendkiviil nehéz feladat
megitélni a mai magyar tarsadalom éctékrendszerét (és az utébbi
évek publikdci6i sem kénnyitették meg a tdjékozédast), de annyit
mégis megéillapithatunk, hogy a jelenlegi szocializdciés folyamato-~
kat igencsak megterheli a nagyfoku értékzavarodottsdg. Kiilonbozd,
rovid torténelmi korszakok értékillitdsai, értéktagaddsai halmo-
z6dnak egymésra megnehezitve ezzel a vilasztisok lehetdségeit.
Hallatlanul plasztikusan ragadja meg ezt a szocializ4ciés problémat
Almaéasi Miklés a "Megill az id6" cimii film kapcsén kitort sajté-
vitdban:

... S miért nem lehet mégsem egyszeriien generéacids kidlt-
vanyként kezelni ezt a filmet? Azért mert az a kérdéstomeg foglal-
koztatja ... ami Ossztirsadalmi konfliktus: hogyan lehetséges és
miaz 4ra az értékviltdsnak? Lehetséges—e egydltaldn ? Mindnya-
jan ebben a Konfliktusban éliink, legfeljebb az idSs korosztilyok
- egymés kdzott ~ fent tudjdk tartani az 616 értékkonszenzus tudatét,
nem érzik (annyira) a vAltds tényét és kényszerét. A fiatalabbak
pedig nem élik 4t e vélt4s kinjat, a leépiild - egykori - értékek szo-
morusigit. .. Mi kell h4t ennek a fiunak ? Miért hogy a széles ské-
14n egyet sem tud vilasztani? Azért mert egyet sem érez auten -
tikusnak - igazinak és egyben élhetSnek, alkalmasnak. Itt nem csu-
p4n a felnott példaképek "jatszottak le" - egyetlen értékminta sem
kovethetd, mind felett eljért az idS... ezek az életmodellek papir-
forma szerint még él6nek l4tszanak, mégsem kovethetdk, valahogy
mést igényel az élet is, sajit egyénisége is.. 110

Az idézett gondolat nyomén haladva 14thatjuk ennek az érték-
helyzetnek egy sajatos megnyilvanuldsét, amely.nagyon is jellemazi
a mai szocializ4cids folyamatokat. Ellentmondédsokkal tartésan ne-
héz egyiitt élni, ezért vagy az értékvilasztéis elhalasztdsa lesz az
életstratégia, vagy pedig a 1atszatvdlasztas, a meggyGz3dés nélkii-
li, kbnnyen lecserélhetd értékek kiilsddleges elvéllaldsa. A ketts
kozott - végeredményiiket tekintve - nem sok a kiilonbség, hiszen
mindkét lehetdség megneheziti a stabil, teherbird, konfliktustiirs
személyiség formdléddsit. S ennek még kedvez is az a tdrsadalmi
kozhangulat, amely jelent6s mértékben felfelé tolta a fiatalsig kor-
hat4r4t, akar azon az dron is, hogy az érdemi részvétel a tirsa-
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dalmi folyamatok alakitdsdban ily médon csak sokszoros kozvetité-
seken keresztiil élhetd meg.

Természetesen ezek a fejtegetések meglehetSsen elméleti mé-
don fogjék 4t probléménkat. A jelenség konkrétan viszont tettenér-
hetd abban a zavarbaejtd gazdasdgban, amelyet akkor érzékelhe~ -
tiink, ha egy-egy korosztily szocializdciéjit elemezzilk. Nagyon
nehéz a jelenlegi generdciék mindsitése, mert (teljesen érthetd
médon) egy felismerhetetlenségig tagolt kiilsS t4rsadalmat repro-
duk4ilnak a maguk genericiés metszetében megdrizve e tagolodas
lényegét. TetszetOs (és konnyi is) egy-egy szembetiindbb csoport
alapjan kovetkeztetni az egész generdciéra és a jov8jikre. A vi~
laszték igen széles a zajos punkokt6l a kvalifik4lt fiatal szakmun-
késokig, de semmi alap nines arra, hogy megmondjuk: kiké a jo-
v6 ? Eddigi vizsgdléddsaink azt mutattdk, hogy az azonos léthely-
zetii (pl.: egy osztdlyba jiré, egy telepen laké, egy réteghez tar-
tozd) tizenévesek vildgiban is nagyon nagy az értéktarkaség. De
nem lehet e vélasztdsok tartéssdght még csak jésolni sem. Per-
sze, tendenciaszeriien megérezhetSk olyan dsszefiliggések, amelyek
az egész folyamatrél is tanuskodnak.

Nem egyszeriien az értékvildg tarkas4giro6l van csak sz6, mo-

gotte ugyanis ujabb problémék fesziilnek. Erdemes visszatérni a
- mér idézett Alméasi-gondolathoz: "... Nem a teremtett~létrehozott

értékek kérddjelezddnek meg, hanem a magatartisok. Nem l4tszik
ugyanis az, amit mi iddsebbek - mivel csindltuk - természetesnek
vesziink és tudunk, de képtelenek vagyunk elveivel, belsd miértjei-
vel egyiitt 4tadni. Azok az évjaratok, melyek az 56-o0s vilsigot és
konszolididci6t csak sziileik viselkedésén 4tsziirve é1ték meg, csu-
pan a 14that6-kiilsS tényeket, viselkedésmédokat rogzithették: azt
viszont, hogy ki miért épp igy vezette életét, azt a felnSttek akkor
is csak egymés kozott beszélték meg (jobbédra akkor is lelhalkitott
hangon...), s az6ta se nagyon tirgyaljdk meg gyerekeikkel. S mi-
vel a belsg kélvaridk, konfliktusok, a kiils¢ magatartdsmédokat
form4lo tudatalakzatok, tévedések, f4jdalmak, némék maradnak -
ki is maradnak a képb3l: a gyerekek nem tudnak réla, mert titok..."

Itt m4r néven is nevez8dik a valésagos politikai szocializ4ciés
probléma.
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¢/ De ennek alaposabb elemzése kedvéért torpanjon meg ko-
vetkeztetni akaré lendiiletiink: Eppen eleget halljuk-olvassuk azt,
hogy milyen elképesztd az ifjusig térténelmi-politikai ismeretvils-
ga. Sajat kutatdsainkb6l mi is szérakoztathatnink a hallgatésigot
azzal, hogy pl. a 12-24 évesek nagy része minden iskolai képzés
ellenére ugy tudja, hogy Magyarorszig a II. vilighéborut a Szovjet-

unié oldalén vivta meg, vagy, hogy Sz4lasit és Rékosit osszekeve -
rik, sth., stb,

A tavalyi nyéri egri torténészkonferencidn tébb, nagyhirii fel-
sz6lald részletekre kitérjedéien elmondta, hogy miféle kilvaridkon
ment keresztiil a torténelemoktatis az utébbi egy-két évtizedben
is. Ezek mind igazak és fontosak a politikai szocializdcié szem-
pontjabél is, de az igazi gond nem is a tuddssal (illetve a nemtu-
dissal van). Hanem azzal, hogy az egész torténelem~ és politika-~
kép mint t4voli, 4t nem élhetd, csak megjegyzendd - elfelejtendd
vildgképként adédik 4t és részese egy alapvetden egyoldalu szocia-
lizécibs tdrekvésnek. Ennek a 1ényegét nagy vonalakban abban je-
16lhetjikk meg, hogy mindeniron a makropolitikihoz kivédnnak szo-
cializ4lni, nem konkrét emberekhez, eseményekhez, kdz6sségek-
hez és konfliktusokhoz, hanem elvont elvekhez, Ossztirsadalmi
Osszefiiggésekhez és t6rvényszeriiségekhez.

Nem az a baj, hogy a szocializdciés folyamatban ott van a
nagypolitikira szocializilds, hanem az, hogy csak ez kap helyet
minden mé4st helyettesitdn. Az emberek dontS ttbbsége egész éle-
tében kdzvetett viszonyban van a politikai rendszerrel, elveit,

. ideolégi4jat, értékeit, a kivénatos magatartdsmédokat olyan konk-
rét viszonyokban éli meg, ahol mAar tébbszords 4attétellel jelenik
meg a makrotirsadalmi osszefliggésrendszer, ahol egészen mésok
az emberi viszonyck és nem képes segiteni a mindennapi konfliktu-
sok megvivaséaban ez az "ossztirsadalmi tud4s". Azzal, hogy tul-
teng a szocializfci6s torekvésekben a makroszinti viszonyokhoz
torténd lojalitds kialakitdsa, szikségképpen a formilis viszonyulds
er&sddik meg, minthogy az ember azt tudja igazén magiévi tenni,
amit konkrétan él meg. Itt térhetiink vissza az el6bbi filmkritika-
idézet gondolatshoz: nemcsak a térténelmi ismeretek maradnak ki,
hanem a torténelem, mint 4télt-megéit emberi éimény is.
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A térténelmi események, ismeretek hidnya és Osszekeveredése
mogott egy 4ltaldnosabb toriénelem- és multvesztés rajzolédik ki,
amelynek az egész politikai szocializdcid szempontjdbol nehéz ald-
becsiilni a jelentdségét. A szocializdciés folyamat l4ncai ott sza-
kadoznak legink4bb, ahol az egyes generécidk érintkeznek egymés-
sal; a formélis kozvetito intézmények torekvéseire nem épiil ré az
é16vé tevs, mindennapi emberi-kéznapi kommunikici6é. Valészinii-
leg ez wtébbiban egészen masképpen dolgozédik fel politika és tor~
ténelem és a két nagy informacibs (és szocializiciés) rendszer
nem tud illeszkedni egyméishoz. Ennek szdmtalan okai koziil csak
arra tériink ki, amelyik kézenfekvden illik ide.

d/ A magyar tdrsadalomban egymds mellett é16 generdcidk
meghatdrozé politikai élményvildgaban 6ridsi kiilonbségek vannak.
Az eltelt félévszézad tulontul sok v4ltozasa minden nemzedék sz4-
méira olyan torténelmi-politikai helyzeteket teremtett, amelyek ta-
nulsiga, Osszefliggései nehezen voltak 4ltal4dnosithaték. Igy aztén
minden (a szocializdci6 ir4dnyitdsdban dominins) generécié olyas-
mire akarta felkésziteni (vagy megévni) a kovetkezoket, amit a
cimzetteknek mar nemigen volt alkalmuk megélni. Sok mis tényezG-
vel egyiittjarva kiform4lédott a generéci6k gett6szerii magukba
zdrkoézdsa. Egy-egy évjarat leginkdbb maga-magdval ért szét és
felfelé-lefelé olyan kommuniksciés zdrakba iitk6zik, amely eldbb-
utébb lehetetlenné teszi az egymé4stél val6 érdemi tanulds lehets-
ségét.

Ha szilkkebben csak az uj nemzedékeket nézzik, akkor egy még
furcsdbb jelenséget 14thatunk, a generécidk aprézodasat: korédbban
egy évtizednyi tavolsigot is dtfogott egy-egy nemzedék arculata, az
utébbi iddben pedig egyre sziikebb évjsratok is magukba zirkéznak,
A harmincon tulrél szemlélt és egységesnek vélt huszon- vagy ti-
zenévesek bels§ tagolédds4nak is figyelemremélté jelentdsége van.
Ez a jelenség a politikai szocializdcié szempontjdbsl nem tul ked-
vezG, mert egyre nehezebben épiilnek egym4sra az egyes nemzedé-
kek, mind nagyobb jelentSségiivé vilik a kortirscsoportok szemlé-
letform4l6 hatdsa, s ezzel egyiitt 2 spontén folyamatok ereje. Egyre
nehezebben tanulnak az egyes nemzedékek egymaéstél, egyre szii-
kebben a kommunikéaciés hidak, s igy mindegyik generécié kezdheti
eldlrdl a tanulgsi folyamatokat.
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De veszélyes ez az iddsebb generécidk szdméra is (ugyanis a
szocializ4cib koré4ntsem egyirdnyu folyamat), hiszen igy a tdrsa-
dalom megujulési képességének egyvik mozgatéja, az uj nemzedékek
hozta dinamikus frissités sem tud kibontakozni, Erre azért sem
art felhivni a figyelmet, mert a szocializciot gyakran csak a fia-
talokra vonatkoztatjik, nem beszélve ennek ercteljes leszikitésé-
rol, amikor a nevelési folyamatokra reduk4ljik. Pedig a politikai
szocializdcié - amint ezt az-elején is jeleztilk - ennél sokkal tdgabb
absztrakeid, s jelentdsége a politikai rendszer adaptdciés, meguju-
14si képessége szempontjsbo6l is alapvets.

Ennek megértését, kovetkezésképpen a 1étezo szocializécids
zavarok kikiisztbolését természetesen nagymértékben elSsegithetik
megbizhatd és korrekt kutatisok. Eddigi munkénk alapjén van re-

ményiink arra, hogy néhany éven belul sok u;at mondhatunk e folya-
matokr61. 12 .

De a mottéban idézett Jaszi-figyelmeztetéshdl ad6ds dilemmén
a legjobb kutatis sem segithet.

Jegyzetek

1. Jé&szi Oszkér - AHabsgurg—Monarchxa felbomlésa. Bp 1983.
94-95. o.

2. A modellek viltoz4sait alaposan elemzi Gyulavari Agnes a ko-
zeljovoben megjelend irdssban. Ismerteti az egyes irdnyzatok
egymisra hatésat és azt is, hogy mi tekinthets ezek koziil ma
elfogadottnak.

3. Itt hangsulyozni kell, hogy csak a politikai rendszer feldl néz-
ve ez a politikai szocializ4ci6 funkciéja. E probléma kifejté-
sére nem nyilik nagyobb tér, de jelezziik, hogy ezt a politikai
rendszer-kodzpontu felfog4st sok bir4lat érte az elmult évti-
zedben.
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. Szintén csak jelzésszeriien emlithetS meg az, hogy a legizgal-
masabb kérdés éppen az, hogy a politikai szocializ4cié az
adapticids képesség segitSje-e avagy gitoldja ? Ennek abszt-
rakt végigktvetése majd egy més irds téméija lesz,

Tanulsigosan mutatja be ezt az iskolaszocioldgiai irodalom
nagy része, amelynek alapjin vildgosan kideriil, hogy az ok-
tatds bels6 vildga mennyire fordulhat az 4ltaldnos célok le-
rontisa iranyésba is. '

A longitudinalit4s kévetelményét csaknem valamennyi hazai
szerzd is igen élesen megfogalmazta mér,. (Az igazi gond
azonban a stabil kutatédsi h4tterek garancidjiban van; aligha-
nem,) Pl.: Pataki: Nevelés és tdrsadalom c¢. kitetében az
értékszocializdcidrol sz616 irdsat.

Variné: Az ifjusig szocializdcidjdnak jellegzetességei (Tar-
sadalmi Szemle 1982/5.) ’

Fazekas Jozsef: "A politikai szocializdcié mint kutatési prob-
1éma" ¢, irdsa (T4rsadalomkutatss 1982/2) részletesen be-
szdmol e kutatés elméleti alapvetéseir6l.

Els6sorban Kulesir K4lmén, Bihari Mihily, Gomb4r Csaba
és Balogh Jé6zsef irdsait kell itt megemliteniink. A politikai
szocializicié intézményi kornyezete, feltételei tulajdonképpen
Osszegezhet6ek ezen ir4dsok alapjén.

E zeknek ismertetésére azért nem tériink ki, mert a tavalyi
nyiregyhézi konferencia napvildgot latott ifjusdgkutatési anya—
gai sokrétiien dokumentélté.k mindezt.

Valamint Boros Lészléval kozosen irt (""Az ifjusig politikai
szocializdci6janak kérdései'" cimil) munkinkban ezeket a fel-
t ételeket részletesen elemeztiik. Ott a felhaszn4lt irodalmat
is megadtuk a probléma értelmezéséhez, (Az iris az év végén
jelenik meg a Kossuth Kiadé "Ifjusdg és tirsadalom" 1dexgle-
nes cimii kotetében,
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10,

11,

12.
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Almési Miklds: Meg4ll a gyorsuls idg... Filmkultura 1983/1.
De az értékkutatdsokrél beszamold irasok j6 része is érzé-
kelteti e problémékat (pl., J6zsa Péter, Hankiss,Kapitinyék)

Torténelem és kozgondolkodds. Kossuth, 1982,

A T4rsadalomtudoményi Intézet koordiniciéjiban két éve folyd
i ntegralt ifjusdgkutatisok egyik kutatisi csoportosulésa az if-
jusAgpolitika szocializdciéjanak kérdéseivel foglalkozik. E so-
rok iréja is részese e munkélatoknak, és igy ismereteinek j6
része ebbdl a munksbol szdrmazik.



