Juhisz Rébert

A LAKOHELYI MUVE LCDES £S A POLITIKAI KULTURA
FEJLESZTESE

Itt, Szegeden, szabad taldn egy Juh4sz Gyulira tett utaldssal
kezdeni a mondand6mat. Mint koztudott, ""Szak4allszAarité" és
""Holmi" cimmel 4lland6 rovata volt a szegedi "Délmagyarorszég''-
ban. Ezekben - a hézuk el6tti padkén ildogéll boles, breg parasz-
tok médjan - aforizmaszerii, tomor és csatianés mond4dsokban rog-
zitette vélekedéseit a vilagrél. Ezek politikai tartalméiért sokat t4-
madtik. Az "Uj Nemzedék" 1926 nyarin, egyik szdmdban igy de-
nunciflta a koltét: "Ha némely keresztény iré vilagba kiildott jeleit
lefotografilnink, a lemez 6tigu csillaggal lenne tele.’ Nos, az
egyik vildgba kiild6tt jele igy hangzott: "~ Ez nem politika -, han-~
goztatjik gyakran a hatalmon levdk, akik legjobban tudjik, hogy
minden politika."

Azért idézem Juhéisz Gyuldt, mert jelezni kivinom, hogy té-
miénkat nemesak a cim mésodik fele, hanem az elsf s a kettd kap-
csolata is politikaiv4, illetve politik4v4 teszi. Abban az egyszerii-
sitd értelemben mindenképpen, hogy a politika a lehetGségek tudo-
ménya.

Ha témankkal kapcsolatban bérki kiejti a lehetgség sz6t - egy-
m4ssal kétségtelen Osszefiiggésben - két dologra szoktak hivatkoz-
ni - az id§ és az anyagiak csdkkenésére. A hivatkoz4si alap leg-
gyakrabban a Tomegkommunikici6és Kutatékozpont 1972-ben végzett
orszfgos reprezenticios vizsgilata, illetve a Tarsadalmi Statisz-
tikai Kozlemények 1981-ben kozzétett, 1977-78-as idomérlegei.
Ezek adatai alapjdn sokan ugy fogalmaznak, hogy a munkaidd meg-
hosszabbodott, illetve, hogy a szabadid6 cstkkent. Azt hiszem,
pontosabban fogalmazunk, ha azt mondjuk, hogy mikozben a mun-
kaidd csokkent, és a szabadidd megntvekedett, ez utébbi szerkeze-
te 4talakult. )
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A Hazafias Népfront VII. kongresszusa ezzel kapcsolatban
1981-ben igy fogalmazott:

""A teljes foglalkoztatis, valamint az egyes teriileteken jelent-
kezd munkaerchidny a munkédsoknak és a szellemi dolgozéknak sa-
jit szakma4juk teriiletén kiviil is lehet8séget nyujt arra, hogy féfog-
lalkoz4dsuk mellett m4s munk4t is végezzenek. E munkavégzés is
valés tarsadalmi szikségleteket elégit ki, Nem vitds, hogy a tdbb-
letmunka hozz4jirul az életméd fe jlddéséhez, gazdagodsdsshoz.
Kérdés viszont, hogy mitSl von el id8t és energiit, és nem vilik-e
sokaknél a kulturdl6d4s vagy a csalédi élet, a gyermekekkel vald
foglalkozds akadilydv4, vagy nem csdkkenti-e a pihenésre forditott
id3t olyan mértékben, hogy elbbb vagy utébb elkeriilhetetleniil
egészségi karosoddssal jir, A rendszeres tobbletmunka, ha nincs
méd, nincs igény és szorité szikkség az ezzel jiré pénz okos elkdl-
tésére, a tudati szférdban, az értékek megitélésében zavart okozhat.

Ha a rutin jellegii munka éveken édt folytatédik, és nincs lehe-
t8ség akircsak bizonyos munkafizisok valtdsira sem, akkor ez rit-
kén jarul hozz4 a szakmai fejl6déshez, hittérbe szoritja a munka
alkoté jellegét, és csupén a jovedelem vilik érdekké, ahelyett, hogy
eszkozzé lenne bizonyos célok eléréséhez.™

Bizony4ra esett mir sz6 réla, de "ismétlésként'' taldn még-
sem haszontalan feleleveniteni, mi olvashat6 ki ezekbdl a felméré-
sekbdl, idémérlegekbdl ?

Mi, férfiak tobb miint két érat, a ndk kozel két 6rit forditanak
kultur 4lis tevékenységekre, de ennek ttbb mint a felét a televizi6-
nézés veszi igénybe. Atlagban tiz percig ujsdgot, 10-12 percig
konyvet és folyébiratokat olvasunk naponta. A hiromnegyedoér it ko-
zeliti meg a tarsas egyiittlétre, beszélgetésre és egyéb szérakozis-
ra forditott id§. Egyre ritkdbban jarunk szinh4zba, moziba és egyéb,
otthonunkon kiviili rendezvényekre, keveset mozgunk, sétdlunk,
sportolunk.

Szdmokkal kicsit pontosabban megkdézelitve: Tdbb-kevesebb
rendszerességgel mindenki hallgat rddiét. A lakossdg tébb mint

90%-a tévénéz8, kétharmaduk minden adisnapon "belenéz" a mii-
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sorba. Sorrendben a kivetkez§ legszélesebb kulturilis tevékenység
a szépirodalom olvasfisa. Ez m4r erGsen rétegzett. Az egy4ltalédn
olvasék ardnya az értelmiség kozott 87, az egyéb szellemi dolgozék
kozott 79, a szakmunkfsok kozott 56, a segédmunkasok kozott 37,
a mezdgazdasigi dolgozok kozott 25%. Legalsbb hetenként konyvet
vesz 2 kezébe, tehit rendszeres olvasé az értelmiség 40, az egyéb
szellemi dolgoz6k 37, a szakmunk4isok 22, a segédmunkédsok 13, a
mezdgazdaségi dolgozék 6%-a. Moziba a lakoss4ig 34%-a jar; itt
ink4bb a korszerinti megoszlds a jellemzd: a 20 éven aluliak 75, a
20-25 év kozottiek 55%-a mozildtogaté. A lakosséagnak kb. egyne-
gyede latogatja a muzeumokat és kisllitdsokat. Az évi 16 milli6 14~
togatdsbél az értelmiségiek és vezetd beoszt4isuak kétharmada, a
szellemi dolgozok fele, a szakmunkéisok egynegyede, a segédmun-
késok és mezdgazdasigi fizikai dolgozdk egytizede részesiil.

Vendégeskedés valamelyes gyakorisdggal a lakosséig 60%-4ra
‘jellemz8 s ink4bb a virosias telepiiléseken. A kisebb telepiiléseken
a szomszédolds nem vendégjéaréds-jellegii. A vendégiok, eszpresszék
14togatdsa a vArosi lakosség 35, a falusi lakossag 25%-dra jellemzd,
kozottik tohbségben vannak a fiatalok, A lakossig 19%-a vallotta
magéit kocsmizdnak, italbolt-l4togaténak. Itt tobbségben vannak a
falusiak és ''természetesen' a férfiak.

Rendszeres, de nem versenyszerl testedzést folytat a lakosség
7%-2. Kertészkedéssel a lakossag 45%-a foglalkozik: a falusi lakos-
sédg 55%-a, a budapestiek egyharmada.

A kicsit taldn onkényesen kiragadott szdmadatok tébb dolgot
is mutatnak:

- a szabadidd eltSltése (a népfront felfogdsa szerint: a komp-
lex miivelddés) zéme a lakdhelyen, szikitve: az otthonokban
zajlik;

- meghatérozé benne a tarsadalmi osztily- és réteghelyzet s
ettdl elvilaszthatatlanul az iskolai végzettség;

- esetenként meghatirozé szerepe van a telepiilés jellegének,
méskor az életkornak, ritkdbban annak, hogy férfiakrél vagy
nokrdl van-e szb.
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Vitdnyi Ivdn, S4gi Mdria és Lipp Marta "A kultura kdzvetitése
a csalddban'” (Mivelddéskutaié Intézet, Budapest, 1982.) cimii ta-
nuimdnyukban - a szabadidd szerkezetében vizsgilva a kiilonb6z8
tevékenységeket - a kultura csal4d 4ltal térténd staddsa szempont-
jabol két médot kiilonbGztetnek meg:

1. Nemkulturilis-jellegii tevékenység és ebben két nagy cso-
port, Az egyik a jobbéra hézon kiviil végzett tirsas tevékenysége-
ket foglalja magsban, a mA4sik az otthoni, a hazzal, a kerttel, a
kbzlekedési eszkbzokkel valé tevékenységeket. Meggydzddésem
szerint helyesen mutatnak r4, hogy mindkettSnek van egy olyan val-
tozata, amely kulturalis tevékenységgel is tdrsul, s van egy olyan
is, amely a kulturilis tevékenységtdl elkiildniil. A hdzon kiviili t4r-
sas tevékenységek - a kulturilis tevékenységek koziil elsGsorban a
mozi - a konnyliizenei koncertlitogatdst vonzzék, kicsit lazdbban a
szinh4zlatogatist is. Kulturédlis vonzat nélkiil ez a tevékenység me-
riil el a kocsmézdsban vagy egyfajta - gyakran t4rsasan végzett -
semmittevésben. A hézzal, a kerttel val6 tevékenységesoport rész-
ben a tudomanyos, szakirodalmi érdeklodésnek kedvez (a barki-
csolék, szerelok munkédjshoz kénnyen tdrsul), részben a szépiro-
dalmat vonzza (érdekes mddon ilyen Gsszefliggést taldlunk a ker-
tészkedéssel). Ezt a népfrontmozgalom is megerdsiti a kertbar dtok
és kisallattenyésztok koreiben szerzett tapasztalataival, "Kulturé-
lis vonzat nélkiil - dllapitjik meg a szerzdk - ez a tevékenységcso-
port kdnnyen valik tulajdoncentrikuss4.'' Emlékeztetek ennek a
megéillapitdsnak és a mar idézett kongresszusi véleményiinknek a
rimelésére. '

2. A kulturalis tevékenység az egyes emberek vagy csoportok
szabadidd-szerkezetében onélléan jelentkezik. Vitdnyi, Shgi és Lipp
ebben a kirben egy négy tevékenységhdl 4116 dsszefiiggd kdzponti
szerkezetet fedez fel, amelynek elemei a szépirodalom olvasédsa, a
- muzeum- és kidllitdsldtogatds, a szinhdz és a mozi., Ez a négy te-
vékenység tobbnyire egyiitt jir - 4llapitottdk meg. - Aki 2z egyikre
iddt dldoz, gyakran fordit id3t a masikra is. Ugyanekkor ez a né-
gyes szerkezet hirom mésik tevékenységesoporttal is dsszefliggés-
ben 4ll, a kapcsolédiasban azonban csak egyes elemei vesznek részt.
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"A mozilatogatas példdul egyrészt a szinh4zzal és az iroda-
lommal, mésrészt azonban a konnyiizenei koncerttel és a tancolds-
. sal kapesolddik Ossze - ez utébbi esetben a hdzon kiviili tirsas te-
vékenységkor kulturidlis tartozéka. MAsrészt muzeum-, szinhiz-
latogatis és a szépirodalom olvaséisa (de nem a mozi) rendelkezik
egy méisfajta vonzattal is: a komolyzene kedvelésével. Azt lehet
mondani, vizsgilataink szerint ez a legfejlettebb izlés jele (és sa-
jitos médon vonzza a nyelvtanuldst is). Harmadrészt a szépiroda-
lom olvasésa és a kidllitaslatogatds gyakran jar egyiitt a tudomény
és a szakirodalom kedvelésével is, ezen keresztiil a tovabbképzés-
ben valé részvétellel, a tdrsadalmi szervezetekben végzett munk4-
val stb." Megjegyezni kivinom, hogy ebbe a harmadik tipusha so-
roltak - egyéni tapasztalataim szerint - valéban a legnagyobb h4i-
nyadit jelentik a népfrontmozgalom tcbbszazezernyi tdrsadalmi
aktivistdjanak is. '

A lakéhelyi miivelédés, ha nem is szembe4llitva, de megkiilén-
boztetve szerepel a mis "szinteri", valéjidban nehezen elkiilonit-
hetd miivel8dési alkalmakkal szemben, legaldbbis mai kézmiiveld-

dési, miivelddéspolitikai tudatunkban, még ink4bb széhasznsla-
tunkban,

Tartalmazhatja: a/ miivel6dés centraliz4lt intézményi hdléza-
tdhoz nem kotott vagy nem azok kereteiben haszn4lt form4it, mint
amilyen a tévénézés és a radidz4ds, az olvasis, bizonyos miivészeti
tevékenység, barkicsolas stb.; b/ a kdzodsségek legkiilonb6zdbb
miivelddési tevékenységét, mely fSleg helyileg kiiloniil el a kdzmii-
velddési intézményrendszertdl, ugyanakkor tartalmi és szervezeti
vonatkozisban - mai gyakorlatunkban - ezer szillal kétddik azokhoz.

Ezért ugy gondolom, hogy a lakéhelyi miiveldés tartalmi meg-
kiilonboztetése a miivelddési-otthonit6l, a munkahelyitSl aligha le-
hetséges és szilkséges. A lakéteriileti miivelédésen mis megkéze -
litésben egyébként éppen a miivelddési otthonok, klubok, mé4s intéz-
mények tevékenységét szokis érteni.

A Haczafias Népfront nemesak hazénk legitfog6obb politikai to-
megmozgalma, hanem tulajdonképpen egyetlen lakéteriileti mozgal-
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ma az orszfgnak, amely az fllampolgérok lakéhelyi érdekeit (en-
nek szerves részeként miivelddési érdekeit is) képviseli és kifeje-
zi - hol j6l, hol rosszul, Ezért, ha a népfront miivelédéspolitikai,
miivelddési munk4jit szemiigyre vesszik, tdrsadalmi, mozgalmi
szempontb 6l fGleg formai jegyekben taldlunk kiilonbségeket mésok-
kal 6sszehasonlitva, Elsg pillantisra mindenképpen. Azért mondom,
hogy els8 pillantdsra, mert alaposabb szemrevételezés utin kide -
riil, hogy a népfront minden miivelddési kezdeményezése mélyén

ott rejlik a nem titkolt, kbzvetlen vagy kozvetett politikai cél,
sz4ndék. '

Ilyen értelemben az otthoni, egyéni miivelddési lehetdségek és
széndékok, valamint a lakéhelyhez kizel vagy tdvolabb miikdds in~
tézmények munkéja kozott "féluton” kell keresniink szervezetileg
és elhelyezkedését illetden is. Példakkal élve:

A népfrontmozgalom miivelddési elképzeléseiben - kulturaksz-
vetits szerepe miatt is - legfontosabb szerepet a tdrsadalom legki-
sebb és alapktztsségének, a csalddnak sz4dnja, Nemcsak azért,
mert létalapja a szocialista tdrsadalomnak is, hanem azért is, mert
forméldja a személyiségnek, élettere és miihelye a tdrsadalom olyan
jellemzdinek, mint a kollektivizmus, a demokrscia, a szabadsig
és a miiveltség. Az alapmiiveltség megszerzéséhez viszont legfon-
tosabb intézménynek az iskolét tartja. E kett6 kozott a "féluton"
vannak a sziiléi munkakézosségek, amelyeknek tirsadalmi irdnyi-

"tdsdért a népfrontbizottsdgok a feleldsek. De létezik 4llami felel8s-
ség is, az oktatdsi intézmény igazgat6jié és a tantestiileté, E kettd
kiilonbségébol kell valami hasznos egységet kialakitani. Az, hogy

- ez egyszerre miivel6dési és tdrsadalmi-politikai érdek, konnyen
bel4thatd.

Ugy tekintiink anyanyelviinkre, mint a miivelddés sokirényu le-
het8ségének biztosit6jara, Elsaj4titdsdnak els§ 4llom4sa a csalad,
de az 6voda és az iskola dontd médon befolydsolja ezt a folyamatot.
Az iskoldban teljesednek ki nyelvi ismereteink, s az iskola nyelvi
_ tovébbfe jlédésiink meghatdrozéja is. Els6rendiien fontos tarsadalmi
tennivald az anyanyelvi miiveltség szinvonaldnak emelése. Fontos,

hogy felelsséget érezziink a magunk és a m4sok anyanyelvi miivelt-
sége irdnt; hogy létsziikségletiink legyen a megértés és megértetés
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képességének az elsajititdsa; az iskola, a tanfolyamok, eldad4sok,
a radid, a televizié lehetdségeit felhacznélva vagy egyéni uton; a
koitdk és az irék miiveinek dlland6 olvasédsédval, a szétdrak, a nyelv-
tani, stilisztikai, nyelvmiivelS és egyéb hasonlé munksk tanulmé-
nyozdsaval. Ez nemcsak nyelvi miiveltség, magyarsigtudat, de a
szocialista demokrécia érvényesiilésének is, az egészséges koz-
életnek is létfeltétele.

Ehhez megvannak a misok és a magunk sajitos eszkozei.
A honismereti szakkdrok, a kiilénb6zd tdborok (honismereti, koz-
miivelédési, olvasétiborok), akadémidk, a szakkorvezetdk tanfo-
lyamai, a szakmunkasképzd intézetek "Ismerd meg szakmédat!"
elnevezésii akcidja mellett a majd meginditandé "Ismerd meg anya-
nyelvedet!" mozgalom mind, mind alkalmasak a kozvetlen anya-
nyelvi ismeretek terjesztésére, a nyelvhasznélati képességek fej-
lesztésére. A tdgabb értelemben vett anyanyelvi miiveltséget gya-
rapitja €s a nyelvi tudatossdghoz jarul hozzd a f6ldrajzinév-gylijtés,
a régi és a mai személy-, ragadviny- és becenevek gyiijtése, a
ha jdani paraszti gazdilkodds és a kiilonb6z8 régi kézimesterségek
székincsével valo foglalkozds; a népi gyogyaszat alapjat add gyodgy -
fiivek neveinek gyiijtése (ezerjofii-akcid); a nyelvjardsock és regio-
nilis kdznyelvek, valamint egyes szaknyelvek, tovédbbi az ifjuségi
nyelv kiilonb6z6 sajitossigainak felmérése: a szépbeszéd-verseny;
a fogalmazasi vetélkedBk; az £'taldnos beszédkészséget fejlesztd
tdrsalgéisi alkalmak megteremtés: stb,

Ha mindehhez hozzaveszem, hogy az anyanyelvi kultura bizo-
nyos magatartéskulturdval is egyiittjar, indokolatlan részletesebben
fejtegetni, hogy ennek mekkora jelentosége lehet a lakéhelyi érint-
kezésben, a hivatal és az dllampolgarok kapcsolatiban s mindeniitt.

Akarva, akaratlanul kiejtettem a pépfrontra bizott két, nagy
kdzmiivelgdési mozgalom, a Honismereti é&s az Olvasé népért
mozgalom nevét.

Az eldbbinél, amely kifejezetten lakéhelyi miivel6dést feltéte -
lez, sosem titkoltuk, hogy a hon ismeretétdl az okos honszeretetig,
a haza gyarapitisédig akarunk eljuttatni minél tobb embert. S azt
sem, hogy sajit hazdnk szeretete révén tartjuk elérhetonek a més
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hazik szeretetének megértését, a nemzetkdziséget. A honisme-
reti mozgalom t&bbtucat tevékenységi form4jat az emberek 14tsz6-
lag egyénileg vagy kis kozésségekben (szakkordkben) miivelik, de
a nemzetkozileg is figyelemre méltatott eredmények nem sziilet-
hettek volna meg pl. a muzeumok, levéltdrak, més kozgyijtemé-
nyek hittere nélkiil.

Az Olvasé népért mozgalom sem létezhetne - noha az olvaséis
bensdségesen egyéni tevékenység, s az egyéni kdnyvvasarlék sz4-
ma is évrgl évre ndvekszik - a legjobban kiépiilt kézmiivelddési -
intézményh4lézat, a konyvtdrak nélkiil,

Lakéhelyi kdzmiivelddési mozgalmaink akkor lesznek igazén
sikeresek, akkor kdvetkezhet be egy a jelenleginél jobb mindséget
jelzd vAltozds, ha lesz elég erdnk foglalkozni az egyes emberek-
kel, és ha meg tudjuk nyerni a kdzdsségeket. Ugyanis a legkiilon-
b6zdbb kziosségekbe kell belepldntdlni és erdsiteni a miivelddés
szeretetét, jelentGségét. Ebben a munkiban a mér miksds kozds -
ségek tevékenységére kell alapoznunk, olyanokéra, mint a kert-
bar 4tkorok, a honismereti korok és az Olvasé népért mozgalom
k8lénboz8 kozdsségei. Ezek tobbnyire szinte maguktsl jottek létre,
dltalgban egy-egy kezdeményezd, tirsadalmilag elkbtelezett értel-
miségi, elsésorban pedagégus, konyvtaros, népmiiveld vezetésével,

Az tnkéntesség éppen annak a bizonyitéka, hogy valésigos
igény, vagyis koztsségi igény, kulturaigény hozta létre ezeket a
kiskozdsségeket a Pdva-koroktSl a népmiivészeti, kézimunka -koro-
kon 4t, a vetélkeddkre, akcidkra alakult alkalmi kézosségekig,
amilyen pl. a budapestiek '"K6z0s otthonunk", a hajdu-bihariak
"Hortobdgyt6l Sarrétig" villalkozdsa, vagy az ugyancsak hajdu-
bihari kezdeményezés, amely az embert, az egyént ugy kapcsolja
ossze a szilkebb kozosséggel és a szikkebb hazdval, hogy Ontevé-
keny cselekvésre kindl lehet3séget a milveltség kedv szerinti gya-
rapitisdra vagy a szilkebb pdtria gazdagitdsara, fejlesztésére,
szépitésére; Ez ut6bbit a Hajdu-Bihar megyei népfrontbizottsig
egylitt kezdeményezte a Hajdu-Bihari Naplé szerkesztdségével.

A lap folyamatosan kézli a legjobb Stleteket, ezzel médot ad azok
terjedésére is.
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A népfront 4ltal felkarolt lakéhelyi miivelddésben fontos, meg-~
hatirozd vonésu a koz6sségi jelleg. A lakéhelyi miivelodés - amely-
ben a miivelddés fogalmét a legitfogébban értelmezik a népfront-
bizottsdgok - funkcidjsban és jellegében is a kdzdsséghez kotddik.
A lakéhely embercsoportjaibél igyekszik a miivelddési lehetdségek
felhasznalisaval olyan k6z0sségeket forméalni, amelyek azutén
ujabb miivelddési igények megfogalmaz4sdval és lehetSségek meg-
teremtésével a kozdsségi, lakéhelyi miivelgdést "'Osszeger jeszts"
folyamatt4 szervezhetik, Az 4ltalunk jonak tartott lakéhelyi miive-
16dés maésik sajitossdga - kozbsségi jellege mellett - az aktiv,
cselekvd magatariés a kin4lat és lehetdség megteremtésében,

A lakoéhelyi miivelddés a népfront értelmezésében nem ponto-
san azonos a miivel8dési tevékenység hagyoményos vagy kozkeletii
felfoghsaval. Alapvetden azért nem, mert minden elemében felté-
‘telezi a politikai kultura valamilyen szintd jelenlétét.

A politikai miiveltség megszerzésének - minden méas miivelt-
ségtartalomhoz hasonléan - lehet és van elméleti és gyakorlati sza-
kasza, form#ija. Megintcsak nem a szembe4llitds szdndékéval
mondom, de a politikai kultura elméleti alapjait - véleményiink
szerint - az 4llami oktat4si intézményeknek és a politikai szerve -
zeteknek (koztilkk a népfrontmozgalomnak) kell lerakniuk, A laké-
helyi miivelddési tevékenység a mi felfogdsunk szerint mAr egyfajta
politikai gyakorlat is. Olyan tarsadalmi, politikai gyakorlat, amely-
nek "elvégzéséhez" szilkkség van: a/ ismeretekre, b/ készségekre,
¢/ a tdjékozottsig bsszességére,

A politikai ismeretek ebben az értelemben nem a politikatudo-
mény ismeretét jelentik, hanem azokat az alapvetd jogi, gazdasigi,
tudoményos, technikai, tdrsadalmi, torténeti, helytorténeti és
egyéb tudnival6kat, amelyeket tantirgyszeriien kornyezetismeret-
ként vagy 4llampolgari ismeretekként szoktunk emlegetni, Ezek
szilkségesek ahhoz, hogy az emberek és kozdsségeik politikai vé-
leményalkotisa €s cselekvése reélis alapokon, a tirsadalom fej-
lesztése érdekében bontakozzon ki, és ne maradjon iires "politi-
zélgatas', A felsorolt politikai ismeretek '"betépldldsa’’ nem tar-
tozhat egyediil az oktatas feladatkorébe, folyamatosan és véltozatos
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formékban végezniik kell ezt az egyéb miivelddési intézményeknek
is. Forditva: sajnilatos, hogy a még oly j6 helytorténetek sem
éplilnek be az iskolai oktatds programjiba (vagy csak nagyon rit-
kén, "'partizén-villalkoz4s' eredményeként), holott a politikai kul-
tura megalapozédsénak fontos mozzanataiv4 v4lhatndnak.

A politikai ismeretek megszerzésének elfogadott forméja a
politikai ismeretterjesztés rendszere. A hagyominyos értelmii la-
kéhelyi miivelddésben mégsem alapvetd, mégsem eléggé elterjedt
forma. Meggydzddésiink szerint a lakéhelyi miivelGdésben nagyobb
figyelmet kell szentelni neki. Nemcsak azért, mert az egész tar-
sadalom érdekei ezt kivainjik, nem is csak azért, mert a korszerii
miiveltség igényeli a politikai miiveltség megfeleld szintjét, hanem
foként azért, mert az Altalnos politikai ismeretek kelld szintje
hijin sérelem érheti eldbb a helyi politikédt, a tudatlansig felhalmo-
z6d4sa esetén pedig az ugynevezett "nagypolitikit" is. Csak meg-
felelS és viszonylag 4ltaldnos politikai ismeretek birtokdban tehetd
fel a két nagyon fontos kérdés:

- Van-e a lakohelyi kbztsségeknek reélis részvételi, cselek-
vési lehet8ségiik a helyi politika form4l4sdban ?

- Felismerik-e a miivelddés és a cselekviképesség Osszefiig-
géseit ?

A politikai készségek megszerzése a lakéhelyi miivel6désben
lehet egyszeriien a tanuldsi-elsajititdsi folyamat egyik szakasza.
Foltehetben jobb azonban, ha ttbbrél és mésrél van szé.

A miivel5dés ontevékeny megszervezése a szilkségletek felmé-
rése alapjin; a feltételek megteremtése sajit munkAval; az Sllami
- és tdrsadalmi szervek, intézmények egyiittmiikdésének biztositdsa
mir dnmagsban politikai cselekvés, a készségek gyakorldsfnak utja.
(Lényegében ezt a gondolatmenetet kdvette a f6vérosi népfrontbizott-
s4g mir emlitett ""K&z0s otthonunk' akci6ja, amelynek kezdetén
58 budapesti lakételep kézel 170 ezer csalddjshoz juttattsk el igény-
és szikségletfelmérd levelilket, kérték a feltételek Sntevékeny meg-
teremtését, a kiilonbdz8 szervek és intézmények egyiittmilkddésének
megszervezését. Az egy évig tartdé rendezvénysorozaton a lakétele -
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pek 2780 kiilonb6zd rendezvényt tartottak, tébb mint egymillié
ember részvételével.)

A politikai ismeretek nem egyszeriien megtanulhat6, elsaja-
tithaté tudnivalék. A lakédhelyi kozosség, akar két ember is, sajit
személyes, egyéni vagy kozos tapasztalatainak a sziirdjén bocsitja
it ezeket az ismereteket, és hozziadja a gyakorlat sorin megszer-
zett, kialakitott készségeket. Korgbban az ismeretek és készségek
ilyenfajta Gsszehozdsa a csalddi kdzosség egyik legfontosabb funk-
ciéja volt. Nem egyszeriien arrél van szé, hogy a csaldd bomlik,
és ezért nem képes villalni ezt a feladatot. Sokkal ink4bb arrél,
hogy a vildg felé tagul, kinyilik az otthon. A funkciék is megoszla-
nak, egyeseket a lakéhelyi kozdsségek vesznek 4t, késobb - ki tud-
ja? -taldn "visszaadnak" majd a csalddnak. '

A készségek megszerzése nem torténhet meg » miivelddés
‘szikken értelmezett tartalmi kereteiben. A politikai gyakorlat nél-
kiilozhetetlen. De j6 kiindulé terep a miivelddési tevékenység, ahon-
nan a logika is, meg a szilkkségszeriiség is elcbb-utébb elvezet a
helyi politikdhoz, annak alakit4s4hoz, a re4lis lehet8ségek szerinti
politikai cselekvéshez.

Politikai t4djékozottsdgon a mi téménk vetiiletében m4ist értek,
mint a politikai ismeretek Gsszességét.

A tajékozottsigot a tomegkommunikAicid eszkozei és a politikai -
tajékoztatids méis, intézményes és szervezett formAi biztositjdk.
A lakéhelyi miivel8dés és a politikai kultura Osszefiiggésében a t4-
jékozottsig a kiilonboz6 tijékoztaté eszkszkhdz valé hozzaférhets-
séget, illetve a megszerzett informacidk kicserélési lehetgségét
jelenti. Ehhez a lakéhely miivelddési férumait, klubjait, k6z6ssé- -
geit - a bennik foly6 alaptevékenységtol fiiggetleniil - a politizalas
férumaivé is kell alakitani. Csak az igazi férumok alkalmasak ar-
ra, hogy a kozosség képzettebb tagjai "kiilsé beavatkozis" és se-
gitség nélkiil is megfelels t4jékozottssgi szintet teremtsenek maguk
és tarsaik szdméra. Nem véletlen, hogy a népfront 4ltal tamoga-
tott kiilonb6z3 miivel3dd koz6sségek koziil azokban ismerhett fel ez
a tajékozottségi szint, amelyek bizonyos vonatkozfsokban hasonli-
tanak a hajdanvolt munk4s egyletekre, foldmunkas olvasékorskre.
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‘ A politikai t4jékozottsigot 4ltaldban a nemzetkozi és az or-
szfigos politika aktuilis kérdéseinek, fontosabb Gsszefiiggéseinek
ismeretére vonatkoztatjuk. A helyi politika vonatkozéssban ez ttb-
bet, a beavatottssgot jelenti. A lakéhelyi miivel8dés politikai tar-
talmsban a helyi politikai inform4cicknak kell a dont szerepet jut-
tatni. A lakéhelyi miivelSdés teljes eszkidzrendszerének, formiinak,
médszereinek és szintereinek -~ a kultura 4ltaldnos szintjének eme-
1ésén tul - az az egyik legfontosabb feladata, hogy a "pagypolitika"
héttérbe szoritdsa nélkiil 1ényegesen megviltoztassa a "két" poli-
tika ardny4t. A helyi politika Osszefiiggéseinek és dontési mecha-
nizmusédnak ismerete; a mikodési folyamatok készség szintjén valé
elsajbtitdsa - a megfeleld inform4ci6 birtoksban - elvezet ahhoz a
kivdnatos tdrsadalmi gyakorlathoz, amelyben a politika alulrél f6l1-
felé valé épitkezése nem deklardlt, hanem valésag.

Biztos, hogy nem a ma, talfn még nem is a holnap 4ltaldnos
tomegtdjékoztatdsi lehetGsége a kdbeltelevizi6, de mér létezik,
szémolni kell vele. A lakéhely miivel5désének, politikai informéd-
ciés rendszerének olyan szintézisét teremtheti meg, amely nem-
csak a XX. sz4zad technikdjit jellemzi, de biztosithatja a techni-
kai kultura é1§ kapesolatét is az emberek mindennapi miivelddési
és politikai tevékenységével.

Kopeczi Béla A mindennapi kulturdrél sz616 irdssban (Kossuth
Konyvkiad6/1983) a mindennapi kulturét a tdrsadalom fejlodésével
dsszevetve két kivetkeztetést von le:

"Az egyik az, hogy a tdrsadalom egészének fejlédése moder-
nizdciét kivdn meg, amely az ismeretek magasabb szintjében, kor-
szeribb vildgnézetben &és életmédban kell hogy jelentkezzék. A mé-
sik, hogy kiildn gondot kell forditani egyes elmaradott vagy hatra-
nyos helyzetben levs rétegek helyzetére kulturilis szempontbdl is,
kiiléndsen ha tekintetbe vesszilk, hogy ezek a lakossig jelentos ré-
szét teszik ki, A kulturinak két eszkdzrendszere az, amely jelen-
t8s segitséget tud nyujtani ebbsl a szempontbdl: az iskola és a e~
levizid. i
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Mindezzel nem azt akarjuk mondani, hogy csak ezektdl fiigg a
mindennapi kultura alakul4sa, és azt sem, hogy gyors viltozdsok-
ra lehet szdmitani. A tudatvizsgélatok ismét figyelmeztetnek arra,
hogy a mindennapi kultura mély rétegei szempontjdbél a megfeleld
ismeretszint nem jelent mindig értékrendet befoly4sold tényezot.
Sziikkség van olyan életmintikra, amelyek érzelmi befoly4st is gya-
korolnak, s amelyeket kdvetni is lehet. Mindez nem csupén a kul-
tura passziv befogaddsit feltételezi, hanem az aktivitédst is, még-
pedig funkcion4lis kozdsségekben,"

Azt hiszem, nem kivéinhatok szebbet 6ndknek és jobbat mind-
annyidénknak, hogy képesek legyenek minél tobb kovetésre méltd
életmint4t 4llitani embertirsaik elé, s minél tdbb olyan funkcionf-
lis kozosséget Eletre kelteni, amelyek biztonsagos tartépillérei a
sokkal nagyobb kozosségnek, a magyar nemzetnek.
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