Szab6 G. LA4szlé

ZARSZO

Tisztelt Hallgatok!

A mai nappal egy hetes fAraszt6 munka utén ""bezérja kapuit"
a XII. miivelddéselméleti nydri egyetem. A zArszé elmondéja nem
véllalkozhat hosszas fejtegetésekre. Tekintve a rangos elfadé gar-
dit, ez szerénytelenség is lenne t6lem. Bucsuzéul az itt elhangzot-
takb 61 csupn két gondolatkorre szeretném az Ondk figyelmét ra-
iranyitani.

A miivel§dési, kézmiivelsdési munka politikai elkotelezettségé-
nek egyre nagyobb, folyamatosan niévekvd jelentdsége van - hangsu-
lyoztdk a kiilonb6z6 eldad4sok. Sok példsval lehetne igazolni, hogy
a tdrsadalom céljaival val6 azonosulis, a tdrsadalom épité€sében
valé cselekvd részvétel jovink szempontjibél alapvetden fontos.
Egy4ltalin nem mindegy, milyen mindségii, milyen témegii homo
politicust neveliink a kézmiivelddés nagyon gazdag Iehetoségelvel
helyesen gazdilkodva.

' Ezen els8 gondolatkérhdz kapesolva szeretnék néhény alapelvet
is. megemliteni:

- Az elGadfsokban megfogalmazdédott az életkézelség kivetel-
ménye, amelyet a konkrétsdggal azonositottak. Oriiltem en-
nek, mert megerdsitett abban a gondolatban, amelyet a ny4-
ri egyetem megnyitéjin magam is hangsulyoztam, amikor az
itt és most politikai, erkdlcsi parancsat tettem kdzmiiveld-
dési munkénk egyik alapelvévé.

- Fontosnak tartom a pértossig és objektivitis egymésnak nem
ellentmondé egységének hangoztatdsst, mert iddnként tapasz~
talhatjuk ennek megkérddjelezését. Ugy vélem, kdriinkben
nem lehet vitds e dialektikus sszefiiggés erdsitésének szik-
ségessége.
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- Munkéink sorén feleldsséggel kell szélni - keriilve a széls6-
ségeket -, hogy felelGsséget ébressziink. A felelGsségtdl 4t-
hatott népmiivelG természetesen soha nem téveszti szem elsl
a '"noveli, ki eifddi a bajt" elvét.

~ A torténeti tudat, a szocialista hazafisig-tudat épitésében a
jelenleginél jobban kell érvényesiteni a kontinuités elvét, Ta-
pasztalhatjuk, hogy a szellemi kultura teriiletén ma divat a
diszkontinuitas eldtérbe 4llitdsa kiilondsen felszabadulis
utdni torténelmiink bemutatédsa sordn. De ugy érzem, igaz
ez a meg4llapitids hazAnk és a nagyvilig fejlodési folyamatai-
nak gbréizoldsa tekintetében is.

- E16adéink is megerdsitették, hogy a kézmiivelddésben meg-
nitt a személyiség szerepe kettds értelemben. Egyrészt a
k6zmiivelddési munkat végzdk személyisége meghatfrozé,
mi4srészt a miivelodési folyamatba bevontak személyiségét
is mindink#4bb figyelembe kell venni. Ez utébbi maga utdn
vonja a differencialtsag igényét. Mindannyian tudjuk, milyen
veszélyt jelentenek a hallgatésdgot homogén kbzegnek tekint8
uniformiz4li eldadisok, valaszok, médszerek stb.

A mésodik gondolatkorben arra szeretnék rdmutatni, hogy
nyiri egyetemiinknek célja volt néhény elméleti kérdés 4ttekintése.
Itt els8sorban a sziilet§ uj tudomény, a politolégia targykérében el-
hangz6 el8adisokra gondolok. Nagyon fontosnak tartom ezeket az
eldaddsokat, hiszen nap mint nap l4tjuk, hogy a t4rsadalomtudomé&-
nyok mennyire fontos szerepet toltenek be a kézgondolkodis form4-
lassban. )

Lényegesnek tartom, hogy

- ezen eldad4sok kapes4n sikeriilt bepillantanunk a t4rsadalom

. alrendszereinek egyméssal szorosan dsszefiiggs, de sajit
térvényszeriiségeik szerint kivdnatos miikodésébe, illetve
ennek ellentételeként kialakulhat6 totdlis torzuldsok kovet-
ke zményeibe;

- az elBad6k ramutattak a politikai szociolégia és a miiveltség
osszefiiggéseire, illetGleg ezen dsszefiiggés tudatosabbi té-
telének szikségességére,
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- szdmos kritikai észrevétel hangzott el a mai magyar tirsa-
dalomra, annak politikai intézményeire, ezek mikddési
gyakorlatéban fellelhetd biirokratizmusra, illetve ennek ki-
ros kévetkezményeire.

Kérem a hallgatékat, hogy helyesen értelmezzék a mésodik
témakorben elbangzottakat. A nydri egyetem igazgatésiga t4jékoz-
tatast kivdnt adni a legfrissebb ismeretekrdl, elgondoldsokrol.

Az eldadék nem lezédrt, tudoményosan kikrist4lyosodott nézeteket
fejtettek ki. Az elhangz6 kritikai észrevételek az elSrehaladss ut-
jait kutattdk, azért szembesitették - olykor szenvedélyesen - a
mindennapi gyakorlattal nézeteiket.

A XII, miivel6déselméleti ‘nyéri egyetemnek ez a témakdre
kérdéseket tett fel, és bizonyfra ujabb kérdéseket timasztott
Ondkben. Meginditott egy gondolkodési folyamatot, amelyre az -

7 .

elkdvetkezo évek adjik majd mega vilaszt.
Azzal bucsuzom minden kedves hallgaténkt6l, hogy a XIII.

miivel5déselméleti ny4ri egyetem tematikéjdval mi is igyeksziink
szinvonalasan folytatni a mostani munkat.
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A KOTET SZERZOI

Bihari Mih4ly fGosztilyvezetd (MM)

Boros Sédndor, az MSZMP KB Agit4cids és Propagandaosztély
vezeto’helyettese

Fodor Péter, az MSZMP KB politikai munkatérsa

GombAar Csaba szociolégus (MSZMP KB T4rsadalomtudoményi
Intézet)

Gyertyfn Ervin ird, filmesztéta
Juhész Jen§ osztdlyvezets (MM)

<

Juh4sz Roébert osztilyvezetS (Hazafias Nepfront Orszigos
Tanécsa)

Kéri L4sz16 adjunktus (ELTE Allam- és Jogtudoményi Kar)

Koncz Jénos, az MSZMP Csongréd megyei BizottsAginak titkéra,
a neveléstudomiényok kandiditusa, egyetemi docens

Kormos S4ndor f8osztilyvezetd (MM)
Megyeri ‘Kéroly, a TV elnOkhelyettese

Pirityi S4ndor, az MTI Kiilpolitikai F8szerkesztdség vezetd-
helyettese
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Riénki Gyorgy akadémikus, az MTA Torténettudoményi Intézet
ligyvezets igazgattja

Roland Ferenc osztilyvezets (SZOT)

Szab6 G. L4szl6, a Csongrid megyei Tandcs VB elnokhelyettese,
a TIT megyei szervezetének alelntke

Szab6 Nldik6, az Kjuségi Lapkiad6 Véllalat Kdzvélemény -kutatd
Osztaly4nak munkatirsa

Szentpéteri Istvén tanszékvezets egyetemi tanér (JATE)
Vonsik Gyula, a Propagandista felelds szerkesztdje

Zrinszky Lé4szl6, a Politikai F6iskola Pedagégiai Tanszékének
vezetdje
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