Kapitdny Agnes - Kapitdny Gédbor

. ERTEKEK ES ISKOLAK

Birmely tdrsadalom bdrmely intézménye értékkszvetits, --
Aﬂértékhordozé, értékkifejezd funkcidkat is betdlt. S e funk-
~ cidinak érvényesiilése elemezhetS. Az az ériékhordozd funk-

-fcié mindig Usszetett: minden intézménynek vannak kSzveile-~
niil tudatosan terjesztett értékei - sokszor azonban haté-
‘konyabbak, s mélyebbre is elhatoldak azok az értékhatdsok,
amelyek szdndékolatlanul, mis szempontok alapjdn kialaki-
" tott mikodések /mellék-/ hatdsaiként vagy a kiilénbszd ele-
. 'mek /& részek hatdsitdl kiilltnbsz§/ Ssszhatdsaként sugér?~

‘_26dnak’az'infézménnje1~kapcsolatba_kerﬁlék felé.

Ai intézmények értéksugalld hatéséhak vizsgdlata meg-

_;_klvanaa, hogy lehetoleg minden lenyeges hatdelemet vegyunk
'szamltasba. Vlzsgal,]uk az mtezmenyek kiilsé-belsd latva—

?fiynyat, az 1ntezmenyben 'z28j16 tevékenységek tartalmdt, az

: :ott folyo tevekenyseg szervezeti~strukturdlis saaatossa—L' 
':galt, ‘az ott dolgozdk munkastilusdt stb. Hiszen aki belep

egy 1ntézmenybe,'m1ndezzel szembesul, mlndez hat rd egyutt';

ég’ kulon-kulon. : ’

' Az aldbbiakban ebbSl ez alapfeltételddl kiinditott -
kutatdsunk™ részeredményeinek alapjdn elemeznénk az egyik
" legfontosabb alapintézmény,'az iskola néhdny olyan érték-.
sajdtossdgdt, amelyek pusztdn az elemzési esszztér egyik
Hsszetevdjének, az iskola kiils6-bels§ ldtvdnydnak figyelem-.
be vételével szembetinik.
Xyivelddéskutaté Intézet, 1981-1985.

A vizsgdlat két megye valamennyl telepulesenek kulturalis,
illetve kulturdlis vonatkozdsi intézményeit érinti.

175



1. Egy telepiilésen végighaladva az egyes épiiletek
kiilseje, mérete, helyzete, diszitettsége, &llapota, karban-
tartottsdg és még sok egyédb tényezs egylitt tibbé-kevésbé
mir a benniik mikodé intézmények tdrsadalmi sdlydra, presz-.
tizsére is kdvetkeztetni enged. A ldtvédnyok sugallnak bi-
zonyos hierarchikus sorrendet, ami ha nem is esik feltét-
leniil egybe a tényleges hierarchidval, a kiilsS szemléls
szdmdra mégiscsak mond errdl valamit. A jé dllapotd, rep-
rezentativ kiilsejd épiiletek nyilvdn a benniik 1évé intézmé-
nyek magasabb presztizsét sugalljédk, mint az elhanyagolt,
sz(kds, piszkos, rossz dllapoti épiiletek. '

Természetes, hogy sok minden kSzrejdtszik abban, hogy
egy intézmény egy edott pillanatban milyen képet nyujt /mi-
kor létesitették, eredetileg milyen célra, mikor volt pénz
a tatarozdsra, hogyan haszndljék stb./. Dehdt eme szempon~
tok egy része is visszavezethetd értékvdlasztdsra, nem te-
kinthet§ véletlennek, a presztizs szempontjdbdél fiiggetlen-
nek, hogy melyik intézmény keriilt iiresen 8116 kastélyba,
s melyik elhagyott istdlldba. Hogy melyik intézmény kap in-
kabb anyagi tdmogatdst a felujitdshoz és melyik nem - hosz-
szl éveken keresztiil. Ez utdbbi, az anyagi tdmogatds éppen
lehet személyes kapcsolatok fiiggvénye is. Az egyik faluban
g tandcselntk vagy a felsébb szervek képviseldi jé viszonyt
alakitanak ki az iskola igazgatdjdval, s ezért jut pénz az
épliletre, a mdsik faluban pedig & hasonld jé viszony hijén
elldtatlan marad az intézmény is. Az ok egyéni, az eredmény
azonban ugyanaz: a jé személyi kapcsolat az intézmény presz-
tizsének emelkedésében gylimolcsdézbdik, és ki is fejezddik.
A kisebb vagy nagyobb presztizs ldtszik fiiggetleniil attél,
hogy mi segiti hozzd az intézményt.

Bzt az Osszefilggést természetesen nem lehet abszolu=-
tizdlni. Igen elhanyagolt kiilsd mogdtt is lehet igazi /pl.
az ott végzett munka tartelmdbél fekadd/ presztizs. Igy
konkrét intézmények.elemzésekor sosem gzabad pusztdn a kiil-
86 1dtvany kindlate kOvetkeztetésekbSl kiindulni. Vannak
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azonban olyan altaldnos jelenségek, amelyek mar magdbdl a
14tvénybél is levonhaték.*

4 kultirdval kapcsolatos egyes intézmén_yekxx kozott
kirajzolddd ldtvdnybeli kontrasztiok alapjdn az eddigi
részleges /kordntsem végleges/ adatok szerint az &ltalunk
vizsgdlt megyékben a kulturdlis vonatkozdsdi intézmények

"hdrom fokozatba sorolhatdk. A legjobb dllapotiak - néhdny
kivételtdl eltekintve - a vendégldtdipari 1étesitmények,

a kbnyvtdrak, mizeumok és a templomok, valamint az dSvoddk.
A mdsodik csoportba sorolhatdk azok az intézmények, ame-~
lyek szinvonala nagyon ingadozd a gazdagdn reprezentativ
és a szikés, puritdn vagy leromlott dllapot k&z6tt, s dt-
lagosan kozepes kategdéridjunak nevezheidk. Ezek a tandcs
és pdrthdzak. Végiil persze szintén a nagyon jé és nagyon
elhanyagolt kdz&tt vdltakozd szinvonalon, de ©sszességében
mégis a legelhanyagoltabb kategdridba sorolhaté intézmények
a mozi, a mivelddési hdz, és taldn leghdtul az iskola.

2. Az iskoldkat &sszehasonlithatjuk néhdny “"rokon"
infézményﬁkkel is. A felvételek alapjdn szembetiné pl; a
- koriilmények szinvonaldnek az & romldsa, amelynek az Svoda-
bél az iskoldba &t1épd gyerekek tobbsége ki van téve.
Az 6voddk’ tulnyomo része /s meglehetosen egyseges 521nvo-
nalon/ otthonos, j61 berendezett, nagy terekkel, szabad

" - mozgdslehet8séggel, bdrki szdmdra hozzdférhetd Jatekokkal,

Raadasul, mlkor elhanyagolt vagy dlszesebb "kulsorol" be-'
széliink, itt az epulet kiil s6-belsd latvanyara kell gondol-

nunk /—"kulso" szembedllitva az ebben az 1ntezmenyben fo- .

lyé tartalmi munkaval/. A 14tszé presziizs, 1l4tszdé jélét,

vagy 14tszé szegenyseg megltelesehez természetesen a kul-
. s6 és belsS dllapot ismerete egyaran» sziikséges. ..
xxAzt hogy mely intézmények tekinthetfk a kultdrdval kapcso-
latban levonek v1szony1ag tagan értelmezzik az 1skolan,.
konyvtaron, mizeumon, mivel&dési hdzon, klubon, mozin ki-
vil, termeszetesen a templomot, de a tandcshdzdt, a piri-
hédzat és a vendeglatohelyenet /kocsmat, eszpresszot, ven-
dégldket/ is bevettiik vizsgdlatunk megflgye1651 anyagdba.
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tiszta, sok mosddkagyléval, angol WC~vel elldtott tisztdl-~
k0dé helyiségekkel. Az iskoldkban ezzel szemben szembetind
a szikdsség, a ridegség, a beszoritottsdg a mozgdst korld-
tozd padok kozé, az iskolai taneszkdzdk szinte mindig el .
vannak zdrva a /nota bene, az dvoddskoriakndl jéval na-
gyobb/ gyerekek el8l; kevés mosdéval taldlkozni, sokszor
csak csap vagy csak lavér van, a WC dllapota helyenként
katasztréfdlis és igen szembedtld, hogy Uj épitési isko-
1dkndl is igen gyskori az udvari WC.

A kiilonbségek t8bb sikon is magyardichatdk. Az isko-
ldkban folyd oktatds hagyomidnya eleve behatdrolja a szabad
mozgds lehet&ségét. Ez a két intézmény .- iskola és Svoda -
jellegében azonnal meghatdrozé kﬁlanbséget_okoz,’s a padok
leszerelése, j6 és vdltoziathatd elhelyezése, sokkal tobb
szabadabb mozgdst lehetivé tevd asztalokra cserélése még
kordntsem mindeniitt meheteti végbe. A kiilonbségek mésik
oka & két intézmény finanszirozdsinak kiilonbségében keres-
het6. Nagyon jelentSs oknak tekinthetjiik azt a szemlélet-
beli, kézvetleniil érték-jellegi tényezdt is, hogy az évoda
a sziilék értékrendszerében dltaldban kdzvetleniil a csalddi
elldtéds meghosszabbitdsdnak mindsiil, ezért alakuldsdban a
82iildk kdzvetlenebbiil érzik személyes felellsségiiket, s
igy a helyi pénzek elosztdsdban is fontos, szocidlis kér-
désnek mindsiil. Sok helylitt a termeldsztvetkezet és a ta-
ndcs szinte versenyez abban, hogy melyikilk karolja fel az
évoda ligyét /az iskola felellsségét viszont mar adttoljdk az
4dllamra, s az 4llami gondoskoddsbdl kéztudottan kevesebd
és rugalmatlanabbul jut el az egyes falvak iskoldjdig.

Az Svoddt a nfk munkibadlldsa a legutolsé nemzedékben tet-
te dltaldnossd, s igy az 6voddskormi gyermek a kézgondolko-
dédsban még nem ment 4t az dllam "hatdskérébe/.

3., De az dltaldnos iskola persze a "masik" oldalon,
"nagyobb testvérével” Gsszevetve ig hdtrdnyos helyzetben
létszik lenni. Ha egy telepiilésen pl. szakkézépiskola van,
Jj6él ldtszik a kontraszt. Az iskola dltaldban /még az ujon-
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nan épiiltek nagy részére is érvényes ez/ foldszintes épii-
let. Olykor igen nagy, de ez a terjedelen nem ftlfelé nyt-
lik, hanem a hosszui hdzsk mdédjdn vizszintes ardnyban ter-
jeszkedik, néhol egészen ardnytalanul is. A szakkdzépis-
koldk viszont dltaldban emeletes, urbanizdlt épiileteket
kaptak, magas, emeletes hdzakba ktltoztek. A foldszintes
-iskoldk némileg a régi népiskolai jelleget, kiilsejilk & pa- -
raszt hdzakat idézi, az €letszinvonal emelkedésével persze
mind jobb 4llapoti paraszthdzakat; a falusi dtlagot, néha
annek felsS sdvjdt is elérve. Mégis, a ldtvényban, a hang-
silyozott foldszintességben szimbolizdlddd szemlélet ugyan-
az: az dltaldnos iskola a faluban elsSdlegesen a falusi la-
kossdg GjratermelSje,amit nydjt, nem i6bb, mint a paraszti
1ét Gjratermelése. Mint szdmos szocioldgiai vizsgdlatbdl
tudhatjuk, a tdrsadelmi mobilizdcid szdmos mutatéjébaﬁ a
nagy vizvdlaszid a ktzépiskola, s ez is kifejezddik az

" épliletek presziizsében. A kdzépiskoldnak mdr nagyon sok-
szor olyan épiilete van, amely képes a sziil§i hdzban adott-
hoz képest t&bbletet adni, vdrosias, vdrosias értékekhez
vonzd kdrnyezetet nydjtani. '

Nem valészind, hogy itt teljeseh tudatos megfontold-~
sok mikddnének, szinte mindeniitt természetesnek ténik, hogy
a kozépfokd intézmény e magasabb rangli, ennek kell tehdt
a magasabb presztizsi épiiletet biztositani. Az evidencia,’
a magasabb foku intézmény nagyobb fontossdga azonban leg-
aldbbis megkérddSjelezhetS. S az is d1taldnosnek ldtszik,
hogy nemcsak ott jelenik meg ez az urbanizdltsdgbeli kii-
1tnbség, ahol csak el kellett donieni, hogy melyik intéz-
mény kapja a nagyobb, szebb épiiletet, hanem dltaldban ott
is f6ldszintes dltaldnos iskoldt épitenek, ahol a sziiksé-
ges kivédnalmai szerint épithetnémek emeletest is, mig a
/szak/kdzépiskoldk (kizott f5ldszintes szinte nem is ta-
141hatdé. : '
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4., Az iskoldk épiiletei nemc sak viszohylég alacsony.
presztizsiek, de eleve jellegtelenek is. A falvak kiilonbo-
26 intézményei kéziil viszonylag sok egyedi tervezésd, esz-
tétikumot sugdrzd épiilettel taldlkozhatunk, vannak koztik .
vendégldtéipari intézmények, tandcshizak, iroddk, gydgy-
szertdrak; azonban iskola a legkevésbé. Az anyagi héttér
szikossége ezzel kapcsolatban is magyardzat, nem valdszind
azonban, hogy a fentdzidtlansdzg, jellegtelenség csupdn az
anyagi lehetdségek korldtaira menne vissza. Itt is sokkal
inkdbb az értékhierarchia mikodését érhetjiik tetten, -
5 taldn a porosz iskolai hagyomdny szellemébdl is valamit,
amelyben az individualitds, a t6bbi intézményhez viszo-
nyitva is csekély szerepet jdtszik.

5. Volt mdr szd az intézmények kiilsejének és belsejé
nek kiildnbségérGl., Azok az épiilletek, amelyek kifelé repre-
zentdlnak, befelé vagy hdisé frontjukban elhanyagoltak
/gyakori ez is az iskoldk kozott/, a feuddlis reprezentd-
cid, a "fenn az ermyS, nincsen kas" szemléletét hordozzdk.
Azok viszont, amelyek kivil elhanyagoltabbak, beliil azon-
ban meglepSen magas szinvonaliak, a polgdri intimitds,
egyfajta bezdrkozé, exkluziv, klubjelleg-pdholyjelleg kife-
jeiéi.'Az utébbi viszonylag ritkdbb intézményeink k&zott,
de eldiordul, noha az iskoldk kozdtt nagyon ritka. -

- 6. Az épiiletek belsejében ismét hierarchidk mikddhet-
nek, s jdtszhatnek szerepet az egyes helyiségek l1ldtvdny sa-
jdtossdgainak kialakitdsdban. Egy-egy intézményen beliil a
stdtuszok kiilonbségében jelenlévs tényleges presztizs- -
kiilonbségekre utalhat pl. a vezetli szobdnak, a beosztot~
tak szobdjdnak, az "lugyfelek” helyiségeinek, a folyosdnak
az dllapota, tisztasdga, tdgassdga, diszitettsége, megvi-
l4gitdsa stb., Vannsk pl. intézmények, ahol kiugrd kiildonb-
ségek vannak e szempontokbvdl az igazgaté pompdsnek nevez-
het6 reprezentativ szobdja és beosztottai zsifolt vagy
szegényes helyiségei kézott. Az iskoldkban az igazgatdi
iroddkX nem ugranak ki ilyen mértékben /a kevés jdl

180



elldtott vdrosias iskoldban valamivel inkdbb/. Ez persze
nem utal feltétleniil arra, hogy az iskoldkban dltaldban
magasabb foki a demokratizmus, mint mds intézményekben: .
a sziksebb kOriilmények nyilvdn kisebb szérdst tesznek le-
het8vé. '

A tandri szobdk koriilményeinek 4tlazszinvonala nem
kiilonbozik a tantermekétdl, amelyekrdl az évoddkkal vald
Usszevetésben mdr szé volt. A tandri szobdk mds belsé el-
rendezéssel ugyan, de hasonldképpen zsufoltak, ugyanigy
lehetetlenné. vdlik benniik az individualizdlt 1é+%, mint a
tantermekben, s6t a tisztdlkoddsi lehet8ségek sem soikkal
jobbak. Ugyanakkor a tandrok és a didkok ilyen feltéiel-
-egyenlésége "kzossége" /vagy legaldbbis hasonldsdga/
dacdra a didkok élettere a /tanterem-folyosd/ és a tand-
roké /a tandri és az igazgatdi szobdk éles hatdrokkal val-
‘nak el egyméstél, megint csak a porosz hagyoményok érték-
rendje alapjdn/. A tandriba tanuldénak belépni a legtdvpd
_helyen nem szabad. Sok helylitt gombos /kiviilrSl csak kulcs-
csal nyithatdé/ ajtd gondoskodik errél. Ha a folyosdn kulcs
csbrgéssel ktzeledd tandrok keltette bortonér asszocidcid-
bél - a hasonldsdg karikaturisztikdja miatt is - el is
_tekintﬁnk, a sziinetben a tandri elétt meghallgatdsra v&rd,

sorakozd gyerekek 1l4tvdnya nem mentes a bilirokratizdltség
képzeteitdl. A folyosdi kdzlekedés 4ltaldban véve is bor-
tonszeri. Ha a hisz évvel ezeldtt még itt-ott eldforduld
csattogtatdra korbesétdlds el is tlnt, a folyosd kiilénbs-
.26 rendézabélyok szerinti kdrbenjirdsa azonban nem. A ko-
lostori hagyomdny, shonnan ktzvetleniil /és a k&zésségi
helyek, zsibongdk hidnya miatt gyakran kényszeridségbSl is/
" dthagyomdnyozddik ez az iskolé;a,.nem~éppen demokratikus
értékek kozvetitSje.

Mindezzel siemben jogosan mondhaté 1, hogy a kifo-
gdsolt szabdlyok nagyon is funkciondlisak. A tandrit zdr-
ve kell tartani, meri a gyerekek szabadon jdrheindnek ki
s be, a tandrok nyugalmassd amigy sem tehetd tiz-tizendt
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percnyi pihenési idejét semmisitené ez meg, kaotikus &lla-
potokat eredményezve a szobdban, A korbenjdrds melletti
érv is hasonléd, a rend védelme, a 15kdosGdés, verekedés
megakaddlyozdsa. Mindezzel kapcsolatben megint az a hely-..
zet, mint amit az intézmények k6zti hierarchia viszonnyal
kapcsolatban mdr felvetettiink: igen a jelenlegi formdk ko-
261t az ésszertiség diktdlja pl. a fegyelem biztositdsdt,
€s sok helyiitt éppen a tulzoit tandri liberalizmus kdvet-
keztében anarchikussd vdld dllapotok okozzdk a nagyobb
problémdt. Csakhogy nem elképzelhetetlen az olyan iskola,
ahol a gyerekek maguk tartjdk, s tartatjdk be az egyiitt-
élés szabdlyait, fegyelmét, és ez az, amit igazdn eredmé-
nyesnek tekintiink. Voltak, s vannak a vildgban, de Magyar-
orszigon is példdk ennek bizonyitdsdra.

Nem elképzelhetetlen olyan iskola, ahol s gyerekkel,
akit tdrsnak és nem aldrendeltnek tekintenek, a tandr
egyitt alakitja ki azokat az érintkezési formdkat, amelyek
egyikiikben sem keltik azt az érzést, hogy a mdsik terhére
van. Egyenldre azonban az iskoldk helyzete, szerkezete
nem kedvez az ilyen pedagdgidnak. A fejlddés aprd lépések~
ben mérhets. '

/A tandri asztal pl. a kdzépkoriasan megérdemelt
katedrdn megint csak hatalmi, uralmi szimbdélum. Ismét le-

" het érvelni: igy lehet az osztdlyt jél dttekinteni, minden-
kit a szemmel tartani. Mindenkit szemmel tartani: djra s
feliigyelé érvei ezek. De nemcsak a katedra, az asztal ma-
ga is kifejez8. Legtdobszdr eldlrdl zdrt: a tandrt mell-
szoborrd egyszerdsiti, testetleniti, szinte sugdrozza, -
hogy csak - emberi valdja egészétdl elvdlasztott - szelle~
me a fontos, s a tekintélye, amely ott magasodik a tanuldk
£51é a dobogd kozepén. Egyébként éppen a dobogé és a tand~
ri asztal haszndlatdban jelentds az Ujabb tandri generdcidik
mér nem nagyon viselik el a mellszobor szerepktrét, igen
ritka az a tandr, aki ne térné 4t a tdrgyi kdrnyezet su-
gallta helyzetet, & legtdbben végigsétdljdk az érdt, mdsok

182



olykor feliilnek e padok-asztalok vagy éppen a tandri asz-
tal szélére, sok helyiitt le is keriil a tandri asztal a ki-
emelt k6zéprdl valamelyik sarok felé. Itt tehdt a haszni-
lat vdltozdsa kévetkeztében egy formai elem eltinését, &t-
alakitdsdt figyelhettilkk meg - s ez az dtalakulds éppen az
" értékek vdltozdsdrdl is beszél. S ilyen kis 1épésekben a
porosz iskola felbomldsa taldn mégsem utépia. A hivatali,
szolgdlati jelleg aszonban igen erds. Ha nem bocsidtkozunk
most a szokdsok elemzésébe, olyaen aprésdgok is drulkodnak -
errél, mint pl. a szigoridan centrédlis, szemrontd vildgi-
tads./

Ami a diszitéseket illeti, azok mennyisége vdltozd,
helyenként majdnem minden falfeliiletet elboritanak. Ennek
ellenére ritka, hogy a diszitések, amelyeknek célja min-
dig valaminek a kiemelése, valdban "sugallata” lenné.

Az ideoldgikus feliratok legtdbbszdr silytalanok, a diszi-
téelemek kozott igen kevés a gyerekek keze nyomdt. s £8leg
_egyéniségét viseld, a szdvegek még‘kevésbé kapecsolddnak

a gyermekek vildgdhoz. A diszek és feliratok ldthatdlag
funkcidtlanul, sokdig helyiikén maradnak, hidnyzd betdk
jelzik, hogy még értelmetlen, eltorzult formdjukban sem
zavarnak senkit. Az ilyen szbvegek, az igy kiemelt elvek
nem hatnak, s6i funkcidtlansiguk kivetkeztében sokszor
onnén tartalmuk, céljuk ellenében hatnak. '

Az ideolédgiai szféra Altaldban is valamilyen kiilon
mezbbe van dtemelve, mintegy elemelve az életbSl. Kiildn
disziermek, auldk is rendeltetnek erre a célra, az osz-
tdlyteremben kiilon falak. Mindenesetre az ideoldgiai szfé-
ra tobbnyire & gyerekekiSl elkiiléniilt, élettelen alakban.

"van jelen az iskola tdrgyi vilégébén, Ez folytatdédik azutdn
& KISZ-klubokban, melyek két szélsSséget képviselnek. Ven-
nak, amelyeket az efféle formalizdlt ideolégikum ural, md-
sokat a "fiatalség megnyerése" jegyében eldrasztanak a .
pop-kultira, a fogyasztéi térsadalom szimbdélumai. Sok he-
lyiitt a két vildg egyiitt jelentkezik: teljes értékkevere-

183



désben, félmeztelen pop-énekesnd hajlik Marx portréja fo-
1é, viddm, henyéld tdrsasdg kindlja mellettilk a Pepsi Coldt.
Tévedés ne essék, korédntsem kivdnjuk szeniségtbrésnek mind-
siteni Marx és az €let élvezetének kapcsolatdt. A fogyasz-
t6i tdrsadalom értékei azonban nem azonosak a marxista
"hedonizmus" értékeivel, s a jelképek keveredése itt egé-
szen biztosan az ériékek keveredésének~zavardnak kisérd-
jelensége. Ez pedig szdmos KISZ-kliub és szdmos tanterem fa-
1ldn kimutathatd. A KISZ-klub csak tovdbb viszi azt a ldt-
vdnyt és ériékeklekticizmust, amely az iskoldkban jellemzd.,

9. Az iskola a tdrsadalom egyik elsédleges értékkoz-
vetité intézménye. Igen fontos annak vizsgdlata, hogy /mi-
kor/ milyen ériékeket helyez "mevelési célként" elStérbe az
iskola. Ebben a révid tanulmdnyban azonban mds értékvonat-
kozdsokrdl prdébdltunk irni: ‘a viszonyités-éltal kifejez5dé
értékek és helyzetek szimbdlikus tartalmai révén kifejezl-
d6 értékek szerepérSl. Példeképpen a vizudlis hatds érték-
elemeire utéltunk, de idézhettiink volna mds jellegl haté-
sokat is.

Az iskola mostoha sorsdt emlegetni ma mdr koTéntsem
szédmit ujdonsdgnak. De taldn éppen azokat az értéksugdrzd
/és rombold/ hatdsokat nem vesszilk eléggé figyelembe, ame-
lyek részben e mostoha sors, részben azonban szemléleti
zavarok, iisztdzatlansdgok és végiggondolatlansdgok kdvet-
kezményei.
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