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SZOCIALIZMUSKEPEK ES ERTEKRENDEK

mindent pontosan a helyére kell tenni. A rosz-
szul megirt milt foltdmad, visszajdr,» d1landdan zavarja
az embert."” Illyés Gyulas szavai akdr feladatmegjelolés-
ként is értelmezhetdk, hiszen Qindent, ami megtortént és
amit ezekkel az eseményekkel szédndékoltunk helyérefenni,
méghozzd pontosan - ez halaszthatatlan, de egyben elvé-
gezhetetlen feladat. Ezzel egyitt igaza van Illyésnek a
rosszul megirt mdilt kisértetét illetden, mert visszajar
3 helyéetmegitélés értékzavaraiban, a célok kijeldlésé;
nek illuzidiban, a valdsdgot zdrojelz6 tdrsadalom-értel-

mezésekben.

I. A torténet tagolésa

L .
"Az MKP politikai irdnyvonala a hatalomért vivott

harc id8szakdban azon a helyes felismerésen alapult,

hogy a munkdsosztdly a hatalom részese és annak meghata-
rozd erejeként a Szovjetunlo segitségével nem a polgar1
demokrdcidval vivott tarc sorédn viheti gy6zelemre a szo-
cializmust - miként ez 19818-19 idején tgrtént -, hanem .
a polgdri demokrdcia nydjtotta lehetéségeket, intézmény-
rendszert felhaszndlva és fokozatosan meghaladva: a népi
Qemqk:éciavdtjén. Ez azt jelentette-élészdr is, hogy )
3 forradéLdm;bgkésvtéjliq¢sé, a szocializmus Eékés, de-.
rékraulk“ qtqﬁbvald‘megkﬁzelitése'az ij Viszonyok k@zdtt -
€lvileg Iehetséges, a polgdrhdbord tehdt elkerUlheté.;
Mdsadszor, hogy az a ;;é;eslqsztalyszdyetéégj amely a fa-
sizmus elleni harcban alakult ki, ha nem is minden vdlto-

.
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zds nélkil, de lényegében fenntarthaté a szocializmusért
vivott harc iddszakdban i;. A munkdsosztdly tehdt szocia-
lista céljait is a nem proletdr rétegek széles kirének
tdmogatdsdval érheti el. Harmadszor, hogy a szocialista
dtalakulds végrehajtdsa viszonylag léssd, feltehetéen

tobb éves, fokozatos folyamat lesz, amelynek sordn nem

kell a hdbord utdn kialakult &llamhatalmat megddnteni,
valamiféle éles fordulatot végrehajtani. £ koncepcid sze-
rint a szocializmus gybzelme nem egy Uj forradalom ered-
ménye, hanem a népi demokratikus forradalom betetdzése,
kitel jesedése. Ennek a koncepcidnak a jegyében késziilt

el 1948 mdjusdban az MDP programnyilatkozata, amely a
szocialista épités feladatait kﬁrvonalazia. A programnyi-
latkozat szinte minden sordban tikrozi azt, amit az egye-
slilési kaongresszuson a part vezetéi éﬁzﬁl tobben is ki-
fejtettek, hogy . a-népi dembkrécia é‘Szovjetunié léte és
segitsége révén lehetdvé tes7i a szocializmus békés, fo-
kozatos, a magdnkezdeményezésnek is teret add épitését.
Tehdt a szocializmus épitése is a népfrontpolitika jegyé-
ben indult meg. A programnyilatkozat mentes volt minden-
fajta-szektds szikkebliségi6l és tirelmetlenségtdl; sot
kritikailag inkdbb az d1lapithaté meg, hogy bizonyos fo-
kig lebecsiilte a szocialista épités kibontakoztatdsdnak -
lehetdségeit, az indokoltndl is lassabb fejldodéssel sza-
molt.*

Igaz, a szocializmus épitésének ez az irdnyvonala
nem tudott kibontakozni, rovid idd mdlva Gj, ezzel ellen-
tétes politika érvényesiilt. Ennek az 4j irdnyzatnak a 1é-
nyege részben a sztdlini személyi kultusz kézvetlen hatd-
sa a hazai belsd életre, &m kilondsen hangsilyozandd az

X 5zab6 B4&lint: Marxista elmélet és kommunista politika

a felszabadulds utdn. In: Az (Gj Magyarorszdg 40 éve.
Akadémiai Kiadd. Kossuth Konyvkiadd 1985.



a dogmatikus, szekids eszmerendszer, amely az dn. tisz-
ta proletarpolitika jegyében 61t5tt testet az dllam- és
partéletben.

Fordulat kezd6diétt 1953 juniusdban, amikor az MDP
vezetése - az SZKP tanéésa nyomdn - 38 hibdk nagyobb ré-
szét feltdrta, de kiildnbdzd okok folytdn sem a gyakorlat-
ban, sem-az elméletben nem tdrtént meg kdvetkezetes és
mélyrehatd kijavitdsuk, elemzésiik. Valddi fordulatra,
tényleges tartalmi vdltozdsra csak évekkel késcbb, az
ellenforradalom felszdmoldsa utdn keriilt sor, egy merdben
mdsfajta tdrsadalmi helyzetben. Az MSZMP élén 8116 veze-
t6ség levonta a marxizmus-leninizmus eszméit6l torténs
eltdvolodds tragikus kidvetkezményeit, és a lehetGségek
fiiggvényében 4J politikai dtra lépett. Tevékenységének
domindns jellemz&je a kétfrontos harc volt, a szektéds-
dogmatikus polifikéval és a revizionista nézetekkel egy-
ardnt. Ez az un. kétfrontos harc tartalmi visszatérést
jelentett a marxizmus-leninizmus Grokségéhez, egyben meg-

-kovetelte az elméleti munka igényes, tehdt nem apologeti-
kus elvégzését. Természetesen folyamatossdg és megujulds
egysége jellemezte ezt a politikdt, annak az elvnek szel-

- lemében, hogy Magyarorszdg - Gombdr Csaba kifejezésé@el
élve - 1945 utdn is Magyarorsz3dg maradti. Az MSZMP politi-
kai ifényvonaléra dontd hatdssal volt az SZKP XX. kong-

resszusa, részben a bels6 viszonyok szocialista demokra-
tizgldsdt illetSen, részben a nemzetkdzi helyzet megité-

" 1ését tekintve, amely szerint olyan feltételek jSttek
létre, amelyek kizepette a vildghdborid tobbé nem elkeriil- -
hetetlen, lehetséges, st sziikséges a békés egymds mel-
lett élés gyakorlata.

"Ezzel egyidejGleg hatott még az a kordbbi nézet,
amely a szocializmus fejldodését, a kommunizmusba vald &t-
menet folyamatdt leegyszer(isitve szemlélte, s viszonylag
gyors fejlddéssel, a kommunizmus épitésének gyors iltemé-
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vel szamolt. E nézet felilvizsgdlata az 1960-as évek ki-
zepén kezdddott el, s a szocializmus fejlédéstérvényeinek
behatdbb vizsgdlatihoz vezetett.* Mas szdval, az élet

torvényei szerint a kérlelhetetlen realitdsok tudomdsul
vétele megkdveteli, hogy vdgyaink, elvédrasaink ne té-

vesztessenek Gssze a8 valdsaggal. Aé a szocializmuskép,

amely széles korben ismert és a torténelmi fejlodés lte-
me - amelyet szamtalan tényezd, koztik tdvolrdl sem utol
sosorban a nemzetkdzi helyzet, a nemzetkdzi erdtényezdk
determindlnak - nem esik, nem is eshet egybe. Eldrehala-
ddsunk ilteme ezért csak akkor tényleges megalapozottségud

€s hosszu tdvra sz616, ha a valdsdg elemeinek mély réte-
geit is érinti.

Bizonyosan kbzelebb jutunk a szocializmus épitésé-
nek eddig megtett-dtja megértéséhei:'ha érintiink egy
gazdasdgi periodizdcidét, természetesen vdzlatos médon. -

LA hazai gazdaségpﬁlitike és az irdnyitédsi rendszer’
k0zott kialakult kolcsdnds kapcsolatok, egymdst feltéte-
lezd tsszefiiggéseket és kﬁlcsbnhatésokat; fejlddésiiket,
illeth az aktiv tdrsadalomnak a gazdasagroél kialakitottv
gondolkoddsmodjénak védltozédsait négy idoszakra osztom.

a/ A kezdeti periddus, amelyet 1949 és 1956 kdzé
tesziink, noha az Uj hatalom tdrsadalmi-gazdasdgi gondol-
koddsmdd jéban fenndllé differencidk mar 1953-t61 érzékel-
hetdve valtak.

5/ Az 1957 uténi iddszak, amely 1968-ban az irdnyi-
tdsi rendszer mélyrehajfé reformjdra vezetett.

c/ A teformmozgasok hattérbe szoritdsa és a konzer-
vativ irdnyzatok megerdsodése /1972-1978/, amely végﬁl
sdlvos egyensuilyhidnyokat okozott és krizishez vezetett.

X 573bg 8ilint: i.m.
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d/ Az 4j gazdasdgpolitika elfogaddsa /1979/, amely
Ujabb mechanizmusceformot fndukélt, €s a gazdasag kilsd
kapcsolatrendszerébdl adédé feltételrendszer dtértékelé-
sét eredményezte.x

II. A helyzetértékeléskor foltehetden nem vétink
til nagy hibdt, ha engedve az egyszerdsités csdbitdsdnak
azt mondjuk, hogy az 1970-es évekig a tokés rendszer ha-
nyatldsa, a szocialista orszdgok dinamikus gazdasdgi fej-
16désével, politikai térnyerésével, ideoldgiai offenzi-
vdjdval esett egybe. Ez a mondhatni konstans 4dllapot,
amely addig jellemezte a szocializmus fejlodését, megbom-
lott és 4j helyzet alakult ki. Ennek sorén keserves lec-
keként kellett jél-rosszul megtanulni, hogy a szocialis-
ta tdrsadalom, igy a fejlett szocializmus is - mds tdr-
sadalmi formdcidkhoz hasonldan - az ellentmonddsok harcéd-
ban, azok lekiizdése utjdn &1 és fejlédik. Mds kérdés,
hogy .ennek a még oly egyszerinek hatd kijelentésnek is
a tartalmi realizdldsa igen kedvez4 tdrténeti szitudcidt
és a politikai akarat ilyen irdnyba hatdé érvényesitését”

igényli.

Tobb kutatd idézi azt a rendkivili fesziiltséget,
amely pusztdn abbdl adddott, hogy Keiet-Eurépéban mdsként
jdrtak a tgrténelmi Ordk, mds ritmust kényszeritettek az
itt é1dkre, mint Eurdpa un. szerves fejlddési utat beja-
ré tajain. "Ami Anglidban 1780 és 1840 kozdtt, ami az
eurdpai kontinens nyugati felén nagyjdbdél 1800 és 1860
kozott, ami a skandindv orszdgokban 1870 és 1913 kozdtt
jdtszddott le -, s amit az érintett orszdgok krdnikdsai

egybehangzdan orszgguk sorsforduldjdnak tekintenek - az
k'nXX

nédlunk az e€lmilt négy évtizedhez kapcsolddi

X Bogndr Jdzsef: A gazdasdgpolitikai és irdnyitdsi kon-
cepcidék fejlédése az elmilt évtizedek sordn. In: Az dj
Magyarorszdg 40 éve. :

xx Berend 7. Ivdn: Az eilmilt négy évtized a magyar tdrté-
nelemben. In: Az (j Magyarorszdg 40 éve.
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Ilyen ilitemi fejl6dés ardnytalan terheket ré azokra
a generdcicdkra, akik éppen 4tél6i, pontosabban végrehaj-
t6i, gyakorlati megvalésitéi. Am egyben kimerfti annak s
politikai-gazdasigi irdnyft6é formaciénak teherbiré képes-
ségét ié, amelynek keretei kézott végbemegy. A szubjektiv
tényezd megterhelésének kovetkezményeivel most nem fog-
lalkozunk, a térsadalmi intézményrendszer egyfajta sajé-
tos"eldregedésének"” vildgos bizonyitéka az idn. Gj mecha-
nizmus. A szocializmus épitési nehézségeinek fokozdédédsa
ardnydban novekedett kiilsté és belsd kritikdja azok részé-
Eﬁl, akik vagy sikereit irigyelték, illetve ellenkez@leg,
keveselték az elérehalad4ds mértékét. Nehézségek, amelyek
id6nként vdlsdgokba juttattdk egy-egy orszdgban a szocia-
lizmus épitését, Nyugaton dn. vélsdgszakértdket hivtak
kizszereplésre, elemzends a kelet-eurépai helyzetet. Er-
demes szemiigyre venni két ilyen térgykﬁrbeﬁ kutaté nyuga-

ti elemzd véleményét, a szocializmusban jelentkezd vdl-
sdgok kezelését_illetﬁen.

Jan Osers NSZK-ban 616 kutaté irja vdlsdgmegeldzés
€s -lekiizdés végett tett javaslatai sordn:"Minden olyan
prébdlkozas, amely a kizpontositott gazdasdgi rendszer
médositdsdra és gazdasagi téren a déntéshozatali hatéds-
korok kidvetkezetes decentralizglédséra irdnyul, a gazdésé-
gi és politikai szféra szoros kapcsolddésa kivetkeztében
- amire egyébként Marx is utal az alapfelépitmény tétel-

- ben - végsé soron a kizpontositott politikai hatalom le-
épitéséhez vezet, veszélybé sodorva a mar véglegesnek
tekintett kelet-eurdpai egypértrendszert."”

Jan Vanous USA-beli kutaté szerint: a politikai
kihivds miatt a szocialista orszdgok valsdguk lekiizdésé-
re nem vilaszthatjdk a mélyrehaté.reformokat. Egyetlen
perspektivdjuk csak a gazdasdgi vdlsdg - politikai sati-
litds parhuzamos, tartds egyiittélése lehet. Vanous elis-
meri, hogy a szocializmusnak 1étérdeke a vélsdg elkerii-
lése, ezért kénytelen korlstozott hatékirl reformokat
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és ad hoc jellegl intézkedéseket é€letbe léptetni, az
ilyen tipusd vdlsdgkezelés viszont a Nyugatnak nem &1l
érdekében tédmogatnia, mivel nem jar egyiitt a szocializ-
mus alapvetf természetének megvéltoztatéséval.x

~.

III. V4lsig és megujulds

Szoc}alizmusrél alkotott képiinkhtz szervesen hoz-
zdtartozik, melyet szdmos kutatd folvet, kiztik az imént
idézettek is,hogy vajon milyen viszonyban van ez ‘a t4r-
sadalmi formdcié a vdlsdggal. A kapitalizmusrél tudjuk,
hogy abbél mintegy sziikségszerGen kdvetkeznek a vdlsd-

- gok, &m vajmi keveset mondhatunk ezzel kapcsolatban a
szocializmust illetfen. "Annak a tételnek, miszerint a
szocializmusbdél mint tdrsadalmi-gazdasdgi formdcidbdl,
~annak lényegi jegyéb8l és viszonysibdl - a kapitalista
térsadalomtdl eltérden - nem kivetkeznek szitkségszeriden
a vélsédgok, sokoldald, tudomdnyos bizonyitdsa még hatra
van, s hozzdtartozik a szocializmusrél alkotott felfogéds
folyamatban 1évd korszerdsitéséhez.

Ideolégiai életiink jelenbeli és miltbeli hidnyai
lényegében abbdl a fogyatékossdgb6l szdrmaznak, hogy ke-
véssé és erdteljesen az Un. elvdrdsok hatdsdt magén'vi—
seld szocializmusképet kozvetf{tett. Korszerd szocializ-
muskép kimunksldsdt - Kulcsdr K&imdn nyomdn - abban .
lehet megjelélni; hogy elemezni kell a kordbbi szocia-
lizmus-képeket, lehdntani réluk a keletkezésiik iddszakd-
hoz, a tdrsadalom akkori fejlettségi szintjéhez, sét a
rovidebb lejdratd politikai szitudcidkhoz kitott eleme-

ket is. Az 4j elemeket egyrészt a napjainkban mutatkozd
folyamatok és jelenségek alapjdn kell kidolgozni - méds-

X Berényi P4l: A polgédri politikatudomdny szocislizmus-~
képe. In: Kiilpolitika B5/3.

xx Berényi Pal: i.m.
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részt szikségképpen a korszerl(séghez tartozik a tdvla-
tok behatd-realista elemzése is.

Napjaink szocializmus-képe természetesen tartal-
maz aktualitdsdban igaz, am torténelmi folyamatdban
meghaladott elemeket, amiként ez a multban is jellemzd
volt rd. Ebben a kimunkdlashan jatszhat dontd szerepet
a iérsadalomtudomény, pontosabban a térsadaloﬁkutatésok
s5zéles kOord szakszerGsége, tdrgyszerlsége, az alkalma-
zott elméleti kutatdsok eszkozeivel és metodikdjdval.
Igaz, mindvégig szem elott taritva a politikai irdnymuta-
tds kdvetelményeit és normativdit - de csak ezeket -,
hiszen maga a kutatds és az ott nyert ismeret is nagy
hatderejd, politikai jelentdségl eszkdz. Tapasztalhatd,
hogy a tdrsadalomkutatsds kiHyegt ismeretanyaga - beke-
rilve a kdzgondolkoddsba ->véieményéket formdl, szemé-
lyeket meggy6z58 tényez6. Ilyen értelemben sem mondhat-
juk, hogy a térsadalomkupg}és neut;élis, ideoldégiai-
—politikai vonatkozasaban kozémbos anyag lenne! X

Németh Lész1lo egyik irdsaban ir az utdpiarél,
amelynek torténelmileg kialakult tdrsadalmi szerepét
lebecsiilni, melldzni sidlyoas hiba lenpe. Az utédpia a
torténelem ellenereje, a lélek vdlasza a valdsdgra, s

mint ilyen, maga is valdsdg és torténelemcsindld ténye-
z6. Tapasztalati tény, hogy igy igaz, hiszen maga a,
szocializmus sem nélkiilozhette a lehetetlen akardsét,
ha mégis, olyan korok jottek, ahol a lehetetlenre to-
r6 ember nevetségessé valt, dgy déhatatlanul a szocia-
lizmus eszméitdl tdvolodtunk. Az emberek lelkesedése,
tenniakardsa mindig abbél fakadt, hogy olyan célokat

X Lssd errdl részletesen a szerzb Kozgondolkodss és
tarsadalmi kérnyezet cimG dolgozatdt. In: Tarsada-
lemkutatds, 1985/1.



tidztek maguk elé, amelyek messze meghaladtdk jelenbeli
dllapotaikat. Eppen ebbGl, az elmilt negyven év egyik
jellemzd tdrténésébdl - példdul a habord utdni Gjjéépi-
tés idején hegyekéf megmozgatd kozdsségi lendiletbdl

és er6feszitésbdl - az utdpidbdl valdsdggd lett gyakor-
latbél kell-lehet az utdpia térsadalmi szerepét meg-
itélnink. : '

Kétségtelen tény, amelyet a kozvélemény is tikroz,
. s6t,mint afféle napjainkat, korunkat jellemz§ evidencidt
tart szdmon, hogy a szocializmus vildgrendszerben létezik.

Méds szdéval napjaink szocializmusa-- elért eredményei és
‘nyiltan, burkoltan mutatkozé ellentmonddsai, konfliktu-
saiya; egyetemben - nemzetkdzi egyiittmikddéssel és dsz-
szefogéssal; katonai-gazdasdgi-politikai integrdcidban
fejlédik. Am ezzel egyiitt a nemzetkdzi szervezetek kere-
tei kozott nemzeti tagozddis isAjellemzﬁ korunk szocia-
lizmusdra. Mdr pedig az ebbdl is ereds sajdtos, a nem-
zeti és nemzetkdzi bonyolult kettfsége egyszerre van je-'
len az egyes szocialista tarsadalmak minden szektordban,
igy a tudati szférdban is. Témankra vonatkoztatva ez azt
- jelenti, hogy a szocializmusképek, amelyek az egyes tdar-
sadalmakban kialakulnak, erdteljesen determindltak a ha-
zai és a szocialista integrédcidg visionyaitdl. Gydzelmek
és vdlsdgok egyutt, kolcsonds meghatdrozottsdgban alkot-
jak a szocializmusrdl, mint tdrsadalmi formdcidrdél szé-
16 kozvéleményt, kozgondolkoddst. Még ha tartdzkodunk

is szomszédaink minBsitésétdl, megteszik ezt a turistak
millidi, akik sajdt tapasztalataik alapjén, a személyé~
sen megélt mindennapok nyomdn értékelnek. Ebben a vonat-
kozdsban nincs kivétel a szocialista orszdgok kozdtt,
hiszen az utazis lehetésé§e igy vagy ugy, de gyakocrlati
tény. Kilon fejezet a nyugati utak, illetve a nyugati
utazok tapasztaldsa. A nvolcvanas években nincs és nem
is lehet elzdrkdzo szocializmus-kép, mert a vildg nyi-
tottsdga - tomegkommunikdcids csatorndk - ezt meggdtoljdk.
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Ahol mégis torténik erre kisérlet, ott ennek sikerei

tériénelmi tdvlatban csak 4dtmenetiek lenhetnek. £z a sze-
mélyesen megélt internacionalizmus, melynek kordt é1jiik,
kiilonleges mdédon érinti az egyes népek nemzeti érziiletet.

IV. Az elmilt negyven év mar vdzlatosan érintett
szakaszoldsa, legaldbb is annak kisérlete megmutatta,
hogy nem egységes, pontosabban a folytonossdggal szemben
is haté erdviszonyok szintén jellemezték a megtett utat.
Az okokat keresve messze tdlmennénk e dolgozat hatdrain,
igy elfogadva tekintélyes tdrsadalomkutatdék mér érintett
nézeteit, megelégsziink ennek a ténynek puszta rdgzitésé-
vel. Kdvetkeztetésil adédik, hogy az egyes részlegesen
Ondllésult korszakok, feltételeiknek, kiriilményeiknek
megfeleld mddon determindltdk azt az értékrendszert,
amelyet akkor a ttmegek elé tdztek. Mds velt ez a mir em-
litett Gjjdépités idején és megint mds az dtvenes évek,
majd az 4j mechanizmus magyarézésakor. Usszegezd attekin-
tésiil ismét Kulcsdr Kdlmdnra hivatkozunk, hosszabban
idézve gondolatait. ’

"Az elsd, nagyjdbdl a hatvanas évekig terjedd idd-
szak tarsadalompolitikdjdnak f6 jellemzG6jét abban ldtom,
hogy - jéllehet az dtalakulds alapvetf célkitlzései meg-
lehetdsen absztrakt mdédon és taldn tdlségosan-is tdvolra
tekintve vagy éppen mordlis jelleggel megfogalmazddtak,
sot esetlég jelszdszerden, politikai dokumentumokban is
megjelentek - nem alakult ki kecherens, a vezéplﬁ érté-
keket és célokat rendszerszeren dsszefoglald szacia-
lizmus-kép.

A masodik idészakban, a hatvanas évekt8l gyakorla-
tilag napjainkig, a tdrsadalompclitika alapveté jellem-
z6je egyfeldl az irdnyitd elvek és értékek absztrakt
szint(G megfogalmazdsa, mésfeldl egy sajdt probléma- vagy
dgazatcentrikus térsadalomholitika kimunkdldsa €és érvé-
nyesitése, éspedig részben a kialakult szitudcidbél,
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vagy a kordbbi intézkedések diszfunkcionélis kdvetkez-
ményeinek kezelésébdl, részben sajatos, szelektive ér-

vényes{tett tdrsadalompolitikai elvekbdl kiindulva."™

Lathatd ennek alapjan tdrsadalompolitikdnk magas
rendd céljainkat és eszméinket hirdetd érteékrendszere,

illetve ellentmanddsai. Annak a szocializmusképnek mond-

hatni leforditdss az értékrendszerek szférdjdra, amely
mindenekeldtt a kOzdssegiséget, humanizmust, emberhez
méltd életkoriulmények megteremtését Gsztondzte, sirgett
és a kor, valamint hazai lehetdségink szerint megvaldsi
totta. Ide tartozik az emberek k&zttti egyenldség eszmé
je, a ndl egyenjogusdg, a valldsi érzések szabad gyakor
ldsédnak témogatésa, és dltaldnos humanista eszméink. Mg
lyen gytkerezd szemléletté vdltozott az egyenléség'e
négy evtized alatt, s jelenvaldvd vdlt az élet minden
teriletén sokszor sejtett formdban, dthatva az emberek
mindennapi gondolkoddsat, cselekedeteit.

Megmutatkozik ez az egyenldség a munka szerinti
elosztds elvével kapcsolatos nézetekben is, noha gyak-
ran ezen elv kovetkezetes érvényesitése ellen hatd té-
nyez8ként is. Akar oly mértékben is, hogy Berend T.Ivan
nézetéhez kapcsolddva, ma mar az szocialista tdrsadal-
munk egyik legmélyebb ellentmonddsa, ami a munka-telje-
sitmények nem kellb differencidldsa terén torténik,

pantosabban nem tdrténik. Nevezetesen, hogy nem az anya

gi életfeltételek kiilonbsége okoz fesziltseget, hanem
ezek gyakori fiiggetlensége a munka-teljesitménvektdl.

Bizonyos azonban, hogy ennek a gyakorlatnak meghonoso-
désédban és mdig élésében jelentés szerepe van annak a
szocidlis-értékrendszernek, amely az egyenldség eszmet
dllitotta a szocializmus.kdzéppontjéba.

.

X Kulcs&r Kalmdn: Tdrsadalompolitikdnk negyven éve.

In: Az 43 Magyarorszdg 40 éve
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Valészindsithetden hasonlé a helyzet tdrsadalompo-
litikdnk . humanizmusdval is. ‘Arr6l van szd, hogy ez a
tdrsadalompolitika nem kellSen érvényesiti a munka-tel-
jesitményekkel ardnyos humanizmust, hanem attdl kiildn-
vdlva segit vagy nem-tsmogat. Pedig az eloszthaté javak
kevéssége, a tirsadalom szinte minden teriiletén, szek-
tordban tapasztalhatd hidny - Kornai Jdnos dltal elem-
zett és értelmezett médon haszndlva a fogalmat - nem ten-
ne lehetoveé ilyen miédon épitett egyenldtlenséget. Annél
is ink&bb nem, mert ennek a sajétoé helyzetnek kovetkez-
tében tdvolrdl sem jut a szikséges javakbdél mindenkinek
szikséglete szerint - tegyik hozz4, olykor élete munkd-
jdval fedezett jogos szUkség;ete szerint -, hanem szamos
mds, gyakran a tdrsadalmi igazsdgossdg nézdpontjdbdl
esetleges, sdt negativ érdekek dominancidja érvényesiil.
/Ilyen jelenséggkﬂtapaéztalhéték a Takdsok vonatkozdss-
ban vagy a nyugdijasok szocidlis helyzetében./ Bonyolult
viszonyokat eredményez ez a sajdtossdg a bérezésnél, °
ahoi gyakran Gsszekeveredik:;-noha kiilénbbzé dolgok len-
nének - szocidlpolitika és teljesitmény értékelés.

.Kulcsér Kdlman idézett gondolatéibél'az is kitet-
szik, hogy a magas rendd szdndékok, eszmék és elvek tor-
ténetileg hirdetett folytonossdga méllett, mintegy azok-
kal szemben, olyan értékek is teret nyertek tdrsadalmunk-
ban az elmilt negyven év sorédn, amelyek emezektd6l idege-
nek. Természetes jelenségr6l van szdé, hiszen minden térsa-
délom jellemzdje, hogy csak részben tdrténik hatékorében
az, amit politikai-gazdasagi erdtényez8i szdndékoznak, €és
jelentds részben olyan események, tendencidk szintere,
amiket szivesebben elkeriilt volna, ha lehet. Térsadalom-
tudomdnyi kutatdsok és gyakorlati tapasztalatok dvhatnak
meg benniinket atté6l, hogy ezek a nem-szdndékolt jelensé-
gek eluralkodjanak a politikai irdnyitds kedvez6 helyzet-
teremtd készsége iddszakdban.
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Szocializmusképek és értékrendszerek torténeti elem-
zése - még oly vdzlatosan ié - nem lehet megfeleld, ha
ezeknek a tdrsadalom ténylegesen létezd tagozgdéséval va-
16 osszefiggéseit nem vessziik tekintetbe. Utaldsként em-
litjik csupédn, de az életkor szerinti vildgkép-életkép.
kiilonbségek, amelyek a nemzedékke szervezodés alapelemeti,
igen eltérd létszidgbbl tekintenek ugyanarra a tdrsadalmi
valésdgra. Ami az idGsebb generdcidkban a fejlédés-eidre-
haladds érzését kelti, az_fiatal nemzedékek esetén értet-
lenség-helybenjdras képzetét vdlthatja ki. Hasonlg kiilonb-
ségeket ldtnak meg a jdvedelmi viszonyok nem teljesitmény-
elvi eltérései nyomdn, de nem mds a heiyzet a merdben
megosztott mGveltségi csoport-struktiriban, rétegek mi-
velddési gyakorlat4n’ak ellentmonddsaiban sem. Ezek a
tarsadalmi tagozdddsok alkalmasint csak a normdlis hely-
zet jellemzd8i, aggodalomra legfdljebb az adhat okot, ha
a tdrsadalompolitika megosztottsdg néliili monolitikumként
tekinti a hatékorében 1évé tomegeket, akdr kordbbi rutin,
akar jellembeli‘informécié—hiénx végett.

Napjaink magyar tdrsadalmdban €16 csoportok szocia-
" lizmusképeinek eltérései befolydsoljék értékrendszereink
kiilonbbzoségét, s ezek kolcsdnhatdsa mindennapjaink po-
litikai kozérzetét, sdt cselekvési ifényainkat - végsd
soron életcéljainkat is. Alapos elemzésiik és torténeti
vdltozdsaik vizsgdlata politikus és népmiveld munkdjdhoz
egyarédnt nélkilozhetetlen, mégha egyenldre csak feltéte-
les médban fogalmazhatunk is: lenne. A tdrsadalomkutaté-
sok jelzik, jdéval nagyobb tdvolsdg keletkezett az elmilt
évek szocializmus értelmezéseiben, hogy sem annak politi-
kal-ideoldgiail tiikre elmaradjen.



