VASZIL LEVSZKI SZULETESENEK 150. S AZ
1877/78-AS OROSZ-TOROK HABORU KEZDETE-
NEK 110. EVFORDULOJA

150 TOIMHA OT POXLEHMETO HA BACWJ JIEBCKU
1 II0 TOOVHM OT 3ANCYBAHETO HA PYCKO-TYP-
CKATA BO/HA OT 1877/78 TOIVHA



Nino Nikolov: Kedves Baritaink! Tisztelt Elvidrsak!
Egy nagy nép fiai az egész emberiség fiai is., Nagyon sok
olyan bolgdir név van, amely szdmomra igen driga, mint
bolgir szimira, de aligha van tiszt4bb, szentebd, Sszin-
tébben hangzé név szdmomra Vaszil levezki nevénél. Va-
8z1l Levszki nélkiil nem tudom elképzelni, hogyan nézne
ki egy kortdrs bolgir 4llampolgdr. Nem tudom, hogyan
alakult volna a bolgir ember politikai, 41llampolgédri,
kulturflis, filozéfiai gondolkoddsa, ha nem létezett
volna a bolgéir tirténelem ezen nagy alakja, Vaszil
Levazki,

Levszkit azonnal Sssze lehet vetni Kossuth lajos-
sal - igaz, nagyon kiilonbsz8ek, killonbsz8 korban éltek-,
de taldn Pet8fi Sindorral is. Mint a magyar irodalom
egylk bulgdriai tolmdcsoléja nagyon &riilsk annak, hogy
ez a két név, Kossuth és Pet8fi neve széles kirben is-
mert Bulgdridban. Elmondhatjuk: nincs olyan bolgdr, aki
ne ismerné ezt a két nevet, De kis f4jdalommal kell meg-
41lapitanom azt, hogy Vaszil Levszki neve, sajnos, még
nem Srvend ilyen népszeriiségnek Magyarorszggon. Ennek
ellenére én Ggy érzem, ki kell mondanom, hogy Vaszil
Levszkit a magyarok nagyon megkedvelték,

A Bolgdir Kulturilis és T4jékoztaté Kozpont éppen
ezzel a céllal hivta &ssze torténészeknek ezt a kerek-
asztal-beszélgetégét, értekezését a bolgdr szabadsig
apostola sziiletésének 150, évforduléja alkalmdbél.

De mieldtt 4tadndm a sz6t a kerekasztal-beszélgeté-
giink vezetésére, el8sz6r is engedjék meg, hogy mindannyi-
unk nevében tisztelettel k&szontsiik Niederhauser Emil
professzort abbél az alkalombdl, hogy a Magyar Tudomé-
nyos Akadémie levelezd tagjdvd vdlasztotta meg. Ezt meg-




eldz8en azonban hadd kérjem fel régi jé barftunkat, a
kdzpont egykori igazgatéjdt, Sztojan Radev elvtdrsat,
hogy mutassa be a koriinkben itt 1év3 bolgdr vendégein-
ket. Nekem nagyon szerencsés és kdnnyd a helyzetem, hi-
szen Sztojan Radevet nem kell bemutatnom, itt kdriinkben
mindannyian nagyon jé1 ismerik, régi bvardtunk, De a pro-
tokoll kedvéért hadd mondjam el, hogy a széfiai Bulga-
risztikai Kozpont vezérigazgaté-helyettese, nagyon sok
konyvnek a szerzSje, s itt, Magyarorszdgon védte meg a
torténettudominyok doktori disszertdcidjit is, és mind-
ezekben a miveiben, disszertdcidiban is, a bolgdr-magyar
évszizados kapcsolatokkal foglalkozik.

Sztojan Radev: Tisztelt Elvt4rsndk és Elvtdrsak!
Holgyeim és Uraim! Azt hiszem, & jelenlévd kollégdim is
megengedik, hogy én is csatlakozzam a bolgdr killdottség
nevében Nino Nikolov bardtunknak a jékivédnsdgeihoz, és
mindannyiunk nevében nagy tisztelettel koszintsiik Nie-
derhauser Emil egyetemi tanirt, aki mdr olyan magas tu-
domdnyos intézmény, mint a Magyar Tudominyos Akadémia
levelezd tagja, tehdt mdr akadémikus is. Mi kiildnben
mir régéta levelezd tagnak, s8t valamivel tsbbnek tekint-
juk 8t. Azt hiszem, szintén kollégdim hozzdjirulédsival, '
egyetértésével fejezhetem ki Sszinte kdsznetiinket ma-
gyar kollégdinknak, megyar tudds bardtainknek azért az
érdek18désért, amellyel mds alkalommal is, most is ér-
dekl8dést tanusitottak a bolgir térténelem olyan fontos
évforduldi, eseményei irdnt, amilyen alkalombél ma 1is
bsszejsttlink, Kilosnosen fontos szdmunkra, hogy tudomd-
nyos kutaté tevékenységlinkre is kiterjed ez az érdek-
18dés.

Negy dromémre szolgdl, hogy bemutathatom jelenlé-
v8 jeles tudésainkat.

_ Konsztantin Koszev egyetemi tandr azok kbzé tartof// ‘\\\
zik, akik hagyoményosan emelik magasra a bolgér torte** ‘
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nettudomdny zdszlaj4dt, hiszen édesapja, Koszev profesz-
szort mi a torténettudomdny pitridrkdjdnak is tekintjik,
Edesapja nemrég innepelte 8o. sziiletésnapjdt, mi pedig
{innepeltiik 8t ebbdl az alkealombél., Az ifjabb Koszev pro-
fesszor tehdt a szerzdje az Onvk elStt is ismert "Bis-
marck, a keleti kérdés, a bolgir felszabadulds" cimd
monogrdfiidnak, valamint "Az 1876-o0s 4prilisi felkelés
torténetem cimi monogrifidnak és mds kdnyveknek,

‘ Sztefan Dojnov egyetemi docenssel egylitt tdrsszer-
z8ként a kdzelmultban adtdk nyomddba "A bolgir nemzeti
forradalom" cimi monogrifiit és "Bulgiria felszabaduld-
sa"™ kéziratit. Jelenleg "A német kdzvélemény és a nem=
zeti kérdés" cimi munkdjdn dolgozik.,

Fikolaj Gencsev egyetemi tandr a széfiai Kliment .
Ohridszki Egyetem Rultdrakutatd Kszpontjdnak a vezet8je,
valamint a kultirtsrténeti és elméleti tanszék vezetdje.
0 a szerz8je a "Pranciaorszdg &s a bolgir nemzeti Gjjé-
sziiletés™, a "Bolgdr megujhodds"™, a "Vaszil Levszki™
monogrifidknak és mds kényveknek, Ugyancsak § irta a
np4rsadalompszicholdgiai tipusok a bolgdr torténelemben™
cimi munkdt. Jelenleg "A bolgdr kultira torténete" cimd
konyve van nyomd4dban,

Sztefan Dojnov egyetemi docens, a Bolgiar Tudoményos
Akadémia Torténelemtudominyi Intézetében tudomdnyos £5-
munkatdrs, Fontosabb munkdi: "A bolgir felszabadits moz-
galom a 19, szdizad elején”, "Az 1877/78-as felszabadité
hdbori és g bolgdr kidzvélemény" cimi kdnyv, valamint
mis mivek, Jelenleg a 18, szdzadi és a 19. szdzadelejei
bolgir dtteleplilési mozgalmak kérdéseivel foglalkozik,

A jelenlévd tobbi bolgdr bardtunktél eltérSen
Sztefan Dojnov elsd alkalommal van Budapesten. Szeret-

ném elmondani, hogy szédmunkra, mint magyar hazafiak szd-
méra nem volt nehéz megnyerniink 5t a magyar ilgynek.
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Niederhauser Emil: H6lgyeim és Uraim! Kedves Barid-
taink! Csak azért mondtam néhdny bolgir szét, hogy bolgir
vendégeink, akiket koszontsttem, kdzvetleniil értsék.Nagy
megtiszteltetés szdmomra, hogy idehivtak, s ennek a na-
gyon nagy létszdmi kerekasztal-beszélgetésnek a vezeté-
sét rdm biztdk. Természetesen nem kivdnok hosszabban be-
8zé1lni az egész témardl - ez az egyes eldaddsokbdl és
hozz48261480kb61 majd nyilvén kideriil -, csak szeretnék
utalni egy mondatban arra, hogy a bolgdr megijulds -,
amelynek egyik legkiemelkeddbdb, s taldn valéban a leg-
rokonszenvesebb személyisége Vaszil Levszki - erdsen
pdrhuzamba vonhaté a magyar torténelemnek néhdny korsza-
kdval, Mi nem szoktuk az egészet igy egyben nemzeti meg-
Ujuldsnak nevezni, hanem a reformkor, az 1848-as szabad-
sdgharc, ezek a fogalmak, amelyekben mi gondolkodunk, de
a dolognak a lényege a modern nemzet kialakulédsa, és ez~
alatt & mélyben a polgdri 4talakulds mind*a két esemény-
menetben kozds, és azt hiszem, hogy a két eseménymenet-
nek éppen a kdzds, és természetesen Shatatlanul eltérd
sajdtossdgait fogjuk a mai eldaddsokban megismerni.

Nikolaj Gencsev: En harmadik alkalommal vagyok Bu-
dapesten, Szeretném elmondani: mindig dgy jon ki a 1é-
pés, hogy amikor itt vagyok; valami nagyon érdekes do-
log torténik az életemben. Els3 {zben, amikor & budapes-
ti E6tvos Lorind Tudomdnyegyetem rektordnak vendége vol-
tam, tort ketté az én francia bardtsigom. Addig ha bdrki
megkérdezte t8lem, melyik az a vdros, ahova el szeretnék
jutni, mindig P4drizst mondtam. De amikor egy csinos
hélgy, aki a bolgir nyelvet tanitotta a budapesti egye~
temen, megmutatta nekem Budapestet, én rogtdon meginog-

tam,

Mds8odik alkalommal 1976-ban voltam itt, amikor az
Aprilisi felkelés és Bulgiria felszabaduldsinak cente-
niriuma alkalmibdl rendeztiink itt tudomdnyos iilésszakot,
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Akkor két dolog fogott meg engem. Az egyik az, hogy meg-
valdsult az igéret, hogy a konferencia anyagae nyomtatds-
ban is napvildgot 14t. A mdsik dolog, amit nem felejtet-
tem el, hogy én megkaptam az el8addsomat egy olyan nyel-
ven leirva, amely szdmomra gy tint, hogy elolvashatat-
lan, Ennek ellenére - legaldbbis gy mondtdk nekem -
megtudtam azt, hogy nagyon sok okos gondolat volt az
el8addsomban,

A harmadik nagyon srvendetes, kedvez§ alkalom, hogy
reziimében bemutathassam Onsknek kutatd{saim igen kis ré-
szét Vaszil Levszkire vonatkozd kutatdsaimbdl. Itt egy
szintén nagyon intim dolog van, amit szeretnék Onvkkel
“megosztani, és ezzel be is fejezem a’felszélalésomat,
mégpedig az, hogy a teremben négy egyetemi hallgatém van
jelen. Az egyiket én kérdeztem, vizsgdztattam pontosan
Vaszil Levszkir3l. Ez negyon kellemetlen szdmomra, mert
a rovid kis értekezésembdl taldn meg fogja tudni azt,
hogy én mennyire lemaradtam,
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GENCSEV, NIKOLAJ

VASZIL LEVSZKI - BULGARIA FIA ES A
VILAG POLGARA

Vaszil Levszki a nemzeti tdrténelem egyik legna-—
gyobb alakjaként, a torck uralom ellen irdnyuld bolgdr
felazabadité forradalom elss politikusaként és szerve-
z8jeként é1 a bolgirok térténelmi emlékezetében.

Levsezki a nemzeti ujjdsziiletés koriban és az oSz~
min uralom utolsé évtizedeiben jelent meg a torténelem
szinpadin. 1837~ben gziiletett a pontosan a bolgir f£5l-
dek kdzepén fekvs, koribban jelent§s ipari kdzpontban,
Karlovo v4rosiban., 24 éves koriig a szopoti monostor
diakonusa volt. 1861 utdn bekeriilt a felszabadité mozga-
lom soraiba, aktiv részt v4llalt a Térskorszdggal valé
forradalmi leszdmoldsra irdnyulé minden_kisérletben.
Fokozatosan levonja & tanulsigokat a mult leckéibdl és
a XIX. szizad 6o-as éveinek végétdl a felszabadité for-
redalom els8 szdmu ideoldégusa, stratégdije és szervezdje
lesz.

Milyen volt az a torténelmi kdrnyezet, amely Levsz—
kit a bolgdr forradalom csucsdra emelte?

A XTIV, szizad végén a tobbi balkdni népekkel egyiitt
a8 bolgirok is torsk alattvaldsdgba keriilnek. A bolgdr
foldeken kozel 6t évszdzadon keresztiill 411 fenn a t6rdk
uralom, & gazdasigi tehetetlenség, a szocidlis vissza-
fejlédés és a kulturilis-szellemi rezigndcié kora. A
XVIII. szdzad kezdetétsl azonban, Gordgorszdghoz, Szer-
bidhoz, Havasalfoldhdz és més balkdni orszigokhoz hason-
~ 18an, Bulgiridban 1s elkezdddik a nemzeti megiijhédds,
ujjdszililetés kora. Uj tdrsadalmi erd8k jelentkeznek, min-



14

denek el8tt a nemzeti burzsoizia, amelyek t6bbé mAr nem
tudnak megbékélni a rabsig rendszerével. Gyors iitemben
megujul a gazdasigi élet. Erdteljes nemzeti mivelddési
és kulturilis mozgalom bontekozik ki, amely egy évszi-
zadnyi 148 alatt megteremti a bolgdir megujhoddskori ér-
telmiség elsS nemzedékeit., MegteremtSdnek &z ujbolgér
irodalom, a képzd-, szinhdz- és zenemivészet alapjai,
megujul a nép mindennapi élete is. A szellemi folyama-
tokban fontos helyet foglal el az egyhdzi felszabaduli-
" 81 mozgalom, amely 18T7o-ben azzal ér véget, hogy a bol-
- gdr egyhdz kiszakad a konstantindpolyi patridrka fenn-
hatésiga alébl.

A gezdasdgi, szociilis és kulturi{lis-szellemi v4l-
tozdsok eredményeként a XVIII. és XIX. szdzadban az uj-
bolgdr nyelv és az Sssznemzeti tudat alapjdn, természe-
tes etnikai hatdrain beliil végbemegy a bolgdr nemzet ki-
alakuldsa. S ez a nemzet, amely & XIX, szdzad kiézepén
t6bb mint 4,5 millié £6t sz4mldlt, tobbé mir nem tudott
megmaradni a szétesdben levd Oszmén Birodalom keretein
bellll. Kitartéan hozz4litott az idegen rabsig lerfzdsi-
hoz és az egykori bolgir 4llamisdg helyredllitédsdhoz.

A bolgdirok hosszan tarté politikai és fegyveres
harcot folytattak nemzeti felszabaduldsukért. Az oszmin
uralom els8 évszdzadaiban ez a harc néhdny nagy, de
eredménytelen felkelésben jutott kifejezésre. A XVIII.
szizadban a bolgdrok aktivabban vesznek részt az oszt-
rdk-t5rok és orosz-tdrsk hdborukban, a szdzad misodik
felében sajdt felkelS csapataikkal tevSleges részt vil-
lalnak a zendiilésekben. Késdbb, a XIX. szdzad elején,
az oszmin rabtarté elleni k5zds kiizdelem eszméjétsl ve-
zettetve, tomegesen vesznek részt a Cheteridban és az
1821-1828-a8 gorog felszabadité forradalomban. A 3o-as
és 4o-es években felkelési megmozduldsok sorozata ki-
vetkezik Tirnovéban, Szilisztriban, Vidin k&rnyékén és



15

e nyugati bolgir végeken. De az eddig felsorolt felsza-
baduldsi kisérletek Gsztondsek, szervezetlenek voltak,
nem rendelkeztek egységes eszmei platformmal, vildgosan
meghatirozott politikai stratégidval és kozos vezetési
kozponttel. -

Az 1853-1856-08 krimi hdbordi utdn, amikor a térté-
nelem napirendre hozta & nemzeti felszabadulds kérdését,
a bolgir kérdés megolddsdra tobb ideolégiai koncepcid
alakult ki. Az els§ koncepcid a torskbardit reformistik-
t81 szirmezott. Ok Ggy vélték, hogy Bulgiridnak az Osz-
mén Birodalom kereteiben kell maradnia és hatalmas et-
nikai, gazdasigi és kulturilis potencifljdt felhasznil-
va békés tton kell ondllé 4llamként elkiiloniilnie. Ez a
koncepcid nem vette figyelembe azt a kﬁrﬁlméhyt, hogy a
birodelom t4rsadalmi-politikai strukturdja fejlfdéskép-
telen volt és fegyveres dton t6rténd felszdmoldsa nél-
kil nem teremtSdhetnek meg a balkdni népek normdlis fej-
18déséhez szilkséges feltételek, ~

A mdsodik koncepcid a politikai konzervativizmus
képviseldinek a koncepcidje volt. Ok 4ltaldban kiilfsl-
don é18 nagykereskedd8k voltak, akik dgy vélték, hogy a
bolgiroknek nincs meg a sajdt erejiik a rabsig lerdzdsd-
ra és a Keleti kérdés ellentmonddsainak felolddséra. A
konzervativ politikusok kiilénbszS csoportosuldsai ezért
az idegen katonai erdre tdmaszkodis mellett kardoskod-
tak, s vagy Oroszorszigre, vagy Anglidra, vagy pedig
Franciaorszigra szdmitottek,

A harmadik koncepciéta politikei liberalizmus kép-
vigel8i védelmezték, Ez egy olyan konformista tézis volt,
amely szerint minden eszkszt, békés és fegyveres, belsd
és nemzetkdzi eszkozt fel kell hasznilni egy dualiszti-
kus bolgdr-t6rck birodelom létrehozisira, amit a végle~
ges felszabaduldshoz vezetd 1épcsdfoknak tekintettek,

Az eddig emlitett mindh4rom koncepcié a felszabadi-
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t8 mozgalom kezdeti gyengeségét tiikkrszi, az oszmin ura-
lomtdl valé évszdzados félelmet, valamint a hit hidnyédt
& bolgdr nép erejében, amely nem tudja egyidejiileg fegy-
veresen &sszezuznl a Térsk Birodalmet €s megoldani a
nagy eurdpai és balkini ellentéteket sajdt gzabad-
siga kivivdsdhoz.

A bolgdr felszabadité mozgalom ezen kiegyezéses,
konzervativ és kompromisszumos irdnyzataival sz4llt
szembe egy negyedik eszmei irdnyzat - a bolgdir forradal-
mi demokratizmus fiatal radik4lisainak pdrtja. A forra-
dalmi demokratizmus ideolégusai és politikusai k&zott
taldljuk Georgi Rakovazkit, a nagy bolgdr politikust,
Ljuben Karaveiovot, az iré6t és Hriszto Botevet, a legna-
gyobb bolgér koltdt. De politikai éleslédtisdval magasan
kiemeliedik kozlilllk Vaszil Levszki.

A mult eltévelyedéseitsl megszabadulva jut el Va-
8zil Levszki annak a felismeréséhez, hogy a bolgir fel-
szabadulds egyediil az $ndll§ és kompromisszumoktél men=-
tes forradalom tjdn érhetd el. A forradalmi akcidnak
az egész nép iligyének kell lennie. Ezt 6ssznépl felkelés-
ként kell el8késziteni és megvaldésiteni, amely csek gy§-
zelmes befejezése 1itjdn biztosithatja a szabadsigot és
garantdlhatja a torténelmi jogoket a bolgirok, valamint
a t5bbi balkédni nép szdmira, De, elSdeit§l eltérden,
Levazki j&1 tudta, hogy a-felkelés nem lehet véletlen
koriilmények terméke vagy mis orszdgok fegyveres cselek-
ményeinek folytatisa. A felkelést egy belfsldi forradal-
mi szervezetnek kell elSkészitenie, amelynek minden vé-
rosban és minden faluban sajit alegységei vannak, s
amely képes a nemzet minden energidjdnak mozgésitdsdra
és a dontd gydzelem kivivisdhoz sziikséges fegyveres esz-
ko6zo6k biztositdisdra. ‘

Vaszil Levszkinek mint a forradalom ideolégusdnak
éas stratégijdnek a megldtdsai vildgosan megmutatkoznak
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a keleti kérdésr8l készitett elemzésében és a nemzeti
forradalom kiilpolitikei kérdéseinek kidolgozdsdnil. Lev-
szki eléggé jS1 megértette, hogy a nagyhatalmek sajdt
politikai érdekeiknek megfelelSen jidrnak el & Keleten,

8 hogy & bdrmelyik nagyhatalomra vaelé hagyatkozds nem

e balkini népek érdekeinek megfeleld megolddst fog hoz-
ni a bolgdr és a balkdni kérdésekben, De ezzel egylitt &
sikra sz411lt az eurépai Nyugat reformpolitikdija, vala-
mint Oroszorszdg meleg tengerek felé terjeszkedési to-
rekvése 41tal kindlt lehetSségek kihasznildsa mellett
is. De & bolgdiroknak minden kdriilmények mellett csak a
sajidt erejilkkre szabad szdmitaniuk., Szdmdre ez volt az
egyetlen és elsS feltétel a felszabadité harc redlis ki-
meneteléhez.

Vaszil Levszki ragyogdéan kidolgozta a balkdni vi-
szonyok problémiit is. A balkdini felszabaditdsi mozgal-
mak legkiv4ildbb alakjaihoz hasonléan Levszki is megér-—
tette, hogy a dithddt nacionalizmus megosztja a balkédni
népek erejét a kozds ellenséggel szemben, & nagyhatalmi
ambicidk konnyil zsdkmédnydvd teszi Sket az Oszmin Biroda-
lom Srokléséért folytatott konkurenciiban. Eppen ezért
§ elveti elddeinek a balkdni fodericiéra vonatkozd ter-
veit és a politikai szervezkedés egy magasabb formijit -
a balkdni koztirsasigot javasolja a balkdni népeknek,

De szerinte a balkdni népek kozds koztdrsasdgit csak Ggy
lehet megteremteni, ha a Balkdnon felszdmoljdk a monar-
chikus intézményeket, ha lekiizdik a kdzépkori konzerva-
tiv erdket és minden balkdni orszigban kialakitjédk a po-
litikai demokricia rendszerét. Levszki & politikai demo-
kricidra és & balkini megértésre alapozta reményét, hogy
az értelmetlen balkini nemzeti szenvedélyekkel tudlzsu-
folt augeiasz-i istilldkat ki lehet takaritani.

Vaszil Levszki nem csupdn ideolbgusa és strategd-
ja volt a forradalomnak, hanem feliilmulhatatlan szerve-—
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z8je is. A bolgir torténelmi emlékezet csak &t ruhdzte
fel a forradalom apostola jelzgvel,

Vaszil Levszki életének nagy ligye volt a bolgidr
felszabadité mozgalom kizpontjdnak 4thelyezése az or-
sz4g belsejébe kiilf6ldrdl, ahol elkeriilhetetleniil a kiil-
£61di idegen érdekek gyimsiga ald keriil. Ily médon akar-
ta a felszabadulds ligyét egy elit és élcsapat akcidjébél
az egész bolgir tdrsadalom sorskérdésévé tenni., Es 1869-
t31 kezdve egészen az 1873 februdrjdban bekidvetkezett
halfl4ig megszelidithetetlen energidj4t Levszki a Bel-
£61di Forradalmi Szervezet kiépitésére forditotta, ennek
kdzpontja Lovecsben volt. Irdnyitdsdval a virosokban és
a nagyobb falvaekban bizottsigok alakultak, amelyekben
minden tirsadalmi réteg képviselve volt. A forradalmi
bizottsdgokkal pdrhuzamosan Levszki titkos-rend8ri h4lé~-
zatot is kialakitott, amely a felszabaditdsi szervezet
hirszerzésének szerepét toltotte be. Titkos, konspirativ
postit is szervezett, amely a jelszavak és a futdrszol-
gilat szigori rendszerén keresztiil biztositotta a koz-
pont kapcsolatit a forradalmi periféridkkal.

S miutdn 1871 elejére ez a szervezet kialakult,
Levszki teljes hangerdvel e szervezet nevében keézdett
begzélni és azt kivdnta, hogy minden emigrdns kézpont
vesse magdit ald e szervezet akaratdinak. Ekkor irta meg
és hozta nyilvdnossigra a Belfoldi /vagy BelsS/ Forra-
dalmi Szervezet alapszabilyzatdt, a bolgdr forradalom
legfelsdbb szervének nyilvinitvdn a szervezetet,megha-
tidrozta belsd strukturijdt és bonyolult kapcsolatait a
felszabaditisi mozgalom egyéb kdzpontjaival, 1872-ben
Levszki egy médsik nagy feladatot teljesitett - egyesi-
tette a belfsldi szervezetet az emigrédns kozpontokkal.
Ugyanezen év mijusinak elején Bukarestben megalakult a
BolgAr Forradalmi Kozponti Bizottsdg, amelynek elnckévé
Ljuben Karavelovot vAlasztottik meg. A bolgdr forradal-
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mirok kozgylilése Levszkit a belfsldi szervezet legfdbd
vezet8jének nevezte ki és a kozponti bizottsdigéval azo-
nos jogokkal ruhdzta fel.S Levszki késedelem nélkiil
visszatért az orszédgba, hogy hozzdlisson az eljsvendd
felkelés kdzvetlen el8kégzitéséhez, Néhdny hénap lefor-
géisa alatt sikeriilt kibSvitenie a bizottsigok h4lézatit,
megyei forradalmi bizottsigokat alekitott és a forradal-
mi terror rendszerén keresztill megkezdte az eszkdzdk
gylijtését az eljovendd dontS harcokhoz. Ezen emlékeze-~
tes akcié sorin, tragikus korilmények mellett a tordk
rend8rség tudomist szerzett a konspirativ szervezetrdl.
Az emigrinsok Karaveloy\személyében a felkelés azonnali
elkezdését kivvetelték, de Levszki nagy szervez§ és nem
kalandor volt. Nem kivédnta céltalanul kockdra tenni a
nép vérét, miutén a forradalom gySzelmes kimenetelének
minden feltétele nem volt szavatolva. S § az dnfeldldo-
zAdg Utj4dt vdlasztotta. Ugy dontott, feldldozza magdt,
hogy elsietett akcidkkal ne kompromittdlja az elkezdett
iigyet. S valéban, 1872 decemberében Lovecs varosidban
elfogjdk, Széfidban tordk birdsig elé 4111tjsk, haldlra
itélik és 1873, februdr 19-én a vdros kdrnyékén feldlli-
tott bitéfdin végzi életét.

Vaszil Levszki forradalmi eszméin és apostoli te—~
vékenységén tUl a jov8re vonatkozd zsenidlis meglitisd-
val is fennmarad a bolgdr térténelemben.

Bulgiria és a Balkdni eljovendd berendezkedésére
vonatkozd politikai vdzlata rendkiviil pontos jellemzést
ad arrdél a tirannus-despotikus rendszerril, amelyet az
Oszmin Birodalom a balkini ftldeken kialakitott, arrdsl
a rendszerr3l, mely tagadta az emberi személyiség szent
jogait, és megaekaddilyozta a népek eldrehaladdsit a tdr-
sadalmi és szellemi progresszié utjdn. Ezért vélte Lev-
szki, hogy: "Egy kozts forradalommal gydkeresen 4t kell
alekitani a jelenlegi despotikus fllamrendet és demokra-
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tikus koztdrsasigegal /népigazgatissal/ kell felviltani.
Ugyan ezen a helyen, amelyet Sseink a fegyver erejével
és szent vériikkel viltottak meg, s ahol ma torck keszad-
zgik és janicsAirok emberteleniil dithongenek, és ahol‘'az
erd joge uralkodik, az igazsdg és a szabadsdg templomdt
kell felemelni és a tordk csorbadzsi uralom adja 4t a
helyét az egyetértésnek, a testvériségnek és a tokéletes
egyenl8ségnek minden nemzetiség kdzott. Bolgdrok, tors-
kdk, zsiddk és misok egyenjogiak lesznek minden vonatko-
z4sban, mind a hit, mind & nemzetiség, mind az 4llampol-
giri 4llapot, mind bArmi mis tekintetében, Mindenki egy
k5z6s torvény ald keriil, amelyet az osszes nemzetiség
legf8bb akarata fog megvilaszteni®.

A francia felvildgosodds eszméinek és a francia nem=-
zetgylilés 41tal 1789-ben az emberi és Allampolgdri jogok-
ré81 elfogadott charta szellemében és a tdrsadalmi viszo-
nyok sajitmaga elvégezte elemzésének eredményeként Lev-
szki a kovetkez8képpen alakitotta ki az eljdvends kdztdr-
sasig elveit:

l. A legfontosabb, az alapveti , a mindeniitt kihang-
sulyozott elsd elv a népek egyenjogisiga, a nemzetek és
8 nemzeti kisebbségek egyenjogisiginak elve. Levszki
ideoldgidjdban ez az eszme & bolgdr nép torténelmi 1été-
b81, demokratikus erényeibd8l és a bolgir nemzeti szellem-—
nek a mis népek kultirija, foldje, torténelmi hagyomid-
nyai és torekvései tiszteletét igazold jellemvondsibél
levont 41taldnositds;

2. Az eljovendd8 bolgdr kdztirsasdig misik alapelvét
Levszki a nemzeti érdekek torténelmi realizgdldsdval,
azokkal a garanciikkal koti Ossze, amelyeket a bolgir
t4irsadalom fog kapni, hogy meg tudje védelmezni sajit
természetes torténelmi, etnikai, kulturilis és morilis
jogait. EbbSl a mdsodik elvbdl kiovetkezik Vaszil Levszki
elforduldsa a nacionalizmustdl, emely mds népek jogainak
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megkdrogitdsdt tdzi ki célul, attdl a balkdni naciona-
lizmustél, amely annyi sok szerencsétlenséget hozott a
balkini Délkeleten €18 népeknek;

3. A Vaszil Levszki 41tal elképzelt jovendd kiztdr—
sagigot Ugy kell kiépiteni, hogy redlisan meg tudja vé-
deni a nép és a személyiség jogait. Levszki mindeniitt
- erdteljesen hangsulyozza: "Bulgdridban nem lesz kirdly,

hanem népigazgatis és mindenki megkapja a magdét", "faj-—
ra, nemzetiségre €s hitre vald tekintet nélkiil minden
‘ember egyenjogi lesz dllampolgdri vonatkozisban", Igy.
lesz Levszki a bolgidr forradalom legnagyobb, legfontos-
sabb eszméjének - a redlis politikei rendszer 41tal ga~
rantdlt 41lampolgdri és politikai egyenjogiisig eszméjé-
nek a hirdet§je. Haldlos ellensége 8§ minden k&zépkori
elSjognak, a kovetkezetes demokratizmus végletekig oda-
adé kovetdje és nem véletlen, hogy az ember jogaiért, az
emberek jogaiért 41dozta fel életét;

4, A jovendd koztdrsasignek, Levszki szerint, a de-
mokricia szellemében kell sgzabilyoznia a hatalom és az
41lampolgirok kozotti viszonyokat. A koztdrsasignak de-
mokratikus dton kidolgozott, a tirsadalom minden tagjé-
ra egyformdn kotelezd szigori torvényességre kell épiil-
nie., Mindenki "egyazon tiszta és szent torvények alatt
fog élni..., egy kozds torvény ald keriil, amelyet az
tsgzes nemzetiség legffbb akarata fog megvdlasztanit,

A torvényesség garanciijaként Levszki a hatalom hdrom
formij4nak, a torvényhozdéi, a birsi és a végrehajtéi ha-
talom elvdlasztdsdit tervezi, valamint a legsulyosabb
biintetést irdnyozza eld azok szdmira, akik valamilyen
médon totalitArius rezsim kielakit4sdt prébdljdk meg;

5. Az 0t6dik alapelv, amelyre Levszki szerint a j&-
vendS kdztdrsasignek alapulnia kell a vallisi tiirelem
elve, mely kizdr b4rmilyen velldsi, egyhizi vagy egyéb
megkiilonboztetést, bdrmilyen erSszakot az emberi lelki-
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ismerettel szemben,

Levszki eszméi a jov8 vildgdrél ily m&don hatirozot-
ten kirajzolédnak. "A szent és tiszta koztdrsasig", ame-
lyet létre ekar hozni, az eurdpai politikai gondolkodis
legnagyobdb vivminyaival Ssszhangban épiil fel. A koztdr-
sasdigban a hatalom a nép kezében lesz és a népképviselSk
fogjdk gyakorolni, a teriiletén €15 nemzetiségek egyenjo-
gisdgdnak tiszteletben tartdsa mellett. A koztdrsesdg
garantilja a nemzet torténelmi jovijét azzal, hogy meg-
teremti a szabad gazdasdigi és kulturilis fejlddés felté-
teleit, A kSzt4rsasig orkodik a nép dllampolgdri és po-
litikai jogai folott, védelmezi az emberi személyiségi
jogokat egy szélesgkdrd demokratikus torvényhozds dtjdn.
Szavatolja a valldsgyakorlds és a lelkiismeret szabad-
sdgit.

Osszeségében tekintve Levszki politikai eszményképe
a polgdri-demokratikus kiéztirsasig, vagyis az, amit Eu-
répa mir elért. De Levszki politikei ideoldégidjédnak fi-
gyelmesebb elemzésébl8l megtudhatjuk, hogy a jovends tir-
saedalom 41ltaldnosan elfogadott, kor<{bban uralkodénak te-
kintett modelljében & jelent8s korrekcidkat is végrehaj-
tott. Itt mindenekeldtt a demokrdcidhoz, éspedig a demo-
kricidhoz nem mint utépidhoz, hanem a nép jogeinak red-
lis garancidjdt jelent8 demokrdcidhoz vald végtelen ra-
gaszkodisdt emlitjilkk meg. A téArsadalmi strukturdk fejll-
dése a késdbbi iddkben igazolta, hogy ezzel az elvével
ez a zseniilis ember egy mdr szinte emberfolotti torté-
nelmi intuicidhoz jutott el, mivel a torténelem bebizo-
nyitotta, hogy csupdn a demokratikus elvekre épiil§ tar-
sadelmak €és 4llamok tudjik megteremteni az ember biols-
giai, szocifilis és pszichikai szilkségletei legteljesebd
kielégitéséhez elengedhetetlen tirsadalmi feltételeket.

Levszki ideolégifjdnak nagysiga abban is 411, hogy
demokratikus elveit & a tobbi balkdni nép korében is el
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akarja terjeszteni, hogy eljusson egy kzGs balkdni po-
litikai koztdrsasig gySzelméig, amely gydgyirt tudna ad-
ni az elmaradott és lassd balkdini fejlddés bajaira, a
népek kozotti testvériség, egyetértés és tvkéletes egyen-
joglisdg jelszavdt tlzné z4szlajira, létrehoznd az 4lta-
14nos és szavatolt demokricia t4rsadalmit. S pontosan
ebben mutatkozik meg az Apostol 41taldnos emberi és koz-
mopolita szelleme, & vildg polgérdnak jellemvondsai, ame-
lyeket egytSl egyig demokratizmusa, "az igaz szabadsig
templomédnek" felépitésére vonatkozd vigya tesz nemessé.

Vaszil Levszki ideolégiijdnak mdsik alapvetd jegyét
kovetkezetes humanizmusiban, az emberre és a tirsadalom-
ra, sajit kifejezése szerint az emberi személyiség iste-
ni rendeltetésére vonatkozd nézeteiben vehetjiik észre.
Levszki szdmdra a legfontosabbak az emberi személyiség
jogai, amelyeket a tdrsadalom minden eszk®zzel, a poli-
tikai hatalom pedig sajit felépitésével, szervezetével
szavatol., Levszki nem ismer el semmilyen, nemzetségbdl,
vér szerinti szirmezdsb8l, fajbdl, nemzeti hovitartozds-
bél, el8jogokbdl vagy mentességekbdl eredd kiilonbséget.
Ha egyenl$ az isten eldtt, az embernek a torvény elstt
is egyenldnek kell lennie, a torvénynek pedig szavatol-
nia kell az emberi személyiség Snmegvaldsitdsihoz sziik-
géges tdrsadalmi feltételeket. Levszki emberkoncepcidja
nélkiil, kdvetkezetesen humanista elmélete nélkiil, az em-—
ber nevében tortént onfeldldozdsa nélkill soha nem nyer-
hetiink igazi képet e nagy személyiség valdsigos dimenzi-
6irél, ezért szeretném kiemelni, hogy Levszki nem csupidn
azért nagy, mert kovetkezetes forradalmir volt, nemcsak
azért, mert elvitathatatlan tehetség volt mint a felsza-
baditdis ligyének szervez3je, hanem f8leg abban rejlik
nagysige, hogy létrehozta az emberi személyiség 1létsziik-
gégleteinek megfeleld, igazsigos jovs vildginak eszmé-
nyét.
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A bolgdrok mds tulajdonsigaiért, végteleniil nemes
emberségéért is tisztelik és szeretik a szabadsig Apos-
tol4t. Levszkl egy nagy reneszénsz személyiség, egy, az
148 41tal nem korldtozott romantikus alak, akinek minden
1épésénél végtelen életszeretet és életsrom sugdrzik. A
legnehezebb koriilmények mellett is, ahogyan azt kortir-
sal tanus{tjdk, szeretett dalolni, szeretett szilajan
bedllni a kortdncba, kedvvel énekelt a templomokban, s
ugyanakkor rendkiviil kiegyensulyozott lelkiilete volt,
ami f8leg a szabadsig ligyéért vald snfeldldozdsiban nyil-
vdnult meg. Levszki mdsik jellemz8 vondsae az onmegtaga-
dds volt. Ezt életének minden 1lépésével és haldléival is
tanusitotta. "En a felszebadulds £ldozatinak igértem el
magem & hazdnak, nem pedig azt, hogy valaki akarok lenni"

- ismételte gyakorta. Az onmegtagadds ndlae az iigy irdn-
ti végtelen odaaddssal pérosul, gondolatait és torekvé-
seit semmi sem tudja eltériteni a szabadsig iigyétsl.

A bolgdr tdrténelem legbiiszkébb férfije kdzmonddsos
keresztényi szerénységével és a nemes aszkétizmussal ha-
t4dros igénytelenségével is fennmaradt a nemzedékek emlé-
kezetében., E tulajdonsigai hatdroztd{k meg az emberekhez
valé viszonydt is. Rendkiviili, mir-mir legendds bidtorsd-
gét is az Apostol e tulajdonsdgei alapoztdk meg. Bitor-
sdga = torténelmi bitorsig: szakitani a régi dogmikkal
és megalkotni egy \j vildg eszméit; bidtorsdga - politi-
kai bdtorsig: szembe sz4llni egy hatalmas birodalommal
és még hatalmasgabb pirtfogdival, s végiil személyes b4-
torsdig 1s - 4llandéan rejtekhelyeken,iilddoztetve élni és
sértetleniil kikeriilni a legnehezebdb helyzetekb8l. E b4~
torsig gydkereit e csodilatos ember idealizmuse jelenti,
mely végig kisérte egész életét egészen a széfiai bité-
féig.

Levszki pszichikai portréjdnak fontos vondsit jelen-
ti emberszeretete is. Mercia Macdermot angol irénd helye-
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sen {llapitja meg réla, hogy "az § kiildetése az volt,
hogy az egész népet a poklokbdl a fény%e vezesse, de ha
az iton enyhiteni tudott volna az 41taldnos emberi szen-
vedésen csupidn egyetlen lélek fijdalmédnak csdkkentése
itjdn, megillt volna, hogy megtegye ezt, s olyan egyiitt-
érzésmel és kéazséggel, amelyek taldn legjellemz8bd tu-
lajdonsdgai®.

De Levszki ezen emberi, humdnus, reneszdnsz érzései
mellett fel kell figyelnilink azon tulajdonsigaira is, ame-
lyek abbél adédnak, hogy nagy gondolkods, nagy tehetség
volt, Ezek a tulajdonsigok vildgos és megalkuvdst nem
tir8 gondolatdban, szellemének fedhetetlen fegyelmezett-
gégében, elemzéseinek pontossdgdben, szervezdi képessé-
gében, a jovendd megsejtésében nyilv4dnulnek meg. S még
sok személyes tulajdonsigit sorolhatngnk fel - takaré-
kossig, puritin magatartds, megfontoltsig, pontossdg,
stb, Levszki személyes tulajdonsigai a legragyogébban a
birésigi tdrgyelds sordin mutatkoztak meg, amelyre 1873
elején a széfiai konakban keriilt sor. Lédncra verten,
4ruléktsl fenyegetetten, keleties Alnoksdgtél provokil-
tan is bilszke és megfélemlithetetlen marad, 1lépésrdl 1lé-
pésre feltirja a v4d ellentmonddsait és megérteti a bi-
rikkal, hogy nem egy kiozonséges forradalmirral van dol-
guk, hanem olyan férfivael, akit a torténelem rendelteté-
gse kiildstt. S taldn az sem volt véletlen, hogy Levszkit
vdllra vetett katonakopenyben engedték be a tArgyalédsra.
Mintha a birdk hangsﬁlydzni akartik volna, hogy egy ka-
toﬁa, a szellem és az ligy egyik lovagja folott itélkez-
nek,

Levszkinek a forradalomra és a j&v8 vildgdra vonat-
kozé meglitdsai, & nemzeti forradalom vezet§jének apos-
toli tulajdonsigai és személyes erényei miatt a bolgdrok
torténelmi emlékezetében & halhatatlansdg szimboluma
lett, legend4vd lett, Nem véletlen, hogy ndlunk a gyer-
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mekek, amikor még alig ejtették ki a "mama" szét, mdr
hallanek Vaszil Levszkir8l, A biiszke kirdlyokrél és szép=-
séges Hamupipdkékr8l, a csodilatos t4dvoli foldekrsl me-
sékkel egyiitt a fiatal bolgirok lelkiiletében legendaként
kialakul a karlovéi Apostol képe is. KésGbb az iskolafo-
lyosé faldn talilkoznak képével, majd remegs térdekkel
szavaljdk Vizov réla irt verassorait, lelkilk itatéspapir-
ként issza magdba minden egyes szavdt, életének minden
1épését. S mikor felndnek, a legjobbak Vaszil Levszkit
védlasztjdk maguknak eszményképiil,

De Vaszil Levszki nem csak Bulgiridé és a bolgdroké.
Igazuk van azoknak a kiilfoldieknek, akik ismerik életét
és életmivét, amikor gy vélik, hogy ha Levszki egy na-
gyobb orszdgban élt volna és egy ismertebb nyelven {rt
volna, akkor nevével a XIX. szdzad legnagyobb szabadsdg=—
harcosainak sorédban talilkoznénk,

Niederhauser Emil: Nagyon k&szdnsm Gencsev profesz—

szornak ezt & nagyon érdekes , s azt hiszem, a mi sz4-
munkra taldn a legérdekesebben haté, Levszkinek az egyé-
ni tulajdonsdgait, emberi nagysdgit megmutaté elSaddsit.

Sztefan Dojnov: Hallottdk, hogy én eldszdr vagyok
Budapesten, Mondjdk, hogy a vdrosokat igy kell nézni,
mint a képeket megfelell vildgit4isban., En esti fényben
14ttam Budapestet, de ez a forré budapesti est, biztosit-
hatom Ondket, szdmomra feledhetetlen lesz. Egy sajdtos

ritmusd vdros, egy olyan belsd fényt magdbdél kisugdrzé
viros, amelyet az ember ink4dbb a szivével érez, mint a
szemével, Olyan érzésem van, hogy jobb emberként, az em-

berekbe vetett nagyobdb hittel és bizalommal térek majd
viasza innen,
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Ertekezésemben Levezkit mint a mult szdzad hetve=-
nes éveil politikel mozgalmainak jelentSs ideolégusédt
szeretném bemutatni,
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DOJNOV, SZTEFAN

A FORRADALOM NAGY IDEOLOGUSA, POLITIKUSA
ES SZERVEZOJE

A bolgdir nemzeti forradalmi mozgelom létrejotte €s
fejl5dése bonyolult és hosszantart§ folyamat. A folyama-
tot e megijhoddskori bolgdr tdrsadalom szocidlis-gazda-
sdgl és politikai helyzete hatdrozta meg, dm egyidejileg
er8s hatdst gyakorolt r4 tsbb kiilsS erd is - igy a bal-
kdni és az eurdpal nemzeti felszabadité mozgalmak, a ki-
alakuléban levd \j osztdlyoknsk a tdirsadalmi felszabadu-
14sért vivott kiizdelmei, stb., Ismeretes, hogy kiilf51di
eszmék és forradalmi struktirdk 4tvételével és adaptdlé-
sival a bolgdr felszabadité mozgalomban mdr Georgi Sz.
Rakovazki prébidlkozott. Kitind publicisztikai irdseiban,
valamint a "Terv Bulgiria felszabaditdsdra" c. kdzismert
mivében & korabeli gorog és szerdb forradalmi eszmék erds
hatdisa érezhetd.

Nem kivétel ebben a vonatkozigsban Ljuben Karavelov
sem, Eszmei fejlddésének kezdetén az u.n. szldvbaritok
/szlavjanofilek/ és a XIX. sz4zadi So-6o~as évek halad$
orosz gondolkodSinak hatdisae alatt 411, szerbiai tartéz-
koddisa idején pedig az Omladina nevi forradalmi szerve-~
zet koré tomsdrilt kozéleti személyiségek radikdlis esz-
méi is lelkesitik,.

Hriszto Botev vildgnézetének kialakuldsa szintén
erds kiilfoldi hatdsok alatt megy végbe. Az oroszorszigi
forradalmi demokratik eszméin kiviil vonzéddst mutat a
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francia utépista szocializmus irint is, melynek legfdbdb
elképzeléseit a bulgiriai feltételeknek megfeleloen alap-
vet8en 4tdolgozza.

A megijhodds korinak egyetlen forradalmi demokraté-
ja, aki 41taldnossigban bolgir talajon 41lva nStt fel a
forradalom vezérévé, Vaszil Levazki volt. Nem kéiséges,
hogy Szerbidban €s Romdnidban, ahol emigrdns életének
nagyobb részét toltotte, § is érdeklddstt az akkor diva-
tos kiilf51di forradalmi tanok irdnt. De a szabadsig
Apostola akkor is elsdsorban bolgdrok kszegében é1t és |
dolgozott, & bolgdr forradalmi mozgalom feladataival és
problémdival élt. S taldn a politikal gondolkod4s fej=-
lesztésében szerzett nagy érdemeivel egyiitt éppen ezek a
tények fokozzdk az érdekl8dést a bolgdr nemzeti forrada-
lom ideolégidjdhoz és szervezéséhez vald hozzdjdruldsa
irdnt.

x X

Vaszil Levezki, aki elvdlaszthatatlan egységgé ot-
vozte magiban e forradalom ideolégusit és stratégdjdit a
szervez8jével és az gy odaadé hivével, Gj, tdgas dtra
vezette a nemzeti felszabadité mozgalmat, Miutdn mélyre-
hatdan értékelte rabsighan sinyldd5 honfitdrsainak az
oszmédn feuddlis hatalom elleni hosszas kiizdelmeit, t&bd
olyan 4j eszmét fogalmazott meg, amelyek eladdig nem 14~
tott méretekben ektiviziltdk a forradalmi mozgalmat.
Ezek koziil elvitathatatlanul az elsd helyet foglalja el
a fiiggetlenségre, a bolgir nemzeti forradalom szuverén
fejl3désére vonatkozé gondolata. Az 1871, midjus lo-én
keltezett, Panajot Hitovhoz irt egyik levelében, Levszki
jelent8s helyet szentel ennek e kérdésnek, és arra emlé-
kezteti a vajddit, hogy & bolgirok erejét gyakran hagz-
niltdk fel egoisztikus médon idegen problémdk megolddsd-
ra, mégpedig olyan id8pontban, amikor sajit érdekeik nem



30

kivdntak ilyen 4ldozatokat. "Panajot vajda és testvér!

- {rja 8 egy olyan pillanatban, amikor a mozgalom embe~
rei k8ziil sokan Szerbidhoz flizték a felszabadulds remé~
nyét -, Nem csaptak—-e be benniinket és hinyszor /Rakov-
szkil 1862-es elsl 1égidjdtél és a régi bizottsdg 1867~
es midsodik 1égidjdig/ ezek az emberek, akikben a bolgd-
rok k¥ziil némelyek bizakodnak? Nem voltunk-e egészen
mostandig az § gépezetilk, hogy olyan dolgokat végezze-
nek, amilyeneket egyesek még most is talpnyaléan csindl-
nak? Sajnos, kifiztek benniinket., Ismét mindenféle intri-
kdkat hoztak kozénk és megintcsak nem tériink magunkhoz.
Ezért mondjdk rélunk az emberek odakint, hogy még nem
vdgyunk mélték a szabadsigra. Legyenek ezek a silyos
szavak lecke szdmunkra, hogy eldszdr beliilr8l kell rend-
be tenni dolgainkat, s csak azutdn kell Sket kérniink a
még nagyobbra: és igy is van",

Egy hénappal késdbb Vaszil Levszki ismét a bolgdr
forradalmi mozgalom fiiggetlenségének probléméjé:él el-
mélkedik, ezittal a Rajcso pop Hrisztovhoz Ploestiba irt
levelében. "Ha végig tekintiink a havasalf$ldi munkinkon
a miltban és jelenleg - irja a radikdlis bedllitottasdgi
emigrins krsk képviseldinek - , hogy ki kivel 1litott
neki a munkdnek, aztdn hogy melyik naptél melyik nepig
ment gy & munka, mint a béka az ugaron, aztin meg, hogy
ez vagy az szerb politikdt dz, igy hdt vele nem szabad
dolgozni, a misik meg orosz, & harmadik tdrdk /politi-
kdt/, hol ezek, hol amazok, & mi bolgdraink azt mondjédk
erre, hogy ganaj és moslék",

Természetesen az Apostol mint igazi redlpolitikus
vildgosan 14tja, hogy az Oszmin Birodalom a maga még min-
dig igen hatalmas anyagi és emberi tartalékaival feliil-
milja & bolgdr nemzeti forradalom erdit. Ezért & harc .
dént§ pillenatdiban nem 24irja ki a kiilfsldi erdkkel vald
szovetség lehet8ségét sem. De ennek szerinte csakis ak-
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kor kell megtérténnie, ha a forradalom szervezett erdi
megengednek egy ilyen 1épést, vagyis amikor a bolgir nem-
zeti felszabadité mozgalom olyan szintre jut el fejlidé-
sében, amely lehet§vé teszi szdmdra, hogy jovend§ szivet-
ségesével mint egyenld az egyenldvel tdrgyaljon, és ne
vdljék v41tépénzzé az drminy szovetségesek kezében,

"Cgak akkor - irja -, amikor egybefogjuk Bolgérorszég
négy serkdt és megesindljuk Ssszeirdisunkat /az emberek

és fegyverek listdjdt - a szerzd/, hogy ldssuk, mi van
eldttiink, csek akkor gondolhatunk killsd tdmogatdsra”,
"Ugye azt irja, hogy hét millié bolgdr életével jdtszunk
- fejezi be a Dimitar Popovhoz irt levelét -, felndtt mé-
don kell elj4rnunk, valamelyest felkésziiltnek kell len-
niink, hogy fogedni tudjuk, ha netdn valamilyen nehézgé-
gek adédninek... Testvérek, gondolkozzatok el alaposan
megint, hogy eleget hazudtak nekiink az emberek, a kozl-
liink valék is, és évrdl évre elhalasztottuk. Most gy
14ttunk hozz4 a dologhoz, ahogyaﬁ kell, l4ssuk el magun—
kat pénzzel, aztin majd megldtjuk, mihez kezdiink".

Még kategérikusabb 41lldspontra helyezkedik ebben a
kérdésben Levszki & "Szvoboda" cimi Gjsdgnak irt, befe-
jezetlen tudésitdsiban, amelyben nyiltan szembeszdll az
eurdpai korminyok hazugsigaival. Szdmdra teljesen vild-
gos, hogy a t8kés Eurépa érdekei szoros szivetséget ki-
vdnnak a szultdinnal és semmilyen er8feszitéseket nem ki-
vidnnak meg & szultdni trén slatt szenvedd rab népek sor-
sének megjavitisira. "Akkor h4t hol marad a miveltségiik
és emberségiik - kiflt fel haraggal. Mind egyre igy fo-
gunk sirni nekik és hazugsdgaikban fogunk bizakodni...
Senki idegent$l semmire nem szdmitunk és senkit8l semmit
sem kériink, Szerintiink minden a mi egyesiilt erdnkben van,
A legerdsebb elemek sem szdllhatnak szembe vele. Mert ez
az ligy a nép felszabaduldsdnak ligye, bolgdr iigy".

Ugyancsak ebben az iddben az emigrdns korok egy ré-
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szével folytatott éles vitdban az Apostol folytatta a
bolgér forradalom jellegére vonatkozd nézeteinek tisztd-
zdsd4t is. Szerinte az idegen oszmin elnyomds elleni harc
mind form4{j4t, mind tartalmdt tekintve nemzeti harc. Ez
t4volrél sem jelenti azt, hogy eltekint a forradalom tir-
sadalmi vonatkozdsaitél. De mivel az idejét milt feudd-
lis viszonyok hordozdi az idegen eredetd feuddlis osz-
t4ly képviseldi, akkor a feuddlis oszt4ly megsemmisitése
a gyakorlatban az alapvetd tidrsadalmi probléma megoldd-
sit is jelenti, Eppen ezért a forradalom zdszlaja alatt .
t4rsadalmi helyzetét8l fiiggetlenlil minden bolgdrnak he- -
lyet kell foglalnia - a legvagyonosabb rétegektSl kezdve
egészen a vdrosi és falusi szegényekig. "A mi dics8 41-
lamunk feldjitdsdre, az dtkozott mohameddnoktél vald meg-
szabaduldsunk, hogy a mi drége szillShazdnk, Bolgdrorszig
elsd becsiiletet és dicsSséget szerezzen és végre egyen-
18ek legyiink & t&bbi eurdépal néppel, a mi sajit egyesi-
tett erdnktdl fiigg" - irja Levszki a forradalmi szerve-
zet tagjainak. De ahhoz, hogy a szétszért népi erdk egy
hatalmas tkolbe egyesiiljenek, amely egy adott jelre le-
csap a rothadt oszmén zsarnoksdg maradvédnyaira, a titkos
szervezetnek azon kell munkdlkodnia, hogy "sziinteleniil
embereket gyijtson a haza minden rendjeinek soraibél".

A forradalmi mozgalom t5bb emberével ellentétben,
akik csak a "szegény és munkids bolgdr nép"-hez fizik re-
ményeiket, az Apostolnak mély meggy3z3dése, hogy az anya-
gl eszkdzvket kezilkben tartéd polgiri kdrdk erSfeszitései
nélkiil elképzelhetetlen & forradalom sikere. A kialaku-
1l6ban levs, felemelkedettebd és miveltebb burzsodzia
ugyanakkor "életbevdgéan érdekelt a felszabaduldsban",

a filiggetlen bolgdr 41lam létrehozdsdban, amely a legjobdb
feltételeket biztositja majd az ij polgdri berendezkedés
fejlédéséhez,

S a torténelmi tények valéban feljogositanak annak
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411{t4sdira, hogy a forradalmi szervezetben & kis- és ko~
zepes dritermelSk és kereskeddk részvétele volt a legki-
vetkezetesebb és legtomegesebb, A helyi forradalmi bi-
zottasdgok egylk, Levszkl idejébdl szirmazs, s kordntsem
teljes statisztik4j4db8l 14thaté, hogy az ©sszesen 62 bi-
zottsdgl vezetd kozill 29-en a kereskedSi-kézmivesi kordk-
b8l szdrmaztak, 15-en & falusi kis~ és kozéppolgédrségot
képviselték, hdrman lelkészek voltak és 15 személy tdr-
sadalmi helyzetét nem ismerjiik,

Ami a bizottsigi Gsszeeskilvik Ssszetételét illeti,
a kép itt is hasonlé, A szervezet lool tagja koziil 286
a vdrosi kereskedd és kézmives kizéppolgirsdg soraibdl,
271 a falusi kispolgdrsdig soraibdl, 7 pedig a nagypolgir-
s8dgbbl keriilt ki, mig 96 tanité, 95 lelkész és szerzetes,
17 alkalmazott, 15 inas és segéd, valamint 214 ismeret-
len szocidlis szdrmazdsi személy volt a tagok kozdtt.

Nagy elddeitdl, Georgi Rakovszkitél és Ljuben Kara-
velovtél eltérden, akik a csorbadzsi réteg képviseldit
nem tekintették a bolgir néphez tartozének, Vaszil Lev-
szki arra torekedett, hogy az 8 eszkdzeiket is felhasz~
nilja a kdzds ligy érdekében., A nemzeti felszabadité moz-
galom torténetében i1y médon elsd alkalommal jelenik meg
a "népnydzék' elleni forradalmi terror eszméje. Levszki
forradalmi nézeteihez hiven a csorbadzsik nemzeti érzé-
sére hivatkozik, amikor felszdlitja Gket a sokat szenve-
dett nép nevében, hogy térjenek észhez és a nagy népi
ligy sikeréhez 8k is fizessék meg addjukat. S amikor a
csorbadzsik nagyobb részénél siiket fiilekre taldl felszdé-
litdsa, kategérikusan kijelenti: "Ertsék meg! M4r elha-
tdroztuk, vagy csatlakoznak, vagy eltapossuk Ondket. Leg-
ink4dbb nem Ondk, a csorbadzsik-e az okai annak, hogy ez
a torvénytelen és dtkozott 14tvdny 411 eldttiink. A csor-
badzsik az egész nép életét megdllitjdk".

KésGbb a forradalmi terror dtjin torténS eszkszgyij=-
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tés eszméjét Levszki a legtehet8sebdb emigrdns kSrokre is
kiterjeszti. K. Cankovhoz irt levelében azt koveteli,
hogy & Bolgdr Forradalmi Bizottsdgnak meg kell taldlni a
médjit /ha kell a kényszer Utjdn is/, de a havasalfsldi
és moldvai gazdag bolgdir keresked8k, uzsorisok pénzén
500 puskdt vdsdroljon a szervezet részére,

A felszabadits mozgalom fiiggetlen fejl8désére vonat-
koz$ eszme megalapozdsa, & mozgalom jellegének és végiil
anyagi és szellemi erdinek meghatdrozdsa utin a nagy for-
redalmir megfogalmazza az elksvetkezd harc nagy céljit
is: "Egy k6z6s forradalommal gytkeresen it kell alakita-
ni a jelenlegi despotikus-tirannus 4llamrendet és azt de-
mokratikus koztdrsasiggal /népigazgatissal/ kell felvdl-
tani. Ugyanezen a helyen, amelyet 8seink a fegyver ere-
jével és szent vériikkel vdltottak meg, s ahol ma a t6-
rok keszadzsik és janicsirok dithongenek emberteleniil, és
ahol az erd joga uralkodik, az igezsig és az igez szabad-
sig temploma emelkedjék a magasba, és a torck csorbadzsi-
urelom adja 4t & helyét az egyetértésnek, a testvériség-
‘nek és a tokéletes egyenldségnek minden nemzetisgég ko-
zott. Bolgirok, tdroksk, zsidék és mdsok egyenjogiak le-
gznek minden vonatkozdsban, mind a vallds, mind & nemze-
tiség, mind az 4llampolgdri helyzet, mind bdrmi mds te-
kintetben. Egy kozés torvény ald kerlil mindenki, melyet
az osszes nemzetigég legfelsibb akarata fog megvdlasz-
tani®.

Vaszil Levszki, a végsdkig kovetkezetes forradalmi
demokrata mély meggydzddéssel hitte, hogy a forradalom
sikere igen nagy Osszefiigzésben van a szervezettséggel,

e fegyelemmel és 4ltaldban a nép 4ltaldnos felkészitésé-
vel a fegyveres harcra. Ezért "A bolgdir nép felszabadi-
t4sdn munk4lkoddék rendje" c. munkijdban megfeleld figyel-
met fordit ezekre az elapvetd problémdkra is. A Belfsldi
Forradalmi Szervezet kialakit4sdnil és késdhb annak &t-
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gzervezésénél az Apostol & forradalmi demokratizmus pozi-
¢idibdl kiindulva j4r el, azt a szent elvet kidveti, amely
nélkiil & nagy népi iligy sikere elérhetetlen. Lppen ezért

e nemzeti forradalom céljainak és feladatainak meghatdro-
z48in til a forradalom megvalbésitdsdhoz és sikerének sza-
vatoldsihoz szilkséges eszkdzoket is meghatdrozza - igy a
szervezet felépitését, a Kozponti Bizottsdg feladatksrét,
az emberek biztosit4sit, a titkos posta és rendorség, a
fegyverek és mds szilkeégletek biztositdsdt.

Az Apostol szerint az els§ és vitathatatlanul leg-
nagyobdb feladat & szervezetre v4dr, a harcolni kész haza-
fiak azon erds osztagira, akik a szabadsdg nevében a leg-
nagyobb onfeléldozasra is készek. Ok készitik eld és bk
viszik vegbe az alkalmas plllanatban, azaz télen a felke-
1ést, hogy teljes mértékben ki tudjdk haszndlni a népfel-
kelésben a hadmivészeti vivmidnyokat és megnehezitsék a
legfélelmetesebb ellenséges fegyvernemek, a tiizérség és
a lovassdig hadmiveleteit.

Az Apostol 41tal készitett alapszabélyzat, a "Rend"
sierlnt, a legfelsdbb vezetés a Kozponti Bizottsdgot il-
leti meg, amelyet a titkos Gsszeesgkiivések kiildottei it~ |
jidn fognak megvilasztani, akik "a bolgdr nép nagyobb ré-
szének" akaratit fogjdk kifejezni. Az elnskdét , az alel-
nskot és a pénztirost - akiknek a jogeik és kotelessé-
geik pontosan szabdlyozottak - & kdzponti vezetlség 59z~
szes tagja vilasztja meg. A népligyekben hatdrozatokat a
forradalmi vezetés hoz szdtdbbséggel,

Levszki mint a szigori rend, a demokratikus centra-
lizmus, vaelamint & bdrmilyen rangi tisztségvisellk szer-
vezettel szembeni teljes feleldssége elvének meggylszl-
déses hive, meghatdrozza azt a hatalmi intézményt is,
amely lényegében a forradaelom "kihizott kardjinak" a sze-
.repét is betslti majd - a titkos rendsrség intézményét.

A kitiind szervez8 igy épiti ki a Belfoldi Forradal-
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mi Szervezet hdlézatit és létrehozza a belfsldi forradal-
mi k&zpontot, melyet 5§ "bolgdrorszdgi forradalmi kszpon-
ti bizottsdgnak" vagy ideiglenes korminynak" nevez., Meg
kell jegyezni, hogy az igy létrehozott belfsldi forradal-
mi szervezethez hasonldt nem ismer a XIX, szdzad balkdni,
de eurépai politikai torténelme sem.

A bolgdr nép felszabaditdsdn munkdlkoddk rendje, va=
 gyis szabilyzata, a bolgir nemzeti felszabadité mozgalom
torténetében a forradalmi cselekvés legvildgosabb és vég-
s8kig kitisztult programjdnak tekinthetd. Egy rendkiviili
adottsdigokkal megdldott egyéniség széles lendliletét is
tilkrdzve a program szerves egységbe foglalja a nép ere-
jébe vetett hitet & forradalom eszméjével mint a rothadt
oszmin feuddlis rendszer elleni harc egyetlen eszkszét.

De a nemzet megmentésével egyiitt a forradalomnak
dntenie kell azokban az alapelvekben is, amelyekre a
szabad bolgir tirsadalom felépiil. S politikai tanitdsd-
nak pontosan ebben a részében tiinik ki az Apostol nem
cgupdn mint a felszabaditdis ligyének nagy ideolégusa és
stratégdja, hanem mint a megijhodds kordnek ragyogé de-
mokratd{ja és humanist{ja is.

A jov8re vonatkozé terveiben elvitathatatlanul az
elsd és legfontosabb elv a nemzetiségek teljes egyenjo-
gisdginak elve a szabad bolgir t4irsadalomban. "Az a mi
célunk, hogy Bolgdrorszigban testvériség legyen mindenki
k5zott, anélkiil, hogy hitét vagy nemzetiségét néznénk" -
irja egy olyan idSpontban, amikor a szultdn birodalmdban
a hatésdigok az uralkoddé muzulmdn nemzetiséggel vald
egyenjogisdgnak még a gondolatd{t sem ismerik el,Bulgdria
nagy fi4t41 idegen volt bdrmilyen nemzeti sovinizmus, s
igaz demokratizmusrél tett tamibizonysdgot, amely a nép
ereibe behatolva friss vérrel tdpldlja a néptomegek poli-
tikei torekvését "az Gasszes nemzetiségek kozotti testvé-
riség és tokéletes egyenlSség" elérésére.
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A nagy népvezér ezért az eljovendS bolgir tirsadal-
mi berendezkedésnek ebbdl a legfontosabd jegyébldl vezeti
le a "gzent és tiszta koztdirsasigra" vonatkozd eszméjét.
A forradalomnak, mely Levszki szerint a legradik4lisabb
eszkoz minden nemzeti és szociilis probléma megoldéséra,
az irdnyitdis Oj, koztdrsasigi formdijdt is be kell vezet-
nie. Politikai ideoldégifdjdnek egyéb vondsaival Osszhang-
ban a bolgir kdztdirsasigra vonatkozé eszméje tilkkrszi min-
- denféle tirannus hatalommal szembeni 14ngolé gylilsletét,
de ugyanakkor tisztea és tokéletes demokratizmusdt is,
mely leveleinek éas a forradalmi szervezet alapszabdly-
tervezetének minden egyes soribsl 4drad. A bolgir kdztér—
' sasdig, miutin az alapokig szétzizta a "kezsadzsik és ja-
nicgdirok" despotikus és embertelen hatalmdnak egészét,
felépiti az igazi emberi gzabadsig szent templomdt, an-
nek a t4rsesdalomnak e szentélyét, amely felé oly elszédn-
tan és kitartéan torekszik & f5ld minden népe - kozottilk
"az ifji Franciaorszig, az ifjud Oroszorszig, stb". Ter-
mészetesen az igazgatds eljovendd kdztdrsasdgi formdje
eszméjének a gysdkerei mélyen visszanyilnak a rabsdg ald
keriilt bolgArok harcainak miltjdba. De a szent koztdrsa-
gig eszméje az Apostol abszolut demokratizmusinsk fényé-
t81 beragyogva, e rab népeknek egy igazsigos tdrsadalmi
rend feltételel melletti élethez vald természetes jogit
elismerve, messze meghaladja a polgdri ideolégusok 4t-
lagos elképzeléseit és ij szociflis 6sztonzéseket és
legnemesebb politikai tdrekvéseket ébreszt. LEppen ezéri
Levsezki mély gyliloletet érez a balkdni nagy 4dllamokra
vonatkoz$ minden eszme irint és forradalmi géniuszédnek
minden erejével 411 ki minden nép azon joge mellett, hogy
sajidt életét hagyomdinyai és jelen felfogdsai szellemében
rendezze be. Ebben a vonatkozdsban Levszkl gondolatai
még hosszi 1d8n 4t fogjdk tdpldlni a balkdni megértésre
és szovetségre vald torekvést "az Ssszes nemzetiség ko=~
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zotti tokéletes egyenldség'™ alapjén.

De az ©sszes nemzetiség egyenjogliisdgira és a joven~
d& koztdrsasigl igazgatdisi formdra vonatkozé nézeteivel
egylitt Levazki kifejti a nép és az egyes ember Allampol-
gdri és politikai szabadsigjogaira vonatkozd elképzelé-
geit is., Nincsen olyan keze 41tal irt dokumentum, amely-
ben ne hangsilyozni, hogy az embereknek minden vonatko-
zdsban egyenjogiaknak kell lenniiik. "A jelen szdzad a
szabadsig és az egyenjogisig szizada - irja az Evlogi és
Hriszto Georgiev fivérekhez irt levelében. Minden ember
szabadon akar élni és gyonyorkodni az isteni természet-
ben, ember akar lenni..."

Szinte ugyanezen gondolatokat fejti ki a foldijéhez,
G. Milevhez irt levelében is: “Nem {gy lesz a mi Bulgé-
ridnkban, mint mostan Torokorszigban,.." Bulgdridban nem
lesz kir{ily, hanem '"népigazgatdis"”.

Az Apostol alapos elemzésnek vetette al4d a megijho-
ddskori t4rsadalmat, amely nem ismerte a konszolidflt
felsl osztilyokat, és kidllt egy igazsdgosebb és humdnus
t4rsedalmi rend mellett. A szabad Bulgdiriiban senki sem
fog a javakbll tobbet kepni cimekért, hivatali beosztd-
gokért és a legkiilonbszdbb elSjogok cimen, A jov8 bolgir
t4rsadalmdt 41llampolgiri és politikai vonatkozisban azo-
nos jogokat élvez3 emberek alkotjdk majd, ekik gy(dlslik
a torsk bégek és a gorsg fanariotik arisztokratizmusdt.

A torvény elstti egyenllség eszméje igy nemesiti
meg az Apostol politikai tanitdisit és teszi azt még von-
z6bbid a nép mélyebb rétegei szimdira, mindenki szidmira,
aki a véres szultdini rendszer nehéz igdjitél szenved. Az
elSrehaladottabb polgdri t4rsadalmak eszksztiribdl kol-
c8onz6tt gondolatok Vaszil ILevszkinél tov4dbbi fejlddést
mutatnak, A XIX. szdzad sok polgiri ideoldégusdtdl elté-
rden G a személyiség, a nép és a nemzetek semmiféle tor-
vény 41tali korlitozdsit nem engedi meg, elveti az al-
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kotmdnyos monarchidt, vagyis a hetalomnak a régi arisz-—
tokrdcia és a felszabadult nép kozotti megosztdsra vo-
natkozé elvet. S

Vaszil Levszki politikei gondolatai, a legdltaldno-
sabb vonatkozdsban egybeesnek a fennillé tirsadalmi rend
megviltoztatd{sira vonatkozé korabeli polgdri demokrati-
kus nézetekkel, De ha mélyebﬂre hatolunk a forradalomra
és a jovendd bolgdr dllamra vonatkozd nemzeti és politi-
kai eszméiben, akkor nem lehet nem észrevenniink azt a
mély és mindenre kiterjed§ demokratizmust, amely egész
politikai tanitisdt 4tszovi. He figyelmesen tanulmdnyoz-
zuk "A bolgédr nép felszabaditisin munkdlkoddk rendje"
cimi jeles alkotédsdt, lenyligézve tapasztaljuk, milyen
akadilyokat 411itott az ember és a nép mlapvet§ jogainak
minden elbitorldsi kisérlete elé. A szabad bolgir 41lam-
ban mindent, a hatalom megosztdsit is beleértve az embe-
rek abszolut legfels8bb akarata szerint kell megvaldsi-
tani. Még akkor is, amikor a fenndlld feltételek erejé-
nél fogva az egész hatalmat az ideiglenes /értsd: 4llan-
d8/ kormdny kezébe kell adni, a népakarat még ekkor is
e legfelsdbb és semmi d1tal nem korldtozott erd jogdt
fogja jelenteni. ,

Ezért az Apostolnak az emberre vonatkozd tanitdse
nélkiil, a jovendS szabad bolgér tidrsadalmdnak berendez-
kedésére vonatkozd nézetei nélkill nem nyerhetiink igazi
képet a megijhodds korinek errdl a nagy alakj4rél, Hi-
szen & szabadsdg Apostola nemcsak a felszabaditd harc
gzervezije, nemcsak kovetkezetes forradalmi demokrata
volt, hanem a szabad bolgir tdirsadalom épitSje is.

Niederhauser Eg;l: Nagyon koszonom Sztefan Dojnov
docens el8addsit, amely most egy misik o01deldrsl vild-
gitotta meg szdmunkra Levszkinek & képét, s gy gondolomy
és azt javasolom - mivel Koszev professzor eldaddsa in-
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k4bb a kiilsS hatdsokat, az orosz-tsrok hdborit fogja fel-
8lelni -, hogy most Levszki és a hazai forradalmi szer-
vezkedés legyen a beszélgetésiink tdirgya. Hadd tegyek hoz-
zd4 mindjért a bevezetdben, és taldn a vitdt is kiv4dltdan
egy-két mondatot. '

Gencsev professzor eldaddsdhoz, amely Vaszil Levsz-
ki jov8képét mutatta be, taldn azt jegyezném meg elsG-
ként, hogy nagyon szép és idedlis elképzelés volt, de ha
ma koriilnéziink a Balkdnon, akkor azt kell mondani, hogy
azért még messze vagyunk attél, amit Levezki itt elkép-
zelt, s ami akkor nagyon szépnek és taldn megvalésitha-
ténak tint. Hadd emlékeztessek egy pillanatra arra, ami
Gencsev professzor elS8addsdban azért mellékes kérdés
volt: az az egylk 4dramlata a felszabadité mozgalomnak,
amely tordk-bolgdr kiegyezést préb4dlt elérni. Tulajdon=-
képpen az osztrdk-magyar kiegyezés is bizonyos mértékig
ennek mint{jdul szolgdlt, ahol persze figyelembe kell
venni azt, hogy & partner az egyik esetben az ottomdn bi-
rodalom, tehit egy rendkiviil elmaradott orszdg, a misik
oldalon az elképzelt partner Ausztria volt, amely az ot-
tomdn birodalomhoz képest mégis fejlettebb dllamot je-
lentett.

Dojnov docens eldadisiban pedig az a mondat raga-
dott meg - ezen sohasem gondolkoztam el -, hogy Levszkil
az, aki legkevésbé 411t kiilfoldi eszmék hatdsa alatt,
tehdt egy nagyon genuin bels$ fejlddésbdl jottek az §
konkrét politikai nézetei., Itt persze fel lehet vetni
azt, hogy vajon valéban a killf5ldi hatdsok csekély volta
Snmagdiban véve pozitivumnak tekinthetS-e az 1860-as-18To0
-es évek PBurépdjdben,

Az is nagyon érdekes volt, amit - mondjuk - a kordb-
bi marxista torténetirds kevésbé hangoztatott -, hogy
egy nagyon modern és anakronisztikus kifejezést hasznil-
jak -, Levszkinek ez a népfrontos politikija. Tehit a
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gazdagoknak a bevonisa, vagyis ha nagyon élesen fogalma-
zok, he Ugy tetszik, egyfajta érdekegyesitési politika,
amilyent Kossuth csindlt Megyarorszdgon 1948 eldtt és
1848~ban.

Dolmdnyos Istvén: 6gy gondolom, hogy Levszki még
eléggé ismeretlen Magyasrorszigon. Ennek az okai vissza-
mennek a régil Megyarorszdg ideolégidjdra, amelyben erds
volt az oszmin~-baritsig, reakcids oszmdn-baritsig és
szldvellenesség. Ebben az ideoldégiail 1légkdrben Levszki-
nek itt nAlunk az uUriosztdly részéril egyszeriien nem
volt helye. Példaképpen azt szeretném felhozni, hogy
Levszki neve nincs benne a polgdri nagy lexikonunkban,
& Révaei lexikonban. Ugyanakkor a reakcids Németorszig-
ban, a c4ri Oroszorszigban megjelend lexikonokban Lev=- -
szki neve benne van, Ezért szdmunkra minden hir Levszki-
r81 tulajdonképpen egy Uj szellemi vildg jelentése is.

Niederhauger akadémikus konyve Bulgdria torténeté-
r8l azt hiszem, az elsd volt, amely szélesebben megis-
mertette vellink Levazki életmivét.

A Levazki életmi historiogrifidja szdmunkra tulaj-
donképpen azt a gondolatot eleveniti fel, amellyel a
bolgdr torténetirds tradiciondlisan segitett benniinket.
ﬁgy gondolom, f8leg két szempontbdl. Egyrészt az orosz
daszefiiggések jobb kimunkdldsire serkentett mindig, te-
hit Osztondzte megismerni a fiatal Oroszorszdg torténe-
tét, mdsrészt a ciri kiilpolitika objektive pozitiv ki-
hatdisainak megismerésére osztonzott,

Még egy szempontot kiemelnék, amivel a bolgir tor-
ténetirds Levszkin keresztiil is segitett benniinket, és
segit ma is: ez pedig az idealista fioderdcids tervek
birdleta. Ezért oriilck annak, hogy Gencsev professzor
1973-ban megjelent Levsgzki-kotetében igen hatirozottan
pilcit tor a balkdini fodericids tervek irrealitdsa

miatt. Ezen a ponton nagyon segiti az dj magyar histo-
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riogrifidt a Levszki-kutetds, hiszen ndlunk még eléggé
régies tételek vannak forgalomban a Kossuth-féle Duna-~
konfodericidval kapcsolatban, Ez az ideolégiai segitség
anndl értékesebb, mert az itteni felfogds szinte problé-
mitlannsk tartja ennek a tervnek az alapgondolatdt.

Nem hangzott el, hogy Levszkiék terve tulajdonkép-
pen nemcsak balkédni konfoderdcidrdl szdl, henem a doku-
mentum szerint dunai konfddericiérdél is, tehdt & problé-
ma tulajdonképpen OGgsze van kapcsolva.

Ezek azok a mozzanatok, ahol kifejezeften segitett
a bolgir historiogrifia, és gy gondolom, segitettek
ezek az elfaddsok is. '

Szeretnék viszont néhdny megjegyzést tenni azzal
osszefiiggésben, amit hallottam az eldaddsokban, illetd-
leg amit ismeriink a& Levszki-kutatdsbél. Nekem az a be-
nyomisom, hogy ezek a fibb szempontok az utébbi idiszak-
ben mintha halvdnyulni 14tszaninak. Gondolok itt Undzsi-
ev negy biogrifiijdra, smely misodik kiad4sban 198o-ban
jelent meg. Ennek a nagy biogrifiinak nincs orosz vonat=-
kozdsi fejezete, de még eurdpai kipillantisa sincs. lMeg-
néztem ugyanakkor egy nem akadémiai jellegl, hanem egy

-népszerd kiadvinyt is, a Petrovét, amelynek dokumentum-
t4iriban egyszeriien nincs orosz vonatkozdsu fejezet., Tar-
talmi, szempontbdl pedig az tlint fel nekem, hogy azok az
izgalmas kérdések, amelyeket a bolgdr felszabaditd moz-
galom felvetett orosz vonatkozdsban, nincsenek megfele-
13en kidolgozva, Ilyen kérdés az, hogyan viszonyuljon
a hetvenes évek elején a koézelgl orosz-tdrsk hdborihoz
e bolgdr felszabaditd mozgalom, Azt tudjuk, hogy Levsz-
ki dgy nyilatkozott, hogy az orddgtdl is segitséget kell
hogy kérjenek & bolgdrok, tehit a cirizmustdél is. Azon-
ban azok az aspektusok nincsenek kidolgozva, hogy miért
halasztottik a segitségkérést, tudniillik a tirgyalédso-
kat. Lebecsiilte tulajdonképpen az orosz katonai erdt a
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krimi hdbor utdn. Azt mondta: FurépdtsSl nem kér semmi
‘mist, csak azt, hogy engedélyezze Bulgiria felszabaditi-
gdt., Itt oddig ment, hogy azt mondta: semmiféle szekta
nincs a bolgér népben, nincs megosztva a bolgdr nép.

Szdmomra célszerinek tinne, ha tovibbi bolgir kuta-
tds 1878-t81 visgszapillantva adna egy mérlegeld képet
Levezki életmivéril., Ez bizonydre kontrasztosabb lenne,
mint csak a dicséret, de még elevenebb és vonzdébb lenne,
§ valéban a Balkdn Ganghija lett volna, ha 1878-ban
csatlakozhatott volna a felszabaditd orosz csapatokhoz.
Ebben elsisorban e toroksk akaddlyoztik meg, de kdzre—
jdtszott sajdt elméleti gyengesége is,

Befejezéslil még arre szeretnék utalni, hogy a fo-
derdcié problémdjidndl is bizonyos hidnyokat 1l4tok djab-
ban., Az egyik az, hogy nem birdljdk a jugoszldv torténet-
irék teljesen egyoldall, és semmi kritikit nem tartalma-
28 fodericid-koncepcidjdt. Példeképpen emliteném meg
Vranovics konyvében még az QObrenovicg-féle idSszaknsk, a
Rakovszkij foderativ koncepcidnak a birdlatit, és még
kevésbé a Levsazki félét, Szembeszdkd, hogy a mirciusi
foderdcidét még a mai bolgdr historiogrdfie is idealizdl-
hatja. , '

Végezetiil Ssszefoglaldsként azt szeretném megemli-~
teni, hogyha ezek a szdmomra még fliggbnek tdnd, és az
ideolégiai harc szempontjdbél fontos problémdk nagyobb
kimunkdldst nyernének, akkor biztos, hogy Magyarorszdg-
‘on jobban megismernék és jobban megszeretnék Levszkit.,

Szabad Gyorgy: Csatlakozni szeretnék Dolmédnyos Ist-

vdn azon bevezetd megjegyzéséhez, hogy milyen hasznos
szdmunkre, magyar torténészek szdmdra a mostani taldlko-
zis és a Vaszil Levszkivel valdé szorosabb, kdzvetlenebb
megismerkedés.

Nagyon igeza van Niederhauser Emilnek, amikor rokon-
sdgot 14t Veszil Levszki t4rsadalmi bizisalekitdé torekvé-




sei és a magyar reformmozgalom érdekegyesitd politikdja
k6z6tt. Az utébbi, tudniillik a magyar érdekegyesits po-
litika - mint ismeretes - legaldbbis a romdn felszabadi=-
t6 mozgalmakhoz mint helyes taktikai elv eljutott. Azt
természetesen romantikus tdlzé4s lenne feltételezni, hogy
kozvetve, vagy kozvetleniil eljuthatott a bolgirokig is.
Feltehet8en inkdbb a helyzet, a szitudcié bizonyos hason-
14sdga az, ami szilkségképpen elvezetett hasonlé médsze-
rek alkalmazdsdhoz, illetve elvek elfogaddsihoz. Az er-
délyi Wesselényinek és Kosgsuthnak az az alapdlldspontja,
hogy egymdssal ellentétben 4116 térsadalmi erSknek van-
nak és lehetnek kozss érdekeik, nyilvédnvaldan nemcsek &
magyar helyzet sajdtossiga. Tulajdonképpen Olaszorszdg-
t481 Lengyelorszigig lehet megkdzelitden hasonld példdkat
hozni az Gjjdsziiletési mozgalmakban a 18. szdzadban és a
19, szdzadban., Legyen szabad itt megemlitenem, hogy egy
iddben a magyar mozgalomban maga & nemzeti jjédsziiletés
fogalma is megjelenik, ha nem is v4lt uralkodévd, mint a
reformkor, a reformmozgalmak, és egyebek., Maga ez is jel=-
zi, hogy a kett8sség, tudniillik a tdrsadalmi és a nemze-
ti tényezd viszonya, silyozdsa, sorrendisége 41landé pro-
bléma volt, amit a kettd egyesitésével oldottak meg,
amennyire megoldottik.

A mdsik probléma, amelyhez hozzd szeretnék szdlni,

a magyar politikai erdk viszonya a balkdni szldv torek-
végekhez.

He a hangadd$ korokben a Dolmdnyos professzor 4ltal
jelzett szldvellenesség olyan Jelent3s tényezdvé is tu-
dott kindni, kordntsem volt az egyediili irdnyzat. Elég
itt bolgdr vonatkozdsban nem érdektelen mozzanatokra hi-
vatkoznom az 1850-1860-as évek forduldjdtdél kezdve k&z-
ismerten a magyar emigrdcié torekvéseivel kapcsolatben.

A Balkdn-problémédnek, mint egyik k&zponti probléminsk a
figyelembevétele jellemzi az emigriciénak ez id8beli po-’
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litik4jdt. Igez, hogy legkevésbé a bolgir mozgalmak lehe-
t8ségeire figyeltek fel, de teljesen azokat sem melllz-
ték. A hatvanag évek elején, kiilondsen a Garibaldi-Miero-
slawszki-féle, a Balkdn forradalmasitésdra kiils§ erdvel
végrehajtandd elgondoldsok kapcsin mérlegelték komolyan
a Balkdn forradalmi energidinak kérdését. Meg kell mon-
dani, elsdsorban Kossuth volt az, aki viszonylag redli-
san gy itélte meg, hogy a hatvanas években a Balkdn
nagy része nem fog kiils8 mozgalom hatisdra forradalma-
sodni. Ugyanakkor konkrétan és tivlatilag nagyon komo-
lyan foglalkoztak a Balkédn majd felszebaduldé népei és a
magyarsig kozotti szdvetség lehet5ségével., Ez nem meriilt
ki konfodericids tivlati elgondolisokban., A nem eléggé
ismert Kossuth-féle koncepcid szerint hdrom nagy kelet-
eurdpai feuddlis dinasztikus, despotikus hatalom, tudni-
il11lik Ausztria, a cdri Oroszorszdg és Tordkorszdg dezin-
tegriléddsa elkeriilhetetlen. Az § véleménye szerint e né-
pek szimdra a kivinatos az lett volna -~ most mér a bal-
kini népekre térve -, hogy a torck birodalom dezintegrd-
18d4sa ne a Habsburg-birodalom, illetve & cidri birodalom
beavatkozdsdival menjen végbe., Mert ez Shatatlanul hatal-
mi osztozkoddsra vezetne a Balkdnon, amit 8 nem tekin-
tett a balkdni népek érdekének., Az § megitélése szerint
a balkdni népek érdeke az, hogy a torsk birodalom egy
vilesigdt ~ ami elkeriilhetetlen - kihaszndlva maguk vi-
gyék végbe a felszabaduldsukat, mégpedig ©sszehangolva
Magyarorszdgnak a felszabaduldsi torekvéseivel., Az 411l4s-
pontje az volt, amit nagyon vildgosan fejtegetett az &t-
venes-hatvanas évek forduléjdtél - mds kérdés, hogy ki
értette meg -, hogy Magyarorszdg azért jé potencidlis
szovetségese a balkdni népeknek, mert legfeljebb kszép-
hatalmi szintre emelkedhet, igy elég erds lehet ahhoz,
hogy bdzisa legyen a balkdni népek felszabaduldsa tdmo-
gatdsinak, de ellentétben a Habsburg-birodalommal és a
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cédri Oroszorsziggel, sohasem lesz olyan erds, hogy le
is nyelhesse Sket.

Ennek a koncepcidnek az egyik politikai tdvlati
terve az volt, hogy a felszabaduld népek valamiféle szo-
vetségbe keriilnek egymdssal - az egy alkalmi dolog, ami
nyilvédnossdgra keriilt - dunai szovetség formdjdban., Is-
meretes, hogy a magyar politikai vezetd réteg, amennyi-
ben ismerte, akkor sem fogadte el az adott koriilmények
k62z6tt ezt a koncepciét, mint uralkodé koncepciét, s igy
keriilt sor a kiegyezésre.

A hetvenes évek mozgalmaival kapcsolatban Kossuth-
nek az volt az 41lld4spontja, hogy a mozgalmakat meg kell
védeni mind a Habsburg, mind a cdri beavatkozdstdl, és
ha ezek a mozgalmak nem elég erdsek, hogy megbirkozzanak
a tordkkel, akkor még nincs 1létjogosultsiga a kiizdelem-
nek, A maga részérdl nem litta redlisnak, hogy valame-
lyik nagyhatalom oldaldre f11jenak ezek & mozgalmek,
vagy azoknak az uszdlyidbae keriiljenek, mert az a retro-~
grid nagyhatalmak vetélkedésének teszi ki a Balként.

Ezt az 4dll4spontot egyszerlisitették le Magyarorszd-
gon Kossuthra hivatkozé politikei irdnyzetok, mint torsk-
véds 4ll4spontot. Az & dlldspontja pedig az volt, hogy a
t6rok uralmat nem fenntartani kell a Balkdnon, hanem ez
id§ eldétti robbands helyett a balkdni felszabadité harc-
nak az id8zitését olyan iddpontra kell tenni, amikor nem
két nagyhatalom osztozkoddisin mulik a Balkdn jovije. Ez
az eléggé bonyolult 41ll4spont egyszeriscdott le a magyar
ellenzék egy részének dlldspontjdban egy primitiv torsk-
bardtsigban., De szeretném hangsilyozni, hogy Simonyi Er-
ndt31 kezdve Irinyi Dinielen 4t Mocsdri ILajosgig hangoz-
tattdk, hogy a torckbardtsdg nem fedheti el a balkdni
népek felszabaduldsdnak az igenlését és pozitiv tdmoga-
tdsAit.

Egyet tudok tehdt érteni Dolminyos Istvdnnak azzal
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e megdllapitdsdval, hogy a konfsderdciés tervekkel kap-
csolatban is sok illuzid é1 még, de szeretném hangsilyjoz-
ni, hogy ennek a korszaknak kitiind forrdsaiban, és mind-
enekel3tt Komsuth elgondoldsaiban jelen van a magyer és
8 balkdni népek egymisra-utaltsigdnak €és kozds Snrendel-
kezési torekvéseinek a lehetséges tdmogatdsa.

: Niederhauser Emil: Nagyon k&szonom Szabad profesz-
szor. Hedd flzzek csak egy megjegyzést még ehhez, és itt
teljesen egyetértve azzal, amit Szabad professzor mon-
dott, hogy ezt a tordkbardtsigot és oroszellenességet
semmiképpen sem szabad Osszekeverni, vagy valamilyen
kapcsolatba hozni a balkdni felszabadité mozgalom irdn—
ti 4114sfoglaldssal, Itt il kozottiink Sztojan Radev ba=
rdtunk, akinek valamikor a kandiddtusi disszertdciéja
éppen az 4prilisi felkelés magyarorszdgi visszhengjit
mutatta be, és ott teljesen vildgos volt, hogy amig nem
keriil sor az orosz-torsk hiborira, tehdt Oroszorszdg be-
avatkozdsira, & magyar kozvélemény majdnem osztatlanul
a bolgdr szabadsigharc oldaldn 411t, mert hiszen egy
bolgir-torsk szembendlldsban egy magyar-osztridk szemben—
4114st 1l4tott, és ugyenakkor még mindig nem tudott elvo=-
natkoztatni & t6rsk hédoltsigtél. A torsk hédoltsdgra is
mindig emlékeztek, tehdt torokellenesség is volt. Az
orogz beavatkozds eztdn nyilvdnvaléan megforditotte a
kozvéleményt, és ez néhdny évtizeddel 1849 utdn nemis
olyan érthetetlen,

Dolminyos Istvin: Szabad professzor hozzdszélisa
érzékeltette, hogy vannak nézetkiilonbségek a konfoderd-
cié Bsszefiiggésének, az orosz kérdésnek a korében. Nekem
ez a véleményem, hogy Kossuth nem volt redlis a hatvanas
években e kérdés megitélésében, Ezt anndl inkdbdb ki me-
rem jelenteni, mert ismerjik Kossuth véleményét az orosz-
tordk hdbord lehetdségével kapcsolatban, § ugyanis addig
valdéban nem értékelte kellSképpen - taldn 1859-et kivéve
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- az egetleges orosz segitség jelentdségét., Ez bizonyos
fokig Levszki hatdsa., Viszont miutdn bekovetkezett Bul-
gdrie felszabaditi{sa, megértette, hogy & tévedett az or-
o8z katonai erd nagysdigdnak megitélésében és pozitiv be-
folydasdnak értékelésében,

Ami a foderativ kérdést illeti, én Gencsev profesz-
szorral maximilisan egyetértek a féderalizmus realitédsd-
nak elvetésében, Kérem is §t, hogy maradjon meg ennél a
jé 41l4spontjdndl, nehogy ezt meggyengitse, mert akkor
nekiink - hogy Ugy mondjam - a mi napgylijt§ elemeink meg-
gyengiilnek, Az alapkérdés nem az volt, hogy volt-e il-
luzidé a féderalizmus kérdésében, vagy nem., Az én megité-
lésem szerint az alapkérdés az, hogy mags az alapgondo-
lat helyes volt-e, megvaléasithats volt-e a polgdri nacio-
nalizmusnak uralma idején., Erre Gencsev professzor na-
gyon helyesen mir régéta nemlegesen vilaszol. En ezt a
véleményt osztom a magyar anyag alapjdn., Viszont nem hall-"
gatom el azt, hogy Magyarorszdgon, ndlunk az 4ltaldnos
vélemény még a régi tézisekhez kotddik, és noha ezek &
tézisek ellenzékt3l - polgdri ellenzéktSl - szdrmaznek,
mégis tarthatatlanok,

Niederhausger professzor megjegyzéséhez is kapcsoldd—

nék; amennyire én ismerem a magyarorszdgi TFliggetlenségi
Pdrt torténetét, ez a pirt tobbségében ellene volt a Bal-
kdn igazi felszabaduldsdnak. Fehér holld kivételek ter-
mészetesen voltek, de a nagy torténeti vonulat mégis az
volt, hogy nem értették meg azt, ami a Balkénon tdrtént.
Az az onkritike, ami Kossuthndil megvolt, nem volt meg
belalleg a Fliggetlenségi PArtndil. Ezért is kell ezzel a
konftdericidés problémival meggyizddésem szerint komolyan,
mélyrehatéan, kritikailag foglalkozni.

Csak még azt jegyezném meg: Levszki egyszer azt
mondta, hogy benniink ven az id4, és mi is az iddben va-
gyunk. Ezt azért mondtem, hogy megértsiik: nem voltak a
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hatvanas években és a hetvenes években teljesen az idé-
ben még az ellenzékiek, a forradalmdrok sem, és bizonyos
fokig ezt az 4114spontot lehetett javitani 1878-ban.

Juhdsz Péter: Mindenekeld8tt azt szeretném elmonda-
ni, hogyha semmit sem tudtunk volna Levazkirdl, e két
elfadds utin akkor is tisztdn 1l4tndnk, hogy 6 & polgdri
demokratikus forradalmaknak és a szabadsigharcoknak nem-—
- csak egyik legnagyobd , legvonzdébb egyénisége volt, ha-
nem az egyik legtisztibban és legmesszebdb 14t ideoldgu-~
sa is. Levszki a jov8képét taldn legtisztdbban és legts-
m8rebben az alkotminytervezet eldszavdban fogalmazta meg,
amelyben szabadon ford{itva azt mondja, hogy 4ltaldnos,
ossznépi forradalmon keresztiil gydkeresen meg kell v4l-
toztatni a tirsadalmat, a despotikus uralom helyett de-
mokrdcidt, és kiildn megjegyzi, népuralmat kell teremteni,
amelyben minden nemzetiség teljesen egyenld lesz. Majd '
gy folytatja, hogy annak, aki ett5l eltér, és monarchi-
kus, vagy akdr alkotminyos rendsiert ekar létrehozni, ha-
1411al kell lakolnia,

Hogyan juthatott el Levszki ehhez a joviképhez, ezt
egy kissé hidnyoltam az eliaddsokbbl., Szerintem ez min-
denekeldtt a megkésettségnek, az egyenldtlen fejl8désnek
k8szbnhet5, hiszen a polgéri demokratizmus Bulgdridban
akkor vdlt aktudlissd, amikor ennek a polgdri demokrati-
kus kornak a vivmdnyaibdl Nyugaton mdr kidbrdandultak,
mdr csalédtak benniik, s8t mdr 1létrejott a tudomdnyos szo-
clalizmus szinte velamennyi jelent8s alkotdsa, Kelet-~Eu-
répdban tehit a polgiri demokratikus forradalom legjelen-
t8sebb képviseldinek tovdbb kellett 1ldtniok. Latniok kel-
lett, hogy & polgdri demokratikus forradalom nem az utol-
86 1épés, tehdt 8k eleve egy kovetkezS lépés megtételére
késziiltek,

A kovetkezikben egy személyes problémdval szeretném
folytatni. A kdzelmultban publikdltam a "Literature %ﬁﬁy”¢
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Front"-ban egy tanulmédnyt arrdl, hogyan lett Bulgéridban
a nép a nemzet szinonimija. Azokbél a l4tszatra jelenték-
telen nyelvi adatokbdl indultam ki, hogy Bulgdridban min-
den kdzponti nemzeti intézményt '"mépi" intézménynek ne-
veznek, Nem "nemzetgyiilés", hanem "népgylilés", Népgyiilés
magyarul és mds nyelveken tdmeggyiilést jelent. Nem nem-
zeti szinhdz, hanem népszinhdz. A mult szdzadban pedig
népi vigjdtékokat és operetteket jidtszé szinhdz volt. De
ugyanezt mondhatndm: nem nemzeti konyvtdr, hanem nép-
konyvtdr. Magyarul a népksnyvtdr a nép egyszerd tagjai
szimdra nyijt népszerd olvasmdnyt.

Ennek a jelenségnek az okdt keresve jutottam el a
tirnovéi alkotminyhoz. Azt kellett 14tnom, hogy Bulgdrid-
ban a bolgdir nép kapott egy pillanatot, hogy nemzetté
emelkedhessék, Most fiiggetleniil attdl, hogy hogyan kor-
18toztdk a cdri Oroszorszig, a konzervativ bolgdr erdk,
de tény, hogy volt egy pillanat, amikor a nép nemzetté
emelkedett, és Bulgériauelfogadta nem az egyik legdemo-
kratikusabb alkotminyt, hanem a vildg legdemokratikusabb
alkotminydt ebben az iddben. Amikor a tirnovéi alkotmdny
Bulgdriiban €18 minden felndtt 41lampolgdrnsk biztositot-
ta a titkos és 41teldnos vilaszt§jogot, akkor Kagyaror-
szigon az Ossz-lakossdg 7 szdzalékdnak volt vdlasztdéjoga.
Anglie mdr 250 évvel volt a polgdri forradalom utédn, és
mégis csak 13 szidzaléknaek volt vilasztéjoga. Franciaor-
szigban is, ahol a legdemokratikusabb polgdri eszmék szii-
lettek, tulajdonképpen kiilonbséget tettek aktiv dllampol-
gdr és passziv dllampolgdr kdzott. Csak az aktiv, vagyis
az adét fizetd dllampolgirnek volt szavezati joge. Ugyan-
ez volt a mAsik legdemokratikusabb alkotmdinyban, az Ame-
rikai Egyesiilt Allamok alkotminydban.

Lehet, hogy most azt kérdezik meg, mi & csodinak me-
sélem el mindezt, hiszen ennek semmi kdze Levszkihez, Eb-
b5l a tanulminybél egy konyvet akarok irni, s itt le kel-
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lett tennem a tollat, mert nem folytathatom addig, amig
nem tisztdzom a magam szdmira, hogy milyen hatdssal vol-
tak Levszki eszméi €8s Botev eszméi még a tirnovéi alkot-
miny elfogaddsa idején is. Levszki - ahogy mondani szok-
tuk - a tiszta és szent kdztdrsasdg apostola volt, A né-
pek azonban nemcsek apostolokat, hanem juddsokat is szill-
nek. Es egy pap feladta Levszkit, és § a bitéfén végezte.
De meggylzddésem, hogy Levszki nélkiil nem fogadtdk volna
el skkor a tirnovéi alkofményt ugy, ahogy elfogadtdk,

Niederhauger Emil: Koszonom szépen. Azt javasolom,
hogy most egy pillanatra fiiggesszilk fel a vitdt, és hall-
gassuk meg a mdsik két eldaddst, mert mdir amigy is bele~
kapcsolédtunk & nemzetkdzi eseményekbe.

Konsztantin Koszev: Lényegében mdr elkezdfdstt itt
& tudominyos vita. Vaszil Levszki és az orosz-torok hé-
bori problémija kozott Ggy tinik, hogy elsd tekintetre
ninésen semmilyen kapcsolat. De az itt elhangzott véle-
mények is-bizonyitottdk, hogy ez a kapcsolat nagyon is
kozvetlen, Vizsgdltuk, felvdzoltuk Levszki ideoldgidjit.
Szeretném azonban hangsilyozni, hogy ez az ideolégia tel-
jesen konkrét torténelmi koriilmények mellett valésul meg.
B4r a politika és az ideoldgie kdzott sok kozds vonds
van, ugyanakkor Sok kiillénbség is fenndll kozottilk bizo-
nyos aspektusokban, Az ideoldgia vonatkozdsdban egy bizo-
nyos jéslds az, ami 411lendé marad, de ugyanekkor az ideo-
15gidt hordozd személynek e politikai cselekedetei min-
dig egy adott politikai, torténelmi szitudcid prizmijdn
megszOrve jelentkeznek. A politika mogott mindig erd 41l.
Azoknak a politikus férfieknak is, akik a legmagaszto-
sabb ideoldgidt kdvették, mindig egy konkrét realitissal,
valdsiggal kellett szdmolniuk. Az akkori eurdpai helyzet-
tel, illetve a nagy d4llamok &lldspontjdnak a figyelembe=-
vételével: ama nagy dllamok 41ldspontjdnak a figyelembe-

vételével, amelyek a politikei megolddst akkoriban dik-
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t41t4k,

_ Politikai néz8pontbdl Levszkinek nagy érdeme, hogy
tevékenységének, ideoldgidjédnak kiovetkeztében a bolgir
forradalom az akkori nagyhatalmi eurépai politika egyik
tényezdjévé lett.

Levszki megjelenéséig, tevékenysége elitt a bolgir
forradalom tulajdonképpen nem jidtszott szerepet az euré-
pal nagyhatalmek politikai {it8kdrtydjdban, és csak a
milt szdzad hetvenes éveinek elején, éppen a Levszki 41-
tal létrehozott belfsldi titkos forradalmi szervezet te-
vékenysége kovetkeztében lett a bolgdr nép, a bolgir
helyzet az eurépai hatalmak, az eurdpai politika egyik
tényezije. Ezzel kapcsolatban révid elSaddsomban kifej—
tem néhdny véleményemet "A nagyhatalmak és a bolgdr 41~
lamisdg helyredllitdse 1878-ban" cimmel,
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KOSZEV, KONSZTANTIN

A NAGYHATALMAK ES A BOLGAR ALLAMISAG
HELYREALLITASA 1878-BAN

A Balkdn-félszigeti t8rsk héditds eredményeként a
14, szdzad végén a kozépkori bolgdir dllam megsziink 1létez-
ni, A torsk uralom ald keriilt bolgédr nép néhdny évszdzad
folyamdn kitartd harcot folytatott felszabaduldsdért. Az
els8 évszdzadokban az ekkor hatalmdnak csicspontjdn 4116
Oszmédn Birodalom elleni harc eléggé spontdn jellegi volt,
nélkiilszte a szervezettséget és céltudatossigot. Ezért.
az eredmények is jelentéktelenek voltak, A sikertelen
felszabaduldsi kisérletek sorozata utdn a bolgdr nép tu-
detira ébredt az ellenség katonai erdftlényének és tekin-
tetét Ssztondsen az Oszmén Birodalom ellen harcold més
eurdpai orszdgokra irinyitotta egy esetleges tamogatds
reményével, Kezdetben Ausztrighoz, késdbb pedig Oroszor-
szidghoz filizott ilyen reményeket.

A 17, és kiilonosen & 18. szdzadban Oroszorszdg bizo-
nyult a szultini birodalom legaktivabb és legerdsebb el-
lenfelének, Az orosz néphez fliz8d8 szdrmazdsi kapcsola-
tok, az azonos vallds, valamint az orosz fegyverek sike-
rei a T6rdkorszdg elleni hdborik sorozatdiban kialak{itjdk
és az 1d8k folyamdn megerdsitik a bolgiroknak azt a hi-
tét, hogy Oroszorszdg jelenti azt az egyetlen erdt,amely
reflis tdmogatdst nydjthat. Az orosz uralkodék meguk is
tudatosan és célra torSen Osztonzik e bizodalom kialaku-
1494t. Rettegett Ivin cdr mér a 16. szdzadban elsdként
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meghirdeti Oroszorszdg felszabaditdi kiildetését, amikor
az egész vildg el8tt kijelenti, hogy célje Konstantini-
poly felszabaditdsa a félhold uralma a8l8l. Még vildgosab-
ban kirajzolddik az orosz politikdnek ez az irdnyzata

" I, Péter cdr éa Nagy Katelin cdrnS uralkoddsa idején.
Ezek az orosz uralkoddék nemcsak orszdguk katonai erejét
ndvelik, de tov4dbb fokozzdk az Oszmdn Birodalomra a nyo-
mést 1is és a pravoszliv vallds nevében nyilten az elnyo-
mot keresztény népek védelmez8inek és oltalmazdinak nyil=-
védnitjidk maguket.,

Az orosz ellenségesség a szultdnok dllamdval szem—-
ben nem volt véletlen, Oroszorszdgnak létérdeke volt,
hogy kijdrathoz jusson a meleg déli tengerekre. Ezért a
fekete-tengeri szorosok és a hitorszdgukat jelentd Bal-
kdn-félsziget felé tsrekedett. Ily médon a bolgir nép hi-
te a megszabadits orosz tdmogatisban egészen komoly ob-
jektiv politikai alapokkal - az érdekek egybeesésével
rendelkezett., '

Ugyanakkor, a tirsadalmi-gazdasigi fejlddés eredmé-
nyeként a 18, szdzadben, de kiilondosen a 19, szdzadban
elkezd8dik & feuddlis és despotikus oszmdn rendszer bom-
14s4inak és hanyatlisdinak feltartdztathatatlan folyamata.
E folyamat alapjdt az Uj polgdri tArsadalmi viszonyok
kialakuldsdnak és terjedésének kibontekozé irdnyzata je-
lentette. A kegyetlen dzsiai feudalista tipusd kizsdkma-
nyoldsbdl és a dithodt valldsi és nemzetiségi diszkrimi-
ndciébdl kovetkezd hihetetleniil nehéz koriilmények elle-
nére a bolgir nép eléggé érezhet5 eredményeket ér el sa-
jAt t4irsadalmi-gazdasdgi, politikai, kulturilis-miveld-
dési fejlddésében., E sokoldald fellendiilés alapjin elkez-
d5dik a bolgir nemzet mint homogén etnikai kdzosség kia-
lakuldsa, majd gyors megerdsodése, a politikai jogok és
az 6ndlldésdg mind nyiltabb és erSsebb igénye. A megij-
hodiskori bolgir tirsadalom mélyében ij tdrsadelmi erdk
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- & kialakuléban levd polgdri osztdly kiilonbozd rétegei
| Jjelennek meg, s naprél napra névekednek, olyan tdrsadal-
mi erdk, amelyek nem csupdn érdekeltek az idegen feudd-
1is és nemzeti elnyomds lerizisdban, hanem viszonylag jé
anyagi lehet8ségekkel is rendelkeznek, eszmei-politikai
14t8koriik igen tdg, s igy a harc megszervezésére és ve-
zetésére is képesek. Mindez tovdbb gazdagitje az elnyo-
mékkal szembeni évszAzados Sgztdnds ellendlldst azzal a
nagyhatdsi fermentummal, amely tdrsadalmi és osztdly tol-
tetet ad & nemzeti felszabadité harcnak, Kedvezd objek-
tiv és anyagi feltételek jonnek 1létre a bolgdr nemzeti,
polgdri demokratikus forradalom tovdbbi fellendilléséhez,
Az emlitett megijhod4iskori impulzusok hatisdra a felsza-
badulds ligye széles fronton kibontakozik, s egységes for-
radalmi Aranlatba egyesiti a bolgdr nép szétszort erdit.
fltaldban, eljstt az id§, amikor a bolgdr forrada-
lom mir elegend8 potencifilis erdre tett szert és képes
volt egy nagyszabdsi Ossznépi forradalmi akcid megvald-
sitisira, melyhez hasonl$ akcidt a szomszédos népek ko-
ribban végrehajtottak. De a gyskorlatban 1igy alakult a
helyzet, hogy a torsk feuddlis-despotikus rendszer eltor-
lésének megérett torténelmi sziikségszerlsége meghatdrozéd
orosz katonai timogatdst igényelt. A belsé tényezd a fel-
tételezd és meghatdrozd tényezl, & kiils§ tényezd, jelen
egsetben Oroszorszdg -~ pedig a dontS§ tényezl. Az esemé-
nyek dialektik4ja az akkor kielakult konkrét torténelmi
koriilmények mellett olyan volt, hogy Oroszorszdg szerve-
sen, sorsddntSen Osszefonddottnak bizonyult a balkédni
nemzeti felszabaditd mozgalmakkal, Kozismert tény, hogy
Oroszorszig sikeres hdbordi a szultédn birodalma ellen
negyon kedvezl és 6gztonzd hatdssal voltak a balkdni né-
peknek az elnyomdék elleni harcaira. Nem véletlen, hogy a
felkelési kezdeményezések egész sora kizvetlenill kapcso-
14dik a soron levl orosz katonai akcidkhoz vagy egybe-
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esik azzal,

Ugyanakkor a nyugati illamok - Anglia, Franciaor-
Ezég és Ausztria -, amelyeknek megvoltak a sajét érdeke-
ik az Oszmin Birodalomban, & birodalom épségének megidr-
zége mellett 41lnak ki és ezért az erdssdd balkdni orosz
befolyds semlegesitésére torekszenek, fly médon a vald-
sigban az emlitett orszigok a helyi nemzeti felszabadité
mozgalmak ellenfeleiként jelennek meg. Egyrészril Orosz-
orazdg és midsrészrSl a nyugeti 4llamok kozott sziintelen
versengés 411 fenn, amely gyakran éles konfliktusokba és
Saszetiizésekbe nd 4t. fgy alakul ki a bonyolult és el-
lentmonddsos érdekek keleti kérdésként ismert végteleniil
8sszegubancolédott csoméja, amely az egész 19, szizad fo-
lyamén v4dltozatlanul neuralgikus problémdt jelent a vi-
14gpolitikai kiizd§téren.

f1taldnossdgban, a 19. szized kozepéig a nyugati
41llamok 4ltal ez Oszmin Birodalomra gyakorolt orosz nyo-
mis ellensilyozdsdra.tett 1épések nem kiildndsebben hatd-
sosak., A sajidt belsl és més nemzetkdzi problémékkal le-
kotott nyugati 41lamok nem képesek komoly ellendlldst ki~
fejteni az offenziv orosz politika semlegesitésére. Ep-
pen ezért, amikor a 19, szizad elsS felében napirendre
keriil Szerbia és Gorodgorszdg felszebaditdisdnak kérdése,
a forradalmi mozgelmek stretégiai célja ezekben az orszi-
gokban az orosz tdmogatdis biztositdisa, mivel egyikiik sem
rendelkezik elegendd erdvel ahhoz, hogy szembeszdlljon
az Oszmdn Birodalommel. Az akkori nemzetkszi erdviszo-
nyok mellett, amikor Oroszorszdg vetélytdrsai -~ Anglia,
Franciaorszdg és Ausztria viszonylegos passzivitdst ta-
nusitottak a Keleti kérdéssel szemben, ez a cél viszony-
lag kdnnyen elérhetd volt. Ezekben az években, mint isg-
meretes, Oroszorszig szinte akaddilytalanul tevékenyked-
hetett & Balkdnonmint az 1815-6s Szent Szovetségben az
eurdpai kontinens sorse f£515tt dontd egyik f£5 rendelkezd
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hatalom. Ez lehet8aséget adott a balkdni felszabadité
mozgalmaknak, hogy minden iddben, killéndsebb erifeszité-
sek nélklil orosz katonai segitségre szdmitsanak.

Az Oroszorszig szdmdra sikerteleniil véget érd 1853~
1856-08 krimi hdbori azonban lényegesen megvdltoztatta
az eurdépal erdviszonyokat & nyugati 4llamok javéra és
véget vetett az orosz hegeménidnak a Keleti kérdésben.
Az 1856-08 pdrizsi békekonferencia hatdrozatai jelents~
sen csdkkentették Oroszorszdg pozicidit a Fekete~tenger
kérzetében és a Balk4{n~-félszigeten. A megvdltozott ko-
rilmények eredményeként a krimi hfbori utdn az orosz
killpolitikail irdnyvonal a Keleti kérdés tekintetében 1é-
nyegesen megvdltozott. Igaz, a globdlis stratégiai cél,
Oroszorszdg politikal befolydsdnak megszildrditédsa és ki~
terjesztése a Balkdnon, tovédbbra is érvényben maradt. A
cdri kormény ebben az értelemben tovdbbra is maximilis
erS5feszitéseket tett, hogy megdrizze és megerSsitse Or-
oszorszdgnak mint a balkdni népek oltalmazéjdnak, véds-
jének és szdvetségesének kiharcolt pozicibjidt, De a cél
elérésére k¥vetett taktika megvdltozott. A hangsily a
békés alternativdra tolédott 4t, vagyis az orosz kor-
ményzat csupdn mordilis tdmogatdst igyekezett nyujtani a
balkdni népeknek, kizdrva a hdborit mint a Keleti kérdés
megolddsinek eszkozét., Az orosz kormdnyzat taktikdijdnak
megviltoztatisit killonbsz8 megfontoldsok diktdltdk. A
legfontosabb koriilmény ebben a vonatkozdsban Oroszorszég
dltaldnos gazdasdigi, pénziigyi és katonapolitikai gyenge-
gége volt, ami megkdvetelte, hogy keriilni kell az éles
konfliktust a versenytdrs nyugati hatalmakkal, amelyek
erS§f5lénye a tirgyalt iddszakban nyilvdnvald volt.

Az OJ taktikdt az orosz kormdny sikerrel alkalmazta
1875 nyardig, amikor Bosznidban és Hercegovindban felke-
1lés tort ki. Ez a felkelés éles politikai vdlsig kezde-
tét jelentette nemzetkszi méretekben. A keleti kérdés
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ismét mint az eurdpai politika legfontosabd probléméja
jelenik meg a nemzetkdzi kiizd§téren. A Balkin-félszige-
ten kialakult forradalmi helyzetben az orosz kormidny ko-
moly nehézségekkel talflta magdt szemben, amelyek azzal
fenyegettek, hogy meghilisitjdk békés kiilpolitikai cselek-
vési programjdt. A pétervdri kabinet rendkiviili er8feszi-
téseket tett a balkdni konfliktus diplomiciai dton tér-
ténd megoldisira, megkisérelte, hogy megszervezi a nagy-
hatalmak kollektiv visszavonuldsit, ezzel gyakorolva nyo-
mist a Portdra, hogy reformoket hajtson végre az Oszmén
Birodalomban & balkdni népek érdekében., Az orosz diplo-
micia szdmtalan ilyen vonatkozdsd kezdeményezése ismert.
De az erdfeszitések ellenére a Balkdnon elkezd3dstt kon-
fliktus nem csdndesedett el, hanem még nagyobb erdvel fo-
kozddott. A helyi nemzeti er8kkel és eszkdzdkkel szerve-
zett és végrehajtott dprilisi felkelés 1876~ban Bulgdrii-
ban , a végletegig elmélyitette a vdlsdgot. Valamivel ké-
88bb, ugyanezen év juniusdban Szerbia és Montenegré ha-
dat ilzent Torckorszidgnak. Az orosz diplomdcidnak a kele-
ti v4lsdg békés, diplomiciai ton torténd megolddsdra
irdnyuld kisérletei eredményteleniil érnek véget, Végered-
ményben az orosz-tdrodk hdbord elkeriilhetetlen lett,

. A cédri korményt a kKeleti kérdésben folytatott takti-
kdjdnak megviltoztatdsira és & hdboris alternativa elfo~
gad4dsira kényszerit8 koriilmények bonyolult komplexumiban
hdrom £3 tényezd rajzolédik ki: 1./ a balkdni népek nem-
zeti felszabadité mozgelmai és kiilonosen a bolgdr nép
ilyen mozgalma; 2./ az erkclcsi tényezl§ - azaz az eurd-
pai, de kiilonosen az orosz kozvéleményben a balkdn fél-
szigeti szldvok védelmére kibontakozott széles kérd moz-
galom., Ez a szldvbarit politikai csoportosuldsok dltal
iriny{itott mozgalom Oroszorszigban igen erds nyomdst gya-
korolt a ciri kormdnyra, s aktiv cselekvésre Ssztdnozte
a Keleti kérdésben; 3./ a Bismar k-i diplomdcia aknamun=~
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kdja, bujtogatisa, amely a francia-német konflikutussal
kapcsolatos sajdt killonleges megfontoldsaitsl vezérelve
rendszeresen, céltudatosan és kitartéan a Tordkorsziggal
vald hdbori irédnydba tolta Oroszorszdgot, s mir csirdji-
ban elfojtotta az orosz kormdny minden kisérletét a kele-
ti vdlsdg békés megolddsdra.

A béke vagy hdbori kinos dilemmija elé 4d1llitva, sok
ingadozds és drdmai vitdk utdn az orosz dllamvezetés meg-
hozza & sorsddntS hatdrozatot, hadat iizen Torskorszdgnak.
Ez a hibordi teljes mértékben ellentmonddsban van az orosz
kormédny kiilpolitikai koncepcidjéval és a 19, szdzad 6o-
a8 és To-es éveiben a keleti kérdésben folytatott takti-
kdjdval. Ez a hébord nem kivinatos hdbori, amit a koriil-
mények tettek sziikségessé t5bb érdekelt tényez8 hatdsa
alatt, amelyek kedvez§ talajra taldltak a hédbori megva-
18s{tdsihoz.

Az 1877-1878-as orosz-torsk hdbori eldkészitésével
éas megvivdsdvel kapcsolatos minden nehézség ellenére ha-
tdrozottan 411ithatd, hogy a bolgdr nép érdekeinek szem—
pontjdbsl ez a hdbori igazsigos és felszabadité habori
volt. Egyidltaldn nem véletlen, hogy & keleti vdlsdg ide-
jén a koriilmények egész komplexumdban éppen & bolgir nem-
zeti forradalom volt a legfontosabb tényezd, amely kedve=-
z8 feltételeket teremtett és szilkségessé tette a hadlize-
netet. Objektiv eredményeit tekintve ez a hdbori a bol~-
gir nemzeti forradalom logikus, természetes folytatdsa
és csicspontja volt. Letépte az dzsiai feuddlis ldncokat
és megsziintette a nemzeti elnyomdst, a polgdri demokrati-
kus fordulat szerepét toltotte be a bolgdr torténelemben
és dtet nyitott & bolgir 41lamisdg helyredllitdsihoz.

Niederhauser Emil: Nagyon k&szonom Koszev profesz~
szornak ezt & rendkiviil kiegyensilyozott és nagyon szé-
les t4vlatot adé eldaddsdt, Most Sztojan Radev elSaddsdt
kérenm,
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RADEV, SZTOJAN

AZ OROSZ-TOROK HABORU /1877-1878/, A BERLINI
KONGRESSZUS ES MAGYARORSZAG

1877 Aprilisdban- ITs -Sédndor- orosz- cdr kijltvdnyaval
kezdetét.-vette-az..orosz-torsk -hdbord. A cdri Oroszorszig
ezzel a hdborival sajdt hatalmi céljait és érdekeit tar-
totta szem elitt: a gg;mi-héborﬁ /1853-56/ elvesztésével
és_a Périzsinékeszerz6d65w/1856/~megk6tésével~bek6vet-

és Konstant1népolywmgg§zqrz§sg, valamlnt befolydsdnak
kiterjesztése a Balkdn-félszigetre-is.

A hdbord keletkezéséhen éa _meginduldsdban az orosz
nepnek a balkdni szldvok irdnti rokonszenve, valamint a
pravoszldv vallds kozossége is szerepet jdtszott, de az
igazi inditékot a cdrizmus hatalmi céljai adtdk meg.

A t6rdsk elnyomds alatt szenvedd bolgidr népwéiéméra
tulajdonképpen kdzombssek voltak az inditékok. A Dundtél
délre csek azt 14ttdk, hogy a hatalmas Oroszorszig szliv
testvéreinek segitségére siet, és a megvaldsulds kiiszo=-
bére érkezik mindaz, amiben a bolgdr hazafiak évszdzad
6ta reménykedtek, és amiért az 4prilisi felkelés sorin
sok ezren életiiket Aldoztdk. Bolgdr szemszogbdl nézve
felszabaditd hdbori volt ez, és ezt az értékelést a mai
bolgdr torténetirds is magdénaek vallja. A hdbordi fel-
szabadité és bolgdr népi jellegét csak alihuzza, hogy
mihelyt az orosz csapatok dtkeltek a Dundn és 1877 jini-
uséban bolgar f5ldre léptek a-bolgir onkéntesek ezrei
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’éIIt&k\az~grggz csapatok oldaldra, és a bolgdir lakossdg
az orosz hadsereget egész Bulgiridban felszabaditéként
Udvozdlte.

Az _eurépai nagyhatalmak az orosz-t8rdk hdbormiban
hatalmi érdekeik szerint. foglaltak éllést és azt a szem—
pontot, hogy ez a hdbori & bolgir nép felszabaditd{sdért
folyik, nem nagyorn méltdnyoltik, Nagy-Britannidban e kon-
zervat{v Disraeli 411t a kormény élén, aki hagyomdnyosan
oroszellenss politikus volt, és & hébordban nem 1lEtott:
mést, mint a céri Qroszo:széguygggggelmgsmtérnyerését.
Eppen ezért legszivesebben fegyveresen 411t volna TErdk-
orszidg oldaldra, amint ezt elSdei az 1853-56-0s krimi h4-
bord idején tették, hogyha mdr a hdbori kirobbandsit nem
is tudta megakadilyozni, legaldbb késleltesse a korhadt
torsk birodalom esedékes felbomldsit. Anglidnak azonban
nem voltak szdrazfsldi.ersi, ezért egyediil nem tudott
fellépni, szsvetségesnek-viszont 1877 nyarin egyetlen
eurépai hataelom-sem kindlkozott.

A Torskorszdg oldalédn vivandé hébord killsnben sem
lett volna népszerd Anglidban., Gladstone brosurija a bol-
gir borzalmakrél megtette hatdsdt, és a brit lakossdg
tsbbsége nem rokonszenvezett volna egy olyan haborival,
amely a sokat szenvedett bolgér nép rabsdgdinak meghosz~
szabitdsdra irdnyul,

Németorszég szémira a keleti kérdés és az orosz-
t5rok hibord nem volt elad szdmi probléma, Németorszdg—
nak ekkor még nem voltak kdzvetlen balkini érdekei, amit
Bismarck sokat idézet monddsa is kifejez., A német kancel-
14r egy alkalommal gy nyilatkozott, hogy a keleti iigye-
kért egyetlen pomeriniai grindtos életét sem hajlandé
feldldozni. Bismarckot a Keleti kérdés csak mint Orosgz~—

felglet_e:dekelte, és agzg volt a torekvése, hogy két 820-
vetségesét az itt mutatkozé érdekellentétek miatti Sssze-
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tizésektsl visszatartsa.

Az Osztrdk-Magyar Monarchia_ ezzel.szemben.kdzvetle-
niil érdekelt volt..a Keleti kérdésben.-Azért is, mert a
Balkdn félszigetet az osztrik-magyar terjeszkedés lehet-
séges terepének tekintette, de azért is, mert soknemze~
tiségl Ssszetétele folytdn érzékenyen érintette az itt
esedékes nemzeti 4dtalakulds. Az osztrik-maegyar diplomd-
cia é1én 1871 éta magyar politikus, gréf Andréssy Gyula
41lott. A magyar politikus forradelmdr miltjival ellen-
tétesen hilen képviselte a hagyomidnyos osztrik balkdni ér-
deket, de mint magyar ennek & politikdnak erdteljes orosz-
ellenes szinezetet is kélcsonzstt. 0 a balkdni problémi-
kat eredetileg gy szerette volna megoldani, hogy & _Bal-
kdn_félszigetrSl teljesen kiszoritja az orosz befolyést,
és ‘a cdri nagyhatalom ellen létrehozza az eurépal hatal-
mak koalicidjdt..  Végiil-azonban az Oroszorsziggal-vald
egylittmiksdésre kényszeriilt, és 1873-ban aldirta _a hirom
cedszdr szovetaségét. Amikor nyilvdnvaldévd vdlt, hogy az.

. ..-..,-,

orosz-tdrok héboru elkerﬁlhetetlen, megegyezesre lépett
lezetteséget véllalt arre, hogy a- Monarchia jéindulatu
gsemlegességet tanusit Oroszorszig iranyaban, ennek fejé-
ben viszont megkapta Oroszorszdg hozzdjdruldsit Bosznia
és Hercegovina régéta tervezett bekebelezéaéhez., Andrés-
sy azt is kikototte, hogy a hébori eredményeként nem jo-
het létre nagy délszlév 4llam, ami az adott korilmények
k8z6tt nyilvdnvaléan egy erss Bulgdria létrehozdsa ellen
irdnyult. Oroszorszdg amikor a felszebaditdé hdborit meg-
inditotta, diplomiciai biztosftékokkal rendelkezett a To-
rokorszdg elleni katonai felvonuldshoz, de az osztrik-
magyar magatartis szilirdsigiban egydltaldn nem lehetett
biztos. Es a felszabaduldsiban reménykedd bolgdr nép sem
tekinthetett bizakod4dssal a Habsburg-monarchiire, arra
az 4llamra, amely egykor a bolgirokat elnyom$ torsk bi-
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rodalom legnagyobb ellenfele volt.,

A magyar politizdlé kdzvélemény megértéssel visel-
tetett ugyan a bolgdr nép nehéz sorsa irént, és az 4pri-
lisi felkeléssel szembeni torok kegyetlenkedést i s el{itél=-
te, de a balkdni dJ szldv 4dllamalakulédssal nem rokonszen-
vezett, és a t8rdk barditsdig még fokozddott, és a magyar
sajté, Ggyszintén a magyar képviseldhdz a cirizmus elle-
ni ellenséges megnyilatkozdsoktél volt hangos. Kiilsndsen
e Piggetlenségi Pdrt képviseldi léptek fel élesen. 1877
mfjusdban Csatdir Zsigmond képviseldi interpelldciét in-
tézett a miniszterelnskhdz az "Orosz-Lengyelorszdgban
elksvetett erdszakos valldsiildszéaml miatt, a kévetkezd
hénapban pedig Helfy Igndc tette fel a provokativ, de
nagyon hatdsos kérdést: igaz-e, hogy Petdfi Sdndor még
mindig egy szibériai Slombdnydban sinylGdik?2 A tiigget-
lenségi kép&iselé egy mdsik felszélaldsdban igy beszélt:
"Nincs kozdttiink senki, aki magdra vdllalhatnd, hogy
azon utasi{tdst adja a korménynak, hogy hdborit inditson,
de kimondjuk, hogy & nemzet Séhajtja, hogy az orosz ura-
lom ne terjeszkedjék, hogy hatdrainkon az 4llamalakulds
meg ne vdltozzék olykép, hogy az orszigra nézve veszély
gzdrmazzék. Ha a kormdny békés diplomdciai dton ezt ki
birja eszkbzolni, jé; de ha nem birja, tudja meg, hogy
bdtran apelldlhat a nemzetre és akkor kttelessége is hd-
borit kezden:l".3 Az djabb magyar térténeti kutatdsokbél
tudjuk, hogy az orosz~tdrtk hibord meginduldsa utén a
megyék kérvényekkel frasztottdk el a képviselShdzat,ame-
-lyekben azt kovetelték, hogy a kormény tegyen lépéseket
a torsk integritdis megvédése érdekében, és ha kell, fegy-
veresen lépjen fel Oroszorszig ellen.? 1877 jiniusdiban
a képviseldhdz napirendre is tlzte ezeket a kérvényeket,
és ez alkalommal is kifejezésre jutott a magyar képvisge-
18k nemzeti elfogultsiga.

Erdemes azonban felfigyelni arra, hogy & térsk in-
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tegritis jelsgavdt nem tette magdévd a magyar parlament
minden tagja. Killontsen érdekes volt K4llay Béni felszd~
laldsa. Killay Béni ekkor mint konzervat{v pdrti-politi-
kus foglalt hélyet a képviselShdgzban, de mindenki tudta
réla, hogy a keleti kérdés tudés szakértSje. § fiatal
koriban térskiil, szerdill, bolgirul tanult, majd 1868 és
1875 kogott f8konzull mindségben képviselte az Osztrdk-
Magyar Monarchidt Belgrddban. FSkonzulsdga idején sok
olyan 1épéat tett, amelyekkel nem nyerte meg & sztambuli .
kormdny tetszédsét. A képviselShdzi vita alkalmdval kifej-
tette azt a nézetét, hogy Tordkorszdgot nem tartjs élet-
képes 4llamalakulatnak. Persze a képviseldhdz elfogult
&s 1ideges 1égkvrében Svatosan fogalmazott, de szavai igy
is mutattik igazi meggydz8dését. "Nem £11{itom én azt -
mondotta tsbbek kdzdtt - és nem is Shajtom, hogy a szét-
méllds természetszeri processzusdt mi is siettessilk a
magunk részérd addig, amig érdekeinket misként is megvéd-
hetjiik, De magvallom, nem szeretném, hogy a tdrsk biro-
dalom integritédsdnak kérdése a mi monarchidnk politikai
dogmd jdvd proklamfltassék, minden korilmények kozott,
minden eshetdségre nézve, még akkor is, midén lehetetlen-
né vdlva, azon 8sszerogyé épiilet benniinket is magdval ra-
gadhatna".5

K4llay Béni meg is indokolta véleményét. Azt mondot-
ta, hogy Torskorszég;—mint-teokratikus 4llam képtelen a.

s o s

lamban, ahol az 41lamf8i és egyhdzf3i hatalom egy kézben
ven, szilkségszerden kudarcot kell valljon. K4llay Béni
persze nem tudta meggydzni & mis vélemdnyen 16vS képvi~ -
selSket, és sokan élesen vitiba szdlltak vele. Olyanok

is akadtak azonban, akik egyetértettek vele és védelmiik—~
be vették az éles t4maddsokkal szemben. K4llay Béni fel~-
szélaldsa mindenesetre mutatja, hogy még & magyar képvi-
sel8hdz sem volt egységesen torokbardit, és tobben megér- .
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tették a Balkdn félszigeten végbemend torténelmileg szilk=
gséges dtalakulést.

Mikozben a magyar képviseldhdz a torok integritds
megdrzésének célszer(iségéril vitatkozott, a felszabadité
oggggﬂhadgeregwIBZZ.jﬁniuséban Szvistovndl 4tkelt a Du-
ndn és bolgir  foldre lépett. Niederhauser Emil "Bulgdrie
torténete" cimi kdnyvében leirja, hogy az orosz_csapatok
nem egészen két-hét- alatt felszabaditottdk Tirnovét, &t-
keltek a Balkan _hegyvonulaton, majd Jjdliusban elfoglal- A
tqk a Balkén legfontosabb 4tkeldhelyét, a Sipka szorost.6
A torokoknek azonban sikeriilt jelentékeny hadsereget ©sz-
pontositani Pleven vdriba, amellyel az eldre t5r5 orosz
sereg jobbazdrnydt veszélyeztették. Egyidejileg a toro-
kok ellentémadést inditottak & Sipka amzoros visszaszer-
ZEB6T6. 01dok18 kuzdelem kezd3dstt, amelyben az orosz
hadsereg és a mintegy hétezer bolgdr onkéntes tamibizony-
sdgot tett h8siességérsl.

A Sipke gzorost augusztus folyamin sikeriilt megtar—
tani a megijuld torsk timad4sokkal szemben, és ezzel biz-
tositani a stratégiai szempontbbél fontos 4tjdrs birtokléd-
sd8t. Az orosz csapatok kozben Pleven vArit szerették vol-
na bevenni, hogy megsziintessék a jobbszdrnyet fenyegetd
veazélyt és a Sipka szoroson keresztiil folytathassik.-a
déli irﬂnyu témadast. A_torokok_azonban.keményen-védték
magukat és tobb rohamot visszavertek. Magyarorszigon

“mindvégig é1énk figyelemmel kisérték a bolgir f5ldon fo-
1lyé hédbori eseményeit. A Vasdrnapi Ujsdg, @& Hazdnk és a
Nagyvildg cimi hetilapok, valamint mds djsdgok beszdmol-
tak a lefolyt csatdkrdl, sok képet és rajzot kszdltek a
hiborirdl. A magyar sajtéban nyomon kdvethets szinte az
egész 1877-1878-as orosz-t5rok hibord rajzokban: dtkelés
a Dundn, itkozet Szvistov mellett, csatdk a Dunédn és a
Fekete-tengeren, valamint a véres iitkézetek a Sipka-szo-
rosban és Pleven vira alatt. A leirdisok és tuddsitdsok
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hitelesek, nem fukarkodnak az elismeréssel még az orosz
csapatok tevékenysége irint sem, a bolgArok hdsiességérsdl
pedig djra és jra emlitést tesznek. A megyar sajté azon-
ban, miként a koribbiakban, most sem dllott rokonszenv-
vel a felszabaditdk oldalén._&giyor az orosz csgapatokat
Pleven véra alatt visszaverték, a magyar GjsigiTdk ugy
irtek az eseményrdl, mintha a magyarok arattak volna gys-
zelmet, Tébb vdros felkérte lakdit, hogy vildgositsa ki
ablakait a "nagyszerﬁ‘tbrﬁk gy8zelmek" alkalmival, és
"jellemz8 a kdzhangulatra, hogy még az egyébként visszavo-
nult Arany J4nos is verset irt a pleveni csata alkalmé- -
val,

Az orosz-tsrck hdbori a katonai szakirdket is fog-
lalkoztatta. Még a hdbori idején jelent meg K3vdry Béla
/Ali efendi/ cs. torsk fShadnagy k6nyve.8 Mint a csdszé-
ri t6rck hadsereg tisztje, KSvdry részt vett a hiboriben,
és f8ként a hdtvédnél tevékenykedett. A kdnyv szerzdjé-
nek befllitottsiga ellenére a bolgdr nép elszdnt kiizdel-
mének hiteles dokumentuma. A konyv adatai szerint a to-
rok hadsereg hitorszdga teljesen bizonytalan volt, és a
f5ld valésdggal égett az elnyomdk talpa alatt., A bolgir
nép az orosz csapatok kizeledésének hirére vdrosokban €s
falvakban fegyvert fogott, lefegyverezte az ellenséges
egységeket, szétverte a basibozuk bandiket, és akaddlyo-
kat gorditett az ellenség visszavonuldsa elé, A bolgir
hazafiak 411andé megfigyelés alatt tartottdk a toroksk
utdnpétldsi vonalait, a tartalék egységek mozgédsdt, és
az informdcidkat eljuttattdk az orosz hadsereg parancs-
noks4gédhoz. KSvdry arrél is beszdmolt, hogy a bolgdr ha-
zafiak milyen haldlt megvetd bitorsdggal timadtdk meg
azt a 18szert és puskaport sz41l1{ité oszlopot, amelynek
biztos{tdsira & volt kirendelve. A bolgirok az Ut menti
f4k kozill nyitottak tiizet és komoly zavart okoztak a me-
netoszlophan. A tiizet viszonzé torokdk hat bolgdrt meg-



67

‘sebesitettek, akiket azutdn fogsdgba is ejtettek., A to-
rokdk ezutdn kinvallatds ald fogtdk Sket, hogy értesiilé-
seket szerezzenek a bolgdr ellendlldsrél. A hazafiak a-
zonban nem voltak hajlandék kiadni t4rsaikat. A toroksk
mind a hatukat helyben felakasztottdk. A hédbori katonai
tanuledgai & késSbbi hadtudomdnyi irékat is foglalkoztat-
tdk, és a hdbordi torténete, mint a modern tidzfegyverek-
kel vivott hédbord példdja, a katonai f8iskolédk tananyaga
lett. Errdl taniskodik a bécsi Katonai F8iskola kiadvi-
nya, amely két fiizetben dolgozta fel az orosz-torsk hé-
bori eseményeit.9

Az orosz csgapatok hdsiesaége és & bolgdr nép 4ldo-
zatkeszsége végil felorolte a torokogugllenéllésétauPle-
hadvezére, Szevasztopol védelmének egykori vezetije, Tot-
leben tdbornok vette 4t, és 1877 december lo-én sikeriilt
e vérat elfoglalni. A torsksk megadtdk magukat és negy-
venezer torsk katona keriilt fogsdigba, Miutdn a jobbszArny
veszélyeztetettaége megsziint, az orasz csepatok megindit-
hattdk az dttdrést a Balkdn hegyvonulatdn keresztiil, A
Sipka—szorostél délre megverték az egyetlen épségben lé-
v6 torok hadsereget, 1878 janudr 4-én felszabaditottak
Széfiét majd januér 20~-4n elfoglaltak Drinépolyt. A to-
r6kok ellendll4sa osszeomlott és nyitva allott az 4t
Konstaﬁ%inépoly felé, A tortk kormdny beldtta veresegét
és 1878 janudr 31-én fegyverszﬁneti kérelemmel fordult
az orosz hadsereg f6parancsnokéhoz. Letregott a fegyver-
sziinet, majd 1878 mircius 3-4n Sen Stefanében aldirtdk
az orosz-to;gﬁ‘;iéﬁetes bekeszerzodest A béke szabad-
sigot hozott az évszdzadok Sta torsk rabigdt nysgd Bul-
gidridnek, Ujjdalakult a torténelmi Bulgdria, amelynek
hatirai 160 ezer négyzetkiléméter teriiletet fogtak ko-
riil, és valamennyi bolgirt egyesztettekL‘A fejedelemsé~

IR sl

get_ugyan tovdbbra is a fiiggSség szdlai fiizték Torskor-
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széghoz, de miutdn a békeszerzddés kildtdsba helyezte,
hogy a felszabad1t6 orosz csapatok. két évig Bulgédria. te-
riiletén maradnak, ennek a kitételnek csak formflis jelen-
t5sége volt. Meg kell még emliteni, hogy a felszabad{its
hdbord a Balkdn félsziget tobbi népeinek is szabadsigot
hozott. Szerbia, Montenegro és Rominia teljesen 6ndllé
dllam lett, Bosznia és Hercegovina pedig onkormdnyzatot
kapott.

A bolgéir nép azonban nem oriilhetett sokdig 4llami
egységének, A San Stefandé-i béke az eurdpai hatelmi ér-
dekekbe litkozstt, és & Keleti kérdésben érdekelt hatal-
mak tiltakoztak a balkdni iigyek egyoldalii rendezése el-
len. Anglia attél tartott, hogy az ujjialakult Bulgdria,
amely orosz megsz4llis-alatt-—meradt, egy Konstantinapoly
ellen indulé Gjabb orosz tdmad4{s ugrddeszkija lehet, az
Qggj;ég:_Mggxan_Monarchia~pedig-az_ofoéz “¢sapatok- tartés
jelenléte miatt a balkdni szldvok tovdbbi forradalmeso-
ddsdtél f£élt. A reakciés nagyhetalmak olyan erdvel védel-
mezték érdekeiket, hogy még hdborival is megfenyegettek
Oroszorszégot. A hébord sorén ‘jelentds verveszteseget
szenvedo Oroszorszag végul kénytelen volt engedni, és
hozzajarult ahhoz, hogy az eldzetes békét nagyhatalmi
kongresszus elé bocsdjtsa. A kongresszus 1878 juniusdban
Berlinben gydlt egybe, és egy hénapon 4t iUlésezett. K
kohgresszuson az el8zetes béke szdmos pontjdt médositot-
tik, de az igazi és a legnagyobb vesztes Bulgdria volt.
Macedénidt és az Egei tenger partvidékét visszacsatoltik
T6rokorszdghoz, Dél-Bulgiria ugyancsak ismét Torokorszig
része lett és Kelet-Rumélia elnevezést kapott /ide azon-
ban nem térhettek vigsza a torok csapatok/, és csak az
ilyenformin megcsonkitott Eszak-Bulgiria vilhatott au-
toném fejedelemséggé. A berlini kongresszus reakciés don-
tégeit a bolgdr nép elkeseredéssel és felhdborodissal
fogadta, és mindent elksvetett, hogy az intézkedések




69

életbe 1léptetégsét megakadilyozza.

A Sen Stefané-i béke reviziéja, a berlini kongresz-
szus el8készitéase &s lefolydsa a bolgir-magyar kapcsola-
toknak is részét képezik Ekkor ugyanis az Osztrdk-Ma-
gyar Monarchia killpolitik4j4t megyar politikus, gréf -An-
drdssy Gyula irdnyitotta. A magyar térténészek \jabban
}észletesen foglalkoztak az Osztrik-Magyar Monarchia
balkdni politikdjdvel, és azzal, hogy Andrdssyt milyen
meggondoldsok vezették az ﬁjjéalakulf Bulgéridval kapcso-
latosan. Didszegi Istvdn "Ausztria-Magyarorszdg és Bul-
giria a San Stefané-i béke utin 1878-1879" cimi munkdjd-
ban leirja, hogy Andrdssy elsSsorban arra torekedett,
hogy az orosz csapatok minél elSbb eltdvozzanak Bulgiria
tertiletér8l. A londoni osztrik-magyar nagykdvetnek kiil-
dott utasitdsdban ezt azzal indokolta, hogy ha az orosz o
csapatok két évig ott maradnak, nemcsak Bulgiria, hanem TD}“WP
egész Tordkorszig &-c4ri .Oroszorszig vazallhsa 1esz.1°

A brit diplomdcia azonban nem &z orosz]csapatok tar—
tézkod4sl idejének tulagdonltott elsddleges jelentSséget,
henem annek, hogy a San Stefand-i békével létrehozott
Nagy-Eulgériét megsemmis{tse, Ennek érdekében nemcsak 8
Macedéniatél akarta megfosgztani Bulgiridt, hanem a Bal-
kén ‘hegységtil délre fekvs bolgdr foldeket is vissza a-
karta adni_Torskorszdgnak. Andrdssy nem volt bolgdr-ba-
rdt, de jézanul beldtta, hogy a torténelmi hatdrait
visszanyert 4llamot nem célszerd darabokra szaggatni.

Azt vdlaszolta az angol kiiliigyminiszternek, hogy Kelet-
Rumélia és Bulgdria nem 4llana fenn sokdig egymds mellett,
és elébb utébb egyesiilne, ahogy ez Moldva és Havasalfsld
egetében is megt&irtént.11

Végil azonban kompromisszumos alapon beleegyezett
az angol javaslatba, és a berlini kongresszus dontését a
két nagyhatalom egylittesen er8szakolta ki. Meg lehet a-
zonban éllapitani, hogy Andrissy véleménye bolgir szem-
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pontbdl kedvezdbdb volt, mint ez angol 41l4spont. Igaz,
amikor a magyar politikus arrél irt, hogy a bolgdr kor-
zeteket meg kell hagyni Bulgdridnak, akkor ebbe nem ér-
tette bele Maceddnidt. Mirpedig & bolgir torténetirds
véleménye szerint Maceddénidt is bolgirok lakjdk, és ezt
a nézetet a 19, szdzad misodik felében sok eurdpai tudés
és politikus is magdénak vallotta., Andrdssyt kétség ki-
viil elfogultsig vezette ellenkezd véleményének megfogal-
mazésakor.

A Balkdn hegyvonulatrél északra szoritott autondém
Bulgérie megszervezését a_berlini kongresszus-Oroszor-
szégra bizta, Az alkotmdnytervezetet ennek megfelelden
Dondukov-Korszakov herceg, orosz Qsaszéri biztos készi-
tette el, &s terjesztette be.1879 februdr 22-én a bolgdr—
alkotményozé _gylilés elé. Meg kell mondani, hogy az orosz
ceiszdri biztos rendkiviil liberalis—szellemi alkotminy-
tervezetet keszitett A tervezet a torvényhozéi hatalmat
egykamarés, a ferfiak dltaldnos védlasztéjoga alapjén meg-

vdlasztott nemzetgyilésre blzta.12 Az alkotmdnyozé nem—
zetgy(ilés a vita sordn még tovdbb erdsitette az alkot-
miny liberflis vondsait, igy végilil a korabeli Eurdépa e-
gyik leghaladdbb alkotminydt szentesitették.
Ellentmonddsnak latszik _hogy az onkenyuralmi Orosz-
orszég kepviseloje 11yen liberdlis alkotmanytervezetet
kesiI?éff de ez az ellentmond4s feloldhaté a hatalmi po-
litike Ssszefiiggésében. Oroszorszdg arra torekedett,hogy
a felszebaditott Bulgdriidt intézményesen is minél jobban
eltdvolitsa a hibéri Torckorszdg viszonyaitél, és ezzel
is elejét vegye az esetleges torsk restaurdcids kisérle-
teknek, A bolgdir alkotminy kidolgozésdnak nincs jelentds
osztrdk-magyar vonatkozdsa, Palotds Emil azonban {jabd
konyvében kimutatta, hogy Andrdssy nem volt kozombos az-
zal szemben, ami Tirnovéban torténik. Az osztrik-magyar
kiilligyminisztert élénken foglalkoztatta a megvdlasztandé
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fejedelem személye, és erdteljesen javasolta, hogy a bé-
csi szempontbdl megbizhat§ Battenberg Sdndor keriiljdn

Bulgéria trénjdra. De mivel nem volt biztos abban, hogy
jelsltje végill is fejedelem lesz, és a kiszémithatatlan

e EEC N,

fejleményektél is tartott _arra.az.dllapotra_helyezke=
dett, hogy & bolgdr fejedelmi méltésdg ne legyen &rik-
letes, Ez az 4lldspont nem volt kedvezd Bulgdria szem—
pontjdbdl, és mutetje, hogy a reakciés hatalmi politika
képviselSje fenn ekarta tartani a lehetdséget, hogy bea-—
vetkozzék Bulgdrie beliigyeibe.

A berlini szerzddés, mint mdr emlitettilk, Bulgdria
dé1i részét elszakitotta a fejedelemségt8l és a Balkédn
hegységtl3l délre sajdtos alakulatot hozott létre. A szer-
28dés XIIT.cikkelye gy intézkedett, hogy a Balkdn hegy-
gégtdl délre egy tartomdnyt kell létrehozni, amely Kglet-
Rumélie elnevezést kapje és az adminisztrativ auton&m&a
feltételeil mellett tovabbra ig a\EEﬁltqn kozvetlen poli-
tlkaidesmkatonax~fennhatésaga alé tartdzzi:.Ahzgifomany
élén.keresztény fSkormdnyzd all. A tovadbbi ol cikkelyek ki-
mondték hogjmkgiégrﬁagé;ia rehdjet belsd milicia tartja
fenn, de a fokorményzé béhlvhatja a torok csapatokat ha

Y

ezt a belso rend_ fenntartésa erdekeben, valamint kiilsd

P

fenyegetés eseten szuksegesnek talélga. A berlini kon-

B e

-gresszus-véglil Ugy™ dsnitstt, hogy Kelet—Rgmelia megszer-
vezesere Buropai Blzottsqgot kiild ki 'aﬁélyben e szerzs-
dést alidirs hatalmek delegatusai vesznek reszt. 14

Az Osztrék-Magyar Monarchidt Kallay Begiﬁggpzigelte
e Kelet—Ruméli&™ megszervezesere kikiildott Eurdépai Bizott-
84gban, K4illay Béninek az Europa1 Bizottsigban végzett
tevékenységével kapcsolatos iratok, mds fontos dokumen-
tumokkal egyiitt, megtaldlhaték az Orszdgos Levéltdrban,
Ez rendkiviil gazdag forrisanyag, és a bolgdr-magyar kap-
csolatokkal foglalkozé kutatdk rendkiviil sokat merithet-

nek belSle. A magyar torténészek koziil elsdként Didszegi
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Istvédn dolgozta fel ezt az anyagot & mir emlitett kony-
vében, és (ijabban Palotds Emil is meritett beldle. A for-
résanyag feldolgozdsae azonban még korintsem tekinthetd
teljesnek.

Diédszegi Istvdn leirja, hogy Kdllay Béni nem minden
tekintetben kovette Andrdssy Gyula instrukcidit. Andris-
syt csek az foglalkoztatta, hogy a szervezeti statutum
minél eldbb késziiljon el, és lehetdség szerint ne térjen
el Torsdkorszdg tsbbi tartomdnyainak szervezetétdl, Min-
den kiilonbség ugyanis Kelet-Rumélia elszakadisdnak, és
Bulgdridval vald egyesiilésének csirdjidt rejti magdben.
Kdllay Béni ezzel szemben ink#dbb az angol felfogdssal
rokonszenvezett, amely az esetleges egyesiilésnek azzal
akarte elejét venni, hogy a tartomdnynek liberilis, a
nyugat-eurdpai alkotminyokhoz kozelitd statutumot ad.
Amikor 1878 szeptemberében Plovdivban megkezdte tevékeny-
ségét az Eurépai Bizottsdg, 1l4tni lehetett, hogy e tagok
e kidolgozand$ statutum jellege tekintetében nincsenek
egy véleményen. Az angol és az osztrdk-magyar kiildstt a
liberelizdlédst szorgalmazta, & torsk megbizott ez ellen
élesen fellépett. De &z orosz megbizott sem értett egyet
az angol és az osztrik-magyar elképzeléssel, mert § meg
a tartomdny bolgir jellegét szerette volna hangsdilyozot-
tabb4 tenni, és a két Bulgdria szétvdlasztdsit 4tmeneti
4llapotnak tekintette. A munkdlatok a vitdk miatt alapo-
san elhizédtak, és csek akkor gyorsultak fel ismét, ami-
kor Andrissy szigorian utasitotte K4lleyt, hogy ne aka-
ddlyozza a torokoket a szultdn szuverén jogainek visasza-
411{t4sdban., A bizottsdg igy 1879 mércius végére befe-—

. jezte tevékenységét, és kidolgozta azt a szervezeti sza-

bilyzatot, amelynek értelmében Dél-Bulgdria ismét torok

fennhatésig alatt 41168 provincidvd viltozott.
Dél-Bulgédrie lakdi szdmére a berlini kongresszus

15

dontése és a szervezeti szabdlyzat kidolgozdsa & rovid
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ideig élvezett szebadsig megsziintetését, és a gyldlslt
t5rsk fennhatésdg meghosszabbit{sit jelentette. Erthets,
hogy heves tiltakoz4issal fogadtik a& berlini kongresszus
dontését, majd az Eurdpai Bizottsdg megjelenését, A ré-
gebbi és jabb bolgdr torténetirds foglalkozott a berli-
ni szerz38dés dontései ellen irdnyuld bolgdr népi mozgal-
makkal, és a K4llay Béni hagyatékdban taldlhaeté iratok
alapjdn annak szdmos vonatkozdsdit a magyar torténészek

is bemutattdk. A feldolgozdsokbdél megtudjuk, hogy amikor
az Eurépei Bizottsdg megérkezett Plovdivba, a bolgdr nép
ezrek 4dltal benyijtott kérvényekkel tiltakozott & torsk
uralom visszadllitisa ellen. Mdsutt tlntetések akaddlyoz-
t4k a Kelet-Rumélia hatdrit megdllap{tsé bizottsdg munké-
jit. Drindpolyban tobbezren tiintettek a torsksk vissza-
térése ellen., A bolgdr nép a felszabaditsé orosz csapatok
segitaégével fel is fegyverkezett, és a milicidk készek
voltak arra, hogy fegyveresen szdlljanak szembe a visgza-
tér§ torokokkel. Kreszna kidrzetében felkelés robbant ki

a torsk megsz4llds megsziintetése célj4dbbl, amelyben négy-
ezer bolgir fegyveres vett részt., Ezt & heves népi ellen-
4114st az Eurdpai Bizottsdg tagjai is tapasztaltdk, ami-
r81l Kdllay Béninek a Nova-Zagora-i megmozduldsrdl szdlé
leirdisa is tanuskodik., Az Orszdgos Levéltdrban taldlhat$
irat rendkiviil érdekes. Arrdl van szé benne, hogy az Eu-
répai Bizottsig képviseldi 4t akartdk venni a pénziigyi
adminisztricidt, és ennek érdekében le akartdk foglalni

a kozségi és a teriileti pénztdrakat. Az elsd ilyen pré-
bdlkozds 1878 december 12-én Nova-Zagordban tértént.Hogy
mi tortént ezutdn, Kdllay Béni leirdsdbsl tudjuk meg. Az
iret érdemes arra, hogy hosszabban idézziink beldle,

"Alig dolgozott azonban dr., Schmidt félérit, middn
egyszerre egészen elsdtétedett a szobdban. Az ablakra
tekintve 14ttuk, hogy & torndc megtelt zsibongé néppel,

s hogy sokan éppen az ablak eldtt foglaltak helyet., Kér-
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deztilk, hogy mi ez? Azt a feleletet nyertilk, hogy az ud-
varon 8 a torndcon sok nép gydlt 6ssze, mert tudni Shajt-
ja, hogy kik vagyunk és mit akarunk., A nacsalnik kiment,
8 elmondta nekik, hogy mi kiildetésben jdrunk, amire nagy
za] tdmadt. Az emberek azt kiabdltdk, hogy el akarjuk
vinni a pénztdrat Konstantindpolyba, s azért Jjottiink,
hogy visszahozzuk a torikdket az orszdgha. Nem lehetet
dolgozni sem a l4rma, sem a gsotétség miatt...

Jobbnak l4ttam kimenni, remélve, hogy lecsillapit-
hatom Sket, s elmondotteam nekik, hogy nagyon csalédnak,
mert sem az egyiket, sem a mésikat nem akarjuk. Amig igy
az ajts eldtt a szoba felé tolongs emberekkel beszéltem,
hdtam mogott 15-20 asszony berontott a szobdba. Az asz~-
szonyoktdl kérdeztem, hogy mit kivdnnak? Majdnem mindny4-
jan egyszerre kezdtek beszélni, konnyek .-€s kiabdldsok ko-
26tt panaszolvdn el a borzalmakat, amelyeket a torskok-
t51 kellett elszenvedniilk, férjeik, fiaik, rokonaik meg-
gyilkoltatdsdt. Mondtuk nekik, hogy nagy részvéttel va-
gyunk szomormi sorsuk irdnt, de fdjdalom, mindezen mdr
nem segithetiink. Mondjék meg tehdt, hogy jelenleg mit 6~
hajtanak, s mit tegylink értiik, Erre azonban csak az elSb-
bi kifakaddsokkal toértek ki ismét, most mdr majdnem va-
dul kiabdlvén., Kiviil a férfiak is mind nagyobdb zajt iitst-
tek, és tolongani kezdtek erdsebben az ajts felé, melyet
beliilr8l egy gendarm tartott bezdrva. A helyzet vdlsdgos
volt, ha az ajtét benyomjdk, s a tomeg mindinkdbb izga-
tott 4llepotban beront a szik szobdba, melybdl mint em-
litettem, nem volt més kijdrds, mindnydjen foglyok let~
tiilnk volna. Ldtv4dn, hogy a szobiban 1év8 asszonyokkal
nem boldogulunk tsbbé, azt iizentem férjoknek, hogy kiild-
jenek be hdrom-négyet maguk koziil, s ezekkel fogunk szél-
ni; de erre rd nem 4llottak. Ekkor azt ajidnlottam nekik,
hogy vonuljaenask el a torndcrél az udvarra, s igérjék meg,
hogy egyszerre csak egy fog beszélni, ezen esetben kime-
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gylink, s széba 41llunk veldk.

Ezt elfogadtik, zajosan az udvarra vonultak, mi pe-
dig kimentiink & veranddira, 88t én a nacsalnikkal annak
szélére 41lottam, Ekkor aztdn a kivetkezdket mondottam
nekik: mi nem azért jottiink, hogy a pénztdrakat Konstan-
tindpolyba vigyiik, nem Shajtjuk a torskdk visszatérését
sem eld8mozditani., Teljesen osztozunk f4jdalmukban & szen-
vedett csapdsok folott, s ezért vagyunk itt, hogy segit-
siink rajtuk. Jelenleg valamennyi keresztény 4llam s ezek
kozott Oroszorszdg is egyetért, s kdzdsen klildtek ide egy
komissziét, melynek feladata jé korminyzatot teremteni
és biztositani a nép j81létét. Ez az eurdpai komisszid
kiildotte ide Schmidtet mint findncdirektort, hogy dtve-
gye a pénztdrt, s neki jogdban és hatalmiban 411 a meg-
1év3 pénz egy részét éppen a nép sziikségleteinek enyhi-
tésére forditani., fgy 411vdn a dolog, s mi egyediil az §
jogukat tartvdn szem eldtt folszdlitom Sket, hogy enged-
jék nyugodtan bevégezni munkdnkat, mert iddnk ki van mér-
ve, s ha akaddlyoznak, semmit sem végezhetiink,

Egy bolgir paraszt, egészen kdzel lépve a verandd-
hoz, most egy hosszabb beszédet kiab4lt el nagy hangon.
Anglia, igy szélott tobbek kozott, egykor baritja volt a
bolgdroknak, = azzal hitegette Sket, hogy segitségiikre
lesz a tordkdk ellen, De miutdn az angolok elhagytdk a
vidéket, a torskok ismét visszatértek. A szénok erds ki-
fejezésekkel szidalmazte Anglidt, s kijelenté, hogy mind-
nyijan haldlosan gyldlslik a toroksket, s nem fogjdk tdr-
ni azok visszatérését. Ezutdn e magas politikédra tért 4t,
s hosszagan elemezte a San Stefand-i béke elSnyeit, mely
megteremté a nagy és egyesiilt Bulgdridt, s ezdltel ele-
get tett & nép kiv4dnalmainak., Erre én kijelentettem,
hogy ily fenyegetésekkel nem baritkozhatunk, nincs sem~
mi koziink sem a Sen Stefané-i békéhez, sem az egyesiilt
Bulgdridhoz. Egyediil a nép érdekében jottiink ide, s ez~
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ért azon reményemnek adtam kifejezést, hogy munkénk foly-
tatd{sd{t nem fogjdk tobbé gdtolni. A tomeg azonban nem
nyugodott meg, hanem még zajosabb kezdett lenni, hogy e-
gyediil az egyesiilt Bulgiria képes Sket kielégiteni, s
hogy 8k nem akarnak hallani sem a berlini szerzddésrdl.

A nacsalnikhoz fordulve azon kérdést intéztem hoz-
z4, hogy képes-e 11y koriilmények kozott biztositani a
munke nyugodt folytatdsdt. § azt v4laszolta, hogy ezt
nem teheti, de a rend fenntartisdt a vidrosban biztosit-
hatja. Ennél fogva felszbélitottam a tomeget, nyilatkoz-
zék hatdrozottan, akarjik-e, hogy folytassuk a munkét,
vagy sem, mivel mi semmit sem éhajtunk tenni akaratuk
ellen, Ha nemmel vdlaszolnak, készek vagyunk eltdvozni.
Természetesen minden oldalrél kiab4ltdk, hogy ne folytas-
suk a munkit,

Ekkor a nacsalnik lépett els, felmutatta a Sztoli-
pin t4dbornoktél vett rendeletet, megmagyardzta, hogy e
korminyzét4ibornok, aki a herceget képviseli, elismerte a
komissziét, s hogy dr. Schmidt ezen komisszié nevében
Jott ide. Azutdn kérdezte a népt5l, elismerik-e ezen ren-
" deletet; azt kifltottdk, hogy nem. A nacsalnik titkéra
s8z8lott ezutdn, s igyekezett megértetni veliik, hogy ha
nem ismerik el Schmidtet - kdzbe kiabdltdk, nem ismerik
el- , akkor nem ismerik el a kormdnyzdét - nem ismerjiik
el, kidltoztik ismét- , tehdt a herceget sem - azt elis-
merjik, volt a vilasz.

Hogy véget vessek a jelenetnek, mely mir idgyis hosz~
szira nyilt, s kiildnben is meggy8z8dvén, hogy t5bbé nem
birunk a felzaklatott tomeggel, ismételtem eldbbi kér-
désemet, akarjdk-e, hogy folytassuk munkédnkat, vagy sem,
8 a tomeg nemmel v4laszolvdn, elhagytuk a verandit,

Az udvaron 4dthaladva a nép sorfalat képezett kétol-
dalt, de cadndben maradt. Csak midén kiértiink, hallottunk
nagy oromteljes zajt mogottiink. Késdbb megtudtuk, hogy
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két ember a pénztirnil maradt jélt adni a tobbieknek, ha
ismét visszatérnénk".16

A berlini szerzddés ellen irdinyuld bolgir népmozgal-
mak silyos gondok elé 41litottdk az eurépai nagyhatalma=-
kat. Hidba volt kész Kelet-Rumélia szervezeti szabdlyza-
ta, dgy tint, hogy megfeleld fegyveres témasz nélkiil nem
lehet életbe léptetni. A t6rdk csapatok behivdsit a ber—
1lini szerz8dés megtiltotta, a helyi milicia pedig, ame-
lyet a jelenlévd orosz fdparancsnoksdig megszervezett, i-
gaz4bél a két Bulgiria egyesitsének volt a tdmasza, A di-
plomatdk k&ziil tsbben javasoltdk azért, hogy eurdpai kon-
tingensb8l Ssszedllitott vegyes megszd116 haderdvel biz-
tositsik a kialekitott rendet, és annsk kdzremiksdésével
iéptessék életbe az Eurépei Bizottsdg d4ltal kidolgozott
gzervezeti szabilyzatot. Killénosen angol részrdl szorgal-
maztik ezt a megolddst, de Andrédssy sem zdrkozott el eld-
le. Akik azonban a helyszinen szereztek tapasztalatokat
e bolgir népmozgalmak erdgségéril, kételkedtek az ilyen
megoldds célszer(iségében, K4dllay Béni t5bbszor megirta
Andrédssyneak, hogy a vegyes megszillé haderd megjelenése
Bulgdridban 41ltaldnos népfelkelés kirobbandsdra vezetne,
és a berlini szerzddés intézkedéseinek életbe léptetése
egyszer s mindenkorra lehetetlenné vé1na, 17

Az eurdpai hatalmak a megolddst végilil abban taldl-
tdk meg, hogy az Eurdpai Bizottsdg megbizatdsdt egy év-
vel meghosszabitottdik, és ezzel mintegy demonstriltdk a
bolgir néppel szemben a nagyhatalmak egységes akaratdt,
Az & megoldis azonban, amely a Balkdn déli részén é1§
bolgdrokat elvdlasztotta észeki testvéreitsl, nem lehe-
tet tartés. A bolgir nép a fejedelemségben és Kelet-Ru-
mélidban mindent elkévetett, hogy hazdja egységét minél
elSbb megteremtse, i

Alig néhdny év telt el, és a bolgdr nép hatédrozot-
tan szembefordult a berlini kongresszus reakciés hatdro-
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gatdval, 1885 szeptemberében Flovdivban felkelés tort ki
és kimondta a Bulgiridval valf ﬁniéf, Battenberg Sédndor
bolgir fejedelem pedig az egyesiilt Bulgdria fejedelmévé
nyilvdnitotta magdit. A merész forradalmi lépésnek azon-
ban nagy volt a kockdzata, A trdk szultdn szuverén jo-
gairaghivétkozva csapatokat vont Yssze a hatdron, és a
fegyveres beavatkozdisra késziilt, Mildn szerb kirily pe-
dig azon a cimen, hogy az egyesiilés megbontotte & balké-
ni egyensilyt, tdmaddst inditott Bulgdiria ellen, hogy
kadrpbétlds gyanint bolgdr teriileteket szerezzen meg.

A berlini szerzddést aldiré nagyhatalmak ugyancsak
ellenségesen fogadtdk a bolgdr nép dontését., III. Sédndor
orosz cdr elégedetlen volt Battenberg Sdndorral, mert ez
nem kdvette tandcsait, és fellépett a berlini szerzddés
megsértése ellen., Bismarck tdmogatta Oroszorszdgot, K4l-
noky osztrdk-magyar killiigyminiszter ugyancsak & cdri
nagyhatalom oldaldra 411t, Az osztridk-magyar kiiliigymini-
szter ellenséges volt Bulgdridval szemben, Amikor & bol~-
gér hadsereg vereséget mért a Széfia irdnydba tdmadés
gzerb hadseregre, és ellentdmaddse sorin szerdb teriiletre
lépett, a belgrdidi osztrik-magyar kovet bécsi utasitésra
megjelent a bolgidr fS8hadiszdlldson, és kiovetelte a tdma-
d4s azonnali led11{t4s4t.®

A bolgdr-magyar kapcsolatoknek érdekes része, hogy
e magyar politizdlé kozvélemény a kozds kiiliigyminiszter
politikdjéval ekkor nem értett egyet és Bulgdria oldals-
ra 411t. Andrdssy Gyula volt klilligyminiszter, akinek pe-
dig nagy része volt a San Stefané-i Bulgdria szétszaki-
tdsdban, 1885 novemberében emlékiratban tiltakozott az
uralkodénil Kdlnoky politikije miatt.l® A volt kitliigymi-
niszter ekkor a bolgidr nép fiiggetlen 4llami fejlSdése
mellett emelt szét. Persze erre nem a bolgirok irinti ba-
rdtsdga 6sztonszte, hanem az a meggondolds, hogy ilyen-
formin mélyiteni lehet azt a szakadékot, amely Batten-
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berg hib4ds politikdje kovetkeztében Bulgiria &s Orosz-
orszdg kszott keletkezett. A reakcids hatalmi politika
végill kénytelen volt tudomdsul vennl a bolgdr nép donté-
sét., Anglie tandcsdra & szultdn 1886 februdrjdban egyez~
" ményt k6to5tt a bolg4r kormdnnyal, és ennek értelmében
Battenberg Sdndort nevezte ki Kelet-Rumélia kormdnyzéjé-
vd. A bolgdr nép ezzel elérte nagy torténelmi céljdt, de
a belsd viszonyok megszildrduldsdig még hosszi iddnek
kellett eltelnie, Sajnos Oroszorszdg és Bulgdria egyet-
értése nem 411t helyre, és amikor 1887-ben az osztrdkok
jelsltje Koburg Ferdindnd keriilt a bolgér trénra, & vi-
szony tovdbbra is hivds maradt. Bulgdria hosszi idén ke~
resztill az Osztrdk-Magyar Monarchia befolydsa ald keriilt,
de ez a kapcsolat nem mozditotta el8 a bolgir nép tovib-
bi térténelmi céljainek megvaldsitisst.

} K4llay Béni bizonyos értelemben pozitiv szerepet
jétszott. Igen hataelmas erchivumot hagyott mage utdin, a~
melyben sajdt személyes dokumentumai is megtaldlhatdk a
bolgdr nép 41tal készitett sok peticid, tiltakozds, nyi-
latkozat, bolgdr Ujsdg mellett., A K4llay Béni-archivum
41taldban megérdemli & mi nagyobb figyelmiinket. Eddig
Diészegi Istvén dolgozott ezzel kapesolatban, Palotds
Emil, és néhdny bolgir térténész is idézi G6t. De nyilvén~
valé, hogy Kdllay Béni tevékenysége még vdrja & mi k&zos,
bolgir-megyar vizsgdlatunkat és értékelésiinket. Hogy a
magyar kdzvélemény nem kategérikusan egységes 41l4spon-
tot foglal el a Balkédn félszigeten lejdtszddé események-
kel kapcsolatban, erre e néhdny, & hdbordi idején lejit-
sz8dott eseménynek is befolydsa van, anélkiil, hogy ezek-
nek az eseményeknek a befolydsdt tilzottan nagyra érté-
kelnénk, Itt elsdsorban kulturdlis vonatkozdsban gondo-
lok néhidny megnyilvdnuldsra. Még ebben a nagyon bonyo-
lult és ellentmondédsos iddszakban is rehabilitdljdk a
bolgéir-magyar egylittmikodést, 4ltaldban a bolgdr-magyar
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hagyoményokat, Igy 1878-ban a korabeli magyar lapok -
mégpedig nagy részletegséggel - kozlik Panajot Hitov
visszaemlékezéseit. Ugyanakkor a "Pesti Naplé'cimi djedg
egy nagyon érdekes, terjedelmeas cikket kozdl a bolgdr i-
rodalomrél. _

Taldn egészen roviden meg kell emlékezniink Kanitz

Félix Fiilsp tevékenységéril, aki természetesen elsdsor-
ban Bécsben dolgozott. De meg kell taldn emliteni, hogy
az 4ltala készitett térkép alapjin készitette el az orosz
hadvezetés a térképét killondsen az észak-bulgdriai had-
miveletek vonatkozdsdban., Nem véletlen, hogy az orosz u-~

ralkodd sajitkezileg tiintette ki 8t a legmagasabb orosz
kitiintetésekkel, Gurko tdbornok pedig kijelentette, hogy
miért nem 411t rendelkezésiinkre hasonlé részletes térkép
Dél-Bulgdridrdél is.

ErSdi Béldnak, e nagyon bonyolult, szintén ellent-
mond4dsos személyiségnek a tevékenységét is megismertet-
ném. A hdborit kdvetdSen Dugovics Imre és Strauss Adolf
tevékenysége érdemel emlitést, akik tulajdonképpen a ma-
gyar tdrsadalom bolgdr kultira irdnti érdekl8désének a
hagyomdnyait teremtik meg. Strauss Adolf mdr tiz évvel a
hibori utdin, 1892-ben megjelentetett egy kétkvtetes bol-
g4r népktltészeti gyijteményt, amelyben t5bb mint 200
bolgir népdal taldlhatd magyer nyelven. Bécsben és Lip-
csében megjelentette ennek német nyelvd vdltozatdt is,
amely tovdbb szélesitette az érdekl8dést a bolgdr kulti-
ra irdnt. Ezek tulajdonképpen a hamvaibdl feltdmadt bol-
g4r dllamisig kulturijdnak elsd lépései az eurdpai szin-
padon., A kotet tartalmaz a bolgdr torténettudominyban
egy eléggé elfeledett, feledésre kdrhoztatott tanulminyt
Ivan Sismanov professzortél., llagyar nyelven is megjelent,
Strauss pedig egy, magyarok szdmdra késziilt bolgir nyelv-
konyvben Ivan Vazovnak egy levelezését teszi kozzé, Le-
ford{tja & "Rabigdban" cimi mivét. A forditis sajnos el-
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tiint, és tovibbi sorsirél nines tudomdsunk,

1.

2.
3.

lo.
11.

12.
13.

14.

Az 1875. évi augusztus 28-ra hirdetett orszdggyilés
képvisel8hdz4dnak napléja. Bp. 1877.XI.k.45.1.

I.m, 97-98. 1.
I.m. 61, 1.
I. Dibdszegi: Die Usterreichisch-Ungarische Monarchie
in der internationalen Politik im letzten Drittel
des 19, Jahrhundert. Etudes Historiques 1970. Bp.
1970, I.ke 377. 1.
Képviseldhdzi Nepldé XI.k. 263. 1.
Niederhauser Emil: Bulgdria torténete. Bp. 1959.
121. 1.
Arany Jdnos: Plevna. Hét évszdzad magyar versei.
Bp. 1954, III.k. 223-224. 1.
K6vdry Béla /Ali efendi/ cs. térok f8hadnagy: Utazé-
som Tdrokorszighan, a gorsg szigeteken és Szerbidban.
Nagykanizsa, 1878,
Der russisch-~tiirkische Krieg 1877-1878 auf der Bal-
kanhalbinsel. Theil I, und II. Wien, 1904.
Diészegi Istvédn: Ausztria-Magyarorszdg és Bulgdria a
San Stefané~-i béke utin 1878-1879. Bp. 1961. lo, 1.
I.m, 25. 1.
Niederhauser i.m., 126, 1.
Palotds Emil: Az Osztrdk-Magyar Monarchia balkéni
politikdja a berlini kongresszué utdn 1878-1881.
Bp. 1982. 69, 1.
Der Berliner Kongress. Protokolle und Materialen.
Hrsg.von Immanuel Geiss. Boppard am Rehin 1978,
381-385. 1,

15. Dibszegi i.m. 62. 1.
16, Kdllay Béni: A jeni-zagrai l4zadds. Orszdgos Levél-
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tdr P. 344-44-es csomé.

17. Diészegi i.m. 113. 1.

18. Niederhauser i.m., 136. 1.

19. Wertheimer Ede: Gréf Andrédssy Gyula élete és kora.
Bp. 1913, IIX.k. 400-402. 1.

Niederhauser Emil: Nagyon koszonom Sztojan Radev
bardtunk érdekes elfadisdt. Taldn csak egy megjegyzést
tennék még ezzel kapcsolatban, hogy mennyire ellentmon-
ddsosak az emberek: az a Kdllay, akinek ilyen pozitiv
szerepe van, ugyanakkor konzervativ, tehdt nem lehet
olyan egyértelmien a haladSkat minden szempontbél,ﬁala-
déknak tekinteni,

Sztojan Radev: A napléja, valamint a Duna-menti bol-
g8r virosokban tett 14togatf{sdnak a leirdsa, mégpedig ma-
gas szintd irodalmi nyelven tdrténd lejegyzése, szinte
egy korebeli keresztmetszetnek is tekinthetd. Tehdt é1§
képet rajzol & milt szdzad hatvanas, hetvenes éveinek
Bulgdridjdrél, olyant, amilyent m4dshol nemis taldlhatunk
meg.

Szész_Zoltdn: Nagyon tetszett Koszev professzornak
higgadt, analitikus tanulménye, elSaddsa. Most anélkiil,
hogy tov4ibbi elemzésbe belemennédk, egyetlen kritikai meg-
jegyzést hadd tegyek: nevezetesen a 3. oldalon azt mond-
ja az eldadds szsvegében, hogy kedvezd objektiv és anya-
gi feltételek jonnek létre a bolgdr nemzeti, polgdri de~
mokratikus forradalom tovdbbi fellendiiléséhez. En ink&bb
a dolognak a misik oldaldt hangsilyozndm & sajdt ismere-
teim és a jelen el3ad4sok alapjén is, tehdt hogy milyen
rendkiviil nehéz volt a helyzet. Ebben mutatkozik meg ép-
pen a koribban térgyalt Levszki jelentisége is, itt van
a személyiségnek a torténelmi jelentdsége egy ilyen rend-
kiviil nehéz szitudcibédban. Amikor tehdt a fesziiltségek
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Osszegylilekeztek, felhalmozédtak, de & bels§ szervez8dé-
si feltételek éppen a birodalom berendezkedése miatt nem
voltak adva, rendkiviili emberi er3feszitésekre volt sziik-
gég.

Most mdr roviden csak arra utalnék, hogy ez egyben
dtvezet a mdsik kérdéskdrhoz: a magyar 4114sfoglalds a
felszabaditsé mozgalmak kérdésében. Megyar kollégdink el-
mondottdk, s Radev professzor is elmondotta azt, hogy |
egyfel8l megtaldlhaté a szimpdtie a bolgdr néppel és sza-
baduldsi torekvéseivel, mdsfeldl megteldlhaté az értet-
lenség is, ami nem kismértékben egy kordbbi képbsl t4p-
14lkozott, amikor utazdék, arra jdrok azt 1l4dttdk, hogy
itt egy elnyomott nép mozdulatlansdgban van., Abban a pil—-
lanatban azonban, amint megindul a mozgés, megerésodik
a szimpdtis is.

Az mir egy mis kérdés - ezt csak két mondatban em-
litem meg én is -, amirdl itt mdr volt szé, hogy a nagy
torsk szimpdtie, ami itt az akkori hivatalos magyar td4r-
sadalomban uralkodott 1877-1878-ban, nem.els§sorban a
bolgdrok elien, nem els§sorban a délsz14v nepek ellen
iranyult haném azt a félelmet feaezte ki, hogy a torok
birodalom megszuntevel itt egy politikei vékuum keletke-
zik amit ‘Oroszorszig fog betclteni, és harapéfogéba fog-
ja Ausztria—Magyarorszagot Emsgott torekedtek arra a
gondolatra, hogy ebben a vdkuumban rendezd hatalomként
a monarchia jelenjék meg. Ezzel magyardzhaté, hogy min-
denféle 4114sfoglalds megtaldlhaté a korban, Egészen o-
d4ig menden, hogy 1877-ben van egy kis Osszeesklivés is.
Egy olyan tsgszeesklivés, amely az orosz hadsereg utdn-
pétlds-vonaldt kivinje elvdgni, s ami valéjdban mir az
operett szintjét éri el.

Szabé Diniel: PAr szét s2z81lnék én is. Ilyen is volt
a magyar kozvélemény, és azt kell mondani, hogy nem a
bolgirok szerepével kapcsolatban az 1877-es hdboriban,
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hanem £ltaldban. Ha kdzvéleményrSl beszéliink, 41taldban
eméciondlis, érzelmi megjelendsekkel taldlkozunk. Valéjd-
ban pedig érdekeket Slttztetnek fel valamiféle ideolégi-
éba, érzelmekbe. Egyfajta magyar torténelmi ideolégidba
ugyanmigy belefér egy torskellenesség a 150 éves torok
megazdllds utdin, mint egy oroszellenesség az 1848-as for-
radalom cdri segitséggel valés leverése miatt. Most hang-
silyoznom kell, hogy 1877~ben nemcsak a fiiggetlenségi ma-
gyar 48-asok eskiisgnek 48~ra, hanem & kormdnypértiak
ugyanigy 48 folytatSjdnak tartjdk magukat. Hangsilyozni
szeretném, hogy nem 1848 emléke az, ami meghatdrozé az
1877-es magatartdsban, ez csak hozza-hozza az ideolégidt.
Teljesen nyilvénvalé, hogy a liberdlis magyar kdzvélemény
elvben a nemzeti felaszabaduldsok mellett 411, ameddig az
41tala értelmezett magysr nemzeti érdekeket ez nem veszé-
lyezteti, 1877-ben egy olyan furs helyzet 411t els, hogy
a bolgir nép felszabaduldsa az {gy értelmezett magyar ér-
dekeknek ellentmondott. Lévén, hogy Osszekapcsoldédott
egyrészt a szldvedg 6ndllésoddsdval, ami a monarchidn be-
1111 szldvokra is vonzé hatdst gyakorolhatott volna, mds-
részt a mr tobbek 41tal elemzett orosz kapcsolatok mi-
att. Tovdbb4, amikor egy mdsik kiélezett torténelmi szi-
tudcidban a magyar kdzvélemény egy magyar-bolgdr-tsrok
ideolébgidt fogad el - a turdni elméletet -, akkor ezt a
hirmassdgot oroszellenessé lehet ford{tani.

Osszefoglaldsként pusztdn annyit, hogy & kdzvéle-
ményben sohasem érzelmek jelennek meg, hanem érdekek -
érzelmi kontdsben.

Nikela] Gencsev: Pir 8szét szeretnék szélni. Elsdsor-
ban szeretnék kifejegést adni annak & meggy8z8désemnek,
hogy meghatott vagyok magyar kollégdim érdekl3désétdl,
ektiv részvételétdl, és megkdszondm rendkiviil magas szak-
mai, professzori szinvonali részvételiiket ebben a vité-
ban. Talidn elfdradtunk, de azt hiszem, nagyon hasznos
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volt ez a beszélgetés, amikor azonos, de ugyanakker mé-
gis eltérs, aldtimasztott nézetek és nézdpontok taldlkoe~
tak. A legérdekesebb, hogy megerissdstt bennem az a meg—
gy828dés, hogy valéban redlisan hozzd kell 1l4tnunk tdr-
ténet{rdsi iskoldink 4talakitdsdhoz. Kiilontsen vonatko-
zik ez a balkdni torténet{rdsra, amelyben évszdzados, na-
&yon komolytalan koncepciékat halmoztak fel. Nemcsak tor-
ténelmibben gondolkoddék, de a tirténelmet taldn kevésbé
ért8 és vdllalé iskoldk is ezek., A magyar torténetirds-
nak, mint a magyar iskolédnak a képviseldivel minden ta-
1l41kozds rendk{iviil hasznos ssgdmunkra, és ezért szeretnék
kdszonetet mondani Nino Nikolovnek is a mai taldlkezé
kezdeményezéséért, hiszen valéban neki koszdnhetjilk a le-
hetSséget, hogy itt taldlkozhattunk, egylitt lehettiink.

Sztojan Radev: Nem szeretném kedves bardtunkat, Gen-
cgev profesazort ismételni, de a mai beszélgetés bizo~
nyos szempontbdél arra a gondolatra, kovetkeztetésre ve-
zet engem, hogy & bolgir-magyar torténész vegyes bizoti—
sdgnak sokkal akt{vabban kellene dolgoznia. Taldn ktzds
kutaté kollektivdkat, team-eket kellene létrehoznunk az
olyan kulcskérdések kozos kutatdsdra, megvitatdsdra, mo-
nogrifie megirdasdra, megjelentetésére, amely kérdések
néhdnydt a mai kerekasztal-beszélgetésiink is érintette,

Szeretném k6zdlni, b4r lehet, hogy egyesek mir tud-
nek réla, hogy 1988-ban, tehit j5v5 szeptemberben Szdfid-
ban keriil sor a X. szlavisztikai vildgkongresszusra. Biz-
tos vagyok abban, hogy a kongresszuson részt vesz, s te-
kintélyes helyet viv ki magdnak a magyar tuddsok kiildott-
sége is.

1989-ben szintén Széfidban keriil sor a VI. nemzet-
k6zi balkdnolégiai kongresszusra, amelyen nyilvédnvaldan
részt vesznek majd megyar tuddsok, torténészek is., Biz-
tos vagyok abban, hogy magyar kollégdink nagyon komoly,
megalapozott tudomidnyos értekezésekkel, eldaddsokkal
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vesznek majd részt ezen.

Itt volt a Pirttsrténeti Intézet képvisellje is. Mi
mir erdteljesen késziiliink a bolgir marxista pdrt megala-
pitédsdinak loo. évforduléjéra.

1991~ben keriil sor & III. bulgarisztikai vildgkon-
gresszusra,

Ismételten, még egyszer kiszonetet mondok sajidt ne-
vemben minden jelenlévdének, hdzigazddnknak, Nino Nikolov
elvtdrsnak, aki feltehetdleg nem fdrad bele abba, hogy e
jov8ben is szervezzen hasonlé taldlkozdkat. Ami a bulga-
risztikdt illeti, teljes mértékben szdmithat tdmogatd-
sunkra.

K6szdnom szépen.

Niederhauser Emil: Nyilvdn nem szdmitanak a jelen-
1év8k arra, hogy most “sszefoglaljam a mai vitdt, amely
a magyar tdrténészek szdmira rendkiviil hasznos azzal a
sok djdonsfggal, amelyet bolgdr kollégdinktél kaptunk,
ugyanakkor pedig & bolgdr kollégiknak megmutathatta,men-
nyire sokszini a magyar torténészek 4114sfoglaldsa. Még
egyszer szeretném megkoszonni & meghivdst, a bolgdr kol-
1égdk nagyon érdekes elfaddsait és részvételét a vitd-
ban.

Ezzel elndki tisztemet lezdrvdn 4tadom a szét Nino
Nikolovnak,

Nino Nikolov: K&szondm szépen. Nekem most mdr nincs
mit mondanom. K6sz6nom szépen mindenkinek, hogy itt volt
k8zottiink, és igen hasznos és tanulsdgos volt hdrom és
Tél Srét egyiitt eltslteni,



