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A lovassdg mint fegyvernem
az elsé vildghdboruban

A magyar honvéd lovassig alkalmazdsi elvei a szabdlyzatok tiikrében

—

— The Hungarian ’Honvéd’ Cavalry in the World War 1
in the Mirror of the Field Manuals —

ABsTRACT When the First World War broke out, Austria-Hungary had a decent force of cavalry in
his armies. The Hungarian cavalry divisions and regiments had several tactical and field manuals. In these
manuals were the basic rules about the principals of application for the cavalry in separate situations. The
first manual was printed in 1875, and almost without any modifications the cavalry had to use the orders
laid down there in the war. The basic task of the cavalry was the reconnaissance, covering their own forces.
In attack the manual preferred charges with sabres on horseback more than fighting with firearms. The
success of the charges was very mixed during the war. The military leadership of Austria-Hungary wanted
the cavalry to do strategic reconnaissance in Russia, and if met with enemy cavalry to defeat it. This task
was mostly carried out with success, but it had come to light very early, that the cavalry cannot win its
fights in the new positional warfare acting as the old manuals required. Therefore the leadership tried to
modernize the uniforms and equipment of the cavalry so they can fight against well dug-in infantry forces
as well. The use of the cavalry has changed during the war, so near the end of it, the cavalry was rather a
reserve force to exploit the success in the field than the main charging strike force. Unfortunately the lack
of horses at the end prevented the huge reorganization of the cavalry forces.
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Az els6 vilaghaboru kezdetekor a szarazfoldi hader6nemen belill alapvetSen négy fegyver-
nemetkiilonboztetiink meg, melynek egyike alovassag, melyet tovabbi két csoportra bonthatunk
szervezetszerint: a sereglovassag és a csapatlovassag. Sereglovassag alatt olyan magasabbegységbe
szervezett (ezred, dandar, hadosztdly) lovassagot értiink, mely képes 6nallé hadmuveleti felada-
tok ellatdsra. Ezzel szemben a csapatlovassagot mds magasabbegységek ald rendelik, hogy azzal
egyittmiikodve segitse annak feladatait, legjellemzébben szazaderével. A vilaghdboru utan
a tapasztalatok kiértékelésénél, és lényegében azdta is a lovassag sikerességét a sereglovassag
teljesitménye alapjan vizsgdljak a leggyakrabban, féleg 6nallo hadmuveleti képessége miatt. E
tanulmany is a sereglovassdg fegyvernemi jellemzé&ire koncentral, azonban a csapatlovassagra
vonatkoz6 szabdlyok vizsgalata is elengedhetetlen, mivel sok helytitt azok atfedésben vannak,
azonosak a sereglovassagéval.

A lovassag alkalmazasi elvei a szabalyzatok tiikrében

Az els6 vilaghabor alatt az 1875-0s Szolgélati Szabalyzat elvei érvényesiiltek a lovassagot
illetden, melyet elsésorban az 1877-es Szolgdlati szabdlyzat a magyar kir. honvédség szdmadra,
3. rész: lovassdg' egészitett ki. Noha t6bb kiadast is megért ez a szabalyzat, a tartalmat illetéen
lényegi valtozas a vildghabort kirobbanasdig nem - és azalatt sem - tortént. Emellett a fegy-
vernemre vonatkozott még a Gyakorlati Szabalyzat a m. kir. honvéd lovassag szamara, amiben
mdr arészletesebb gyakorlati teend6krél esik sz (tlizharc, menetoszlopok kialakitasa, kiképzés,
lovaglasiismeretek, parancsnoki teend6k stb.), és a Szolgalati Szabélyzatban lefektetett dltalanos
hadaszati elvek és feladatok leirdsanak kiegészitésérol.

A vilaghdboru soran az egyik legfontosabb feladata mind a sereglovassagnak, mind a
csapatlovassidgnak a felderités volt. , A folderitdszolgdlat kivdltképen a lovassdg foladata.” - le-
hetne idézni tételmondatként a szabalyzatot. Természetesen ez nem zdrja ki mas alakulatok —
lényegében a gyalogsag - felderitésre valo vezénylését, noha ez leginkdbb kiegészitésként, vagy
megerdsitésként szolgdl a lovas csapatok mellett, vagy azok hidnyédban.

LA folderitészolgdlatot a hadsereg arcza el6tt vagy annak oldaldban, ondllé lovastestek
végzik. Feladatuk, hogy a hadi helyzetet tisztazzdk és egyuttal a sajat hadsereg mozdulatait is
leplezzék; e mellett az ellenséges oszlopokkal egyszer madr elért érintkezést tobbé feladni nem
szabad.” Magyaran a felderités nem egyszertien az ellenséges csapatok felkutatdsabol all, annél
azért valamelyest Osszetettebb feladat. Az ellenség helyzetének sikeres meghatdrozasa utan fenn
is kellett tartani a kontaktust azzal. Tovabba nemcsak az ellenséges él6er6rél kellett részletes
jelentést tenni, hanem a kornyezd terepviszonyokat is meg kellett figyelni és felderiteni egy
esetleges iitkozethez, vagy az ellenséges csapatmozgasok lehetéségeinek feltérképezéséhez. A
felderitéshez leginkabb jarérok (nagy tavolsagra hirszerzd jar6rok) kikiildését irja el a sza-
bélyzat, mivel kis csapatként értelemszertien kisebb célpontot is nyujtanak. Amennyiben a harc
elkeriilésére igen kevés az esély, nagyobb erejii hirszerz6 kiilonitményeket kell kirendelni, és

U Azels6kiaddsok: Szolgdlati szabdlyzat a magyar kir. honvédség szamdra. 2. r. harctéri szolgdlat. Budapest,
1875, Pesti Ny.; Szolgdlati szabdlyzat a magyar kir. honvédség szdmdra, 3. r. lovassdg. Budapest, 1877,
Pesti Ny.

2 SzZOLGALATI SZABALYZAT I1. rész 132.

3 SzZOLGALATI SZABALYZAT I1. rész 134.
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esetleg az ilyen kiilonitményeket, ha az alkalom gy kivanja, kisebb jarércsoportokra osztani a
kijelolt teriileten. A varhato ellenallas az ellenség részérdl hatirozza meg, hogyan is kell a lovas
magasabbegységeknek mozogniuk ellenséges teriileten.

Amennyiben gyalogsadgot — ezen beliil f6leg vaddszcsapatokat — kell beosztani a lovassagi
csapatok kozé, akdr létszamhidny, akdr tul nagy tertilet lefedése miatt, gy ezen gyalogcsapatok
kimélését irja el6 a szabalyzat, melynek egyik modja, hogy nem csupén a felszerelést, de magukat
a gyalogosokat is szekéren kell széllitani.* Noha itt a csapatok kimélését hozza fel indoknak, az
intézkedés hozomanya mégis az, hogy a tisztan gyalogos alakulatok menetsebességét ezaltal
hozzaigazitja alovas alakulatokéhoz, ezzel szorosabb egyiittmiikodést hozvalétre. A vilaghaboru
utan a gépesités hoz ehhez hasonld, am tudatosabb eredményt.

Abban az esetben, ha nincs kirendelve 6n4ll6 lovastest felderitésre, akkor hadosztaly-lo-
vassagot (csapatlovassagot) kell kikiildeni erre a feladatra. Ekkor a hadosztalylovassag atveszi
az 6nallo lovas seregtest feladatkorét — noha létszaméabdl adéddan nem képviselhet oly mértéki
harcértéket. A csapatlovassagnak alapesetben kevesebb felderitési feladat jarul, mivel idealis
helyzetben a sereglovassag elvégzi azt, igy az el6bbi csupan a sajat hadosztalyanak mozgasahoz,
biztositasahoz sziikséges informdcidkat kell felderitenie. Csak akkor lehet nagyobb szdmban
lovasokat eléretolni - esetlegesen jar6roket megerdsiteni —amennyiben az a sajat alakulat kozelé-
ben marad, hogy majd a lehetséges érintkezés esetén azonnal harci feladatokra bevethetd legyen.

Masik f6feladata a hadosztaly-lovasignak a biztositas. Ez leginkabb sajat csapatok, taborhe-
lyek biztositasat jelenti, minek célja, hogy az ellenség ne talaljon ra ezekre. A biztositast leginkdbb
a kozel-felderitéshez lehetne hasonlitani, csupdn mds céllal.?

Hozza kel tenni, hogy a biztosit6 er6k osszeallitdsanal — csak ugy, mint a felderitésnél -
szerepet jatszik, hogy 6nélld lovas seregtest miikddik-e az érintett alakulat térségében®, hiszen
alovashadosztalyok idealis helyzetben eleve hadédszati felderitést végeznek, ezaltal biztositjak is
a mogotte haladd egyéb seregtestek mozgasat.

Mindazonaltal a lovassag biztosito-eréként felderités végzésére is bevethetd, és a gyalog-
sdggal szemben inkabb a mozgékonysagot igénylé feladatokra osztandé be. Az el6had altalaban
fél-egy lovasszdzad — de emellett a gyalogsag mellé is kell lovasokat beosztani —, mig tartalékul
tovébbi két lovasszdzad jelolendé ki.” Oldalvédként szintén a lovasség vetendé be, azonban a
lovas er8k nagy részét a hatvédbe kell osztani, hiszen ott sziikséges a legnagyobb biztosit6 erd.?
Pihendk alkalmaval, amikor nincs folyamatos mozgés, mint menetnél, a lovas biztosité egység
fele 16rol szallva, a masik fele pedig lovon biztosit.?

Hadosztaly-lovassagnak a harc alatt tovabbra is folytatnia kell a felderitést és a biztositast,
de ha sziikséges, akkor természetesen részt kell vennie az titkzetben is, majd ildozést hajtani
végre siker esetén.!?

A Gyakorlati Szabalyzat 2. része részletesen foglalkozik a lovassagi harcérintkezéssel, igy
a legkiemeltebbel, a rohammal is.

A szabdlyzat el6irja, hogy a rohamot lehet6ség szerint vonalban kell végrehajtani, azonban
sulyképzés végett ellenséges vonal 4ttoréséhez oszlopban is lehet rohamozni. Hadosztaly erejii

4 SzZOLGALATI SZABALYZAT II. rész 137.

> SZOLGALATI SZABALYZAT II. rész 139.

® SZOLGALATI SZABALYZAT II. rész 152.

7 SZOLGALATI SZABALYZAT II. rész 152, 157-158.
8 SZOLGALATI SZABALYZAT II. rész 159-160.

° SZOLGALATI SZABALYZAT II. rész 162.

10 GYAKORLATI SZABALYZAT 2. rész 130.



28 Tanulmdnyok DERE 2016. 4.

lovassag roham alkalméval 3 harcvonalba fejlédve rohamoz. Az 1. harcvonalba dltaldban 2 ezred,
mig a 2. és 3. harcvonalba egy-egy ezred tartozik.!!

Amennyiben kettd szdzadnal nagyobb ereju lovastest rohamozik, agy tartalékot kell el-
kiiloniteni, ami a rohamot oszlopban koveti, alkalom adtan pedig vonalba fejlédik a sziikséges
szakaszon.!?

»A lovassdg I6hdton csak egy harczmédot ismer: a tdmaddst.”3A cél a lovassdgban rejl8
elényok kihasznalasa, azaz a gyors reagalds mind a parancsnok részérél, mind pedig a parancs
végrehajtasat illeten.

Lovassag elleni timadasnal az alapelv, hogy az ellenséget meg kell elézni a timadasban.
Lehetoleg tulerével, meglepetésszertien, akar az ellenséges felfejlédés kozben hajtsa végre a
tamadast az alakulat. Ilyen roham esetén harom csoportot kell 1étrehozni: erés f6csoport, ta-
mogatdcsoport és tartalék.'

Tovébba ellenséges lovassag lekiizdésénél a sikeres rohamot és az ellenség harc elél valo
kitérésnek kisérletét is iildozéssel kell folytatni vagy megakadélyozni.'s

Gyalogsag elleni rohamnal kiemeli a szabélyzat, hogy csupan ,meglepett” vagy ,visszave-
tett” gyalogsiggal szemben tud sikeres tdmaddst végrehajtani.'® Ennek ellenére a hdboru alatt
tobbszor is sor keriilt bedsott és védelemhez jol felszerelt gyalogsag ellenilovasrohamra. Ezeknek
tobbnyire csupan stlyos veszteség volt az ara.

Tuzérség elleni roham értelemszertien oldalba- vagy hatbatamadas lehet§ségénél lehet
sikeres, a tiizérségi eszkdzok tlizvonalén kiviil.”?

Jol latszik a szabalyzatbol, hogy a haboru elején még valdban csak 16haton harcold, roham-
mal sikert elérd fegyvernemként tekintettek a lovassagra. Ugyanis ,a lovassdg vagy a szdlfegy-
verekkel l6hdton, vagy pedig kivételesen a l6fegyverekkel gyalog harczol.”® Csak akkor szabad
tlizharcot vivnia alovassagnak a szabalyzat szerint, ha védelembe kell &tmennie, vagy ha a késébb
berkez6 gyalogsig hidnydban nem a lovassigra jellemz6 feladatot kap."®

Tuzharc esetén a lovasszazad egésze vagy egy része 16rol szallva kell, hogy megvivja a
tlizharcot, utobbi esetben azonban lehetéség adodhat tartalék képzésre is. A tartalékba osztott
szakaszok viszont lovon maradnak.?’
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o
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A fentebb emlitett alkalmazasi elvek elsajatitdsdhoz elengedhetetlen volt a gyakori és
alapos kiképzés, éppen ezért az igen kemény és szigoru is volt. A tokéletes lovaglétudas és a
fegyverhaszndlat mellett a huszarnak el kellett sajatitania a 16 anatomiai ismereteit, és kisebb
balesetek, sériilések szakszer ellatasat. Rendszeresen gyakoroltak a jar6rozést, a felderitést és a
lovasrohamokat is. Ennek tudhat6 be, hogy a honvédlovassag harcképessége mar az elsé években
megfelel6 szinvonalon 4llt.

GYAKORLATI SZABALYZAT 2. rész 107.
GYAKORLATI SZABALYZAT 2. rész 96.
GYAKORLATI SZABALYZAT 2. rész 111.
GYAKORLATI SZABALYZAT 2. rész 114.
GYAKORLATI SZABALYZAT 2. rész 42. és 97.
GYAKORLATI SZABALYZAT 2. rész 120.
GYAKORLATI SZABALYZAT 2. rész 123. o.
GYAKORLATI SZABALYZAT 2. rész 109.
GYAKORLATI SZABALYZAT 2. rész 138.
GYAKORLATI SZABALYZAT 2. rész 51.
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A lovassagi fegyvernem alkalmazasat illetéen nem mindenki értett egyet a sokak szerint
elavultnak szdmito szabalyzattal. Igy a katonai vezetdk részérdl két oldal alakult ki a témat
illetden. Egyrészrdl, akik a hagyomanyoknak megfelelden tovabbra is helyesnek itélték, mind
az eldirt alkalmazasi elveket, mind pedig a felszerelést. Tovabbra is szablyaval, 16hatrol, nagy
tomegli rohammal megvivando titkozetet 1attédk a £6 feladatnak. Masrészrél viszont sokan sze-
rettek volna modernizdlni a lovassdgon. Rejtszint egyenruha bevezetését részesitették volna
elényben, tovdbb4 szerintiik elengedhetetlen lett volna a lovassdg nagyobb ttzerével és gyalogsagi
eszkozokkel valo ellatasa, ezalatt gépfegyverekre, karabélyokra, gyalogsagi dsdkra kell gondolni.
Feladatait illetéen pedig az 6ngyilkos frontalis roham helyett f6leg felderités, zavaras, biztositas,
leplezés, iildozés részesitend elényben.?! Lényegében azt lehet latni, hogy a vitdk kézéppontjéban
a roham fontossaga és a felszerelés modernizalasa 4llt.

A lovassagi feladatok kezdeti elgondolasa és megvalosulasa

1914-ben az Osztrak-Magyar Monarchia haderejében 10 lovashadosztaly (ezen beliil 8
kozos és 2 honvéd) szolgdlt. Osszesen a 19 magyarorszagi hadkiegészitési gyaloghadosztalyra 6
Magyarorszagrol feltoltott lovashadosztaly esett. A lovashadosztalyok két kétezredes lovasdan-
darbdl alltak, hadosztaly-kozvetlenként egy hdromiiteges lovas-tiizérosztallyal és egyenként 4
géppuskaval felszerelt lovas-géppuskas osztaggal rendelkeztek, emellett 4 lovas 16szeroszlopbdl,
egészségugyi intézetekbdl, 1 lovas tavird osztagbdl, lovas ellat6-oszlopbdl, 1 vonatszazadbdl. A
lovasezredek két-két lovasosztalybdl alltak, minden osztalyban harom lovasszazad volt.

A sereglovassag mandverezd elvek szerinti, 6nalld, nagymélységii alkalmazasara a haboru
kezdeti szakaszaban keriilt sor. Az Oroszorszaggal hataros sik vagy gyengén hulldmos orszag-
rész lovassag bevetésére kiillonosen alkalmas volt, ezért a haborti soran a magyar lovassag z6me
az orosz hadszintéren harcolt. A mozgoésitasi tervek szerint f6leg Galicidban és Oroszorszag
teriiletén lehetett eredményesen bevetni a lovassagot.

Ennek megfeleléen a sereglovassagot képezd lovashadosztalyokat tobb szaz kilométer
mélységt 6nallé miveletekre, tgynevezett ,hadmiiveleti felderitésre” vetették be a haboru
els6 heteiben. A katonai fels6 vezetés tervei szerint a haboru kezdeti szakaszaban - a féerék
tamadasat megel6z6en — a lovas seregtestek a hatar térségében az ellenség lovassagat lekiizdik,
egyfeldl nehogy az megzavarhassa az osztrak-magyar gyalogsag felvonulasat, masrészt annak
felderitési kisérleteit meghiusitsak. Ezek utan ellenséges teriileten elGretornek és jelentik az
ellenség nagyobb gyalogsagi tomegeinek felvonulasi teriiletét és eldnyomulasédnak irdnyat.?

Conrad von Hotzendorf, a vezérkar fénokének elgondoldsa az volt, hogy a lovashadosz-
talyok e nagy mélységti feladataikat hét nap alatt megoldhatjak, igy az aranylag révid id6 nem
6rli fel erejiiket, emellett az altaluk felderitett ellenség a hadmiiveletek megkezdéséig helyzetét
lényegesebben nem véltoztathatja meg.

Ezen elgondoldsnak akar alapot is adhatott, hogy a szembendll¢ fél - leginkabb Oroszor-
szag hadereje — az akkor ismert informdcidk szerint nagy valdszintiséggel hasonlé modon fogja
alkalmaznilovasségét és keresni fogja azzal az osztrdk-magyar lovassag elleni harcérintkezést.??
A feladatrendszer tehat az ellenfél lovassaganak lekiizdésére, mig gyalogsaganak minddssze a
felderitésére vonatkozott.

2l POLLMANN 2000. 141.
22 AyTaY-PECZELY-REE 1936. 87.
23 HorvATH 2015. 87.
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Az augusztus 11-ei parancs értelmében 15-én megkezd6dott a hadmiiveleti felderités a
kilenc lovashadosztaly és egy lovasdandar tevékenységével.

A hadmotiveleti lovas-felderités soran a magyar lovashadosztélyok eredményesen harcoltak
az orosz lovassagi kotelékek ellen és a nagyobb orosz gyalogsagi er6k helyzetérdl is szamos
jelentést kiildtek. Habar a lovas felderités soran ,az osztrdk-magyar lovashadosztdlyok nem
tudtak kell6 mélységben benyomulni az orosz hatdr mdgé, azt mégis megdllapitottdk, hogy az
orosz felvonulds lényegesen el6bbre tart, mint az osztrdk-magyar.”?* A lovashadosztalyok lovas-
sag elleni harci sikereinek azonban 6nmagaban vajmi kevés eredménye volt, hiszen az orosz
lovassag — kevés kivétellel - keriilte a lovasharcot. Ugyanakkor az igen hamar bebizonyosodott,
hogy a lovassag nagy létszama és tobbréti téizeszkozei ellenére sem képes lekiizdeni a védelmi
allasokban bedsott gyalogsagot. A huszaroknak a gyalogsag el6készitett védelmi vonalai el6tt le
kellett szallniuk a16rdl, mert csak gyalogtamadassal juthattak elére. Ehhez a harctevékenységhez
azonban nem volt megfelelé ruhajuk és felszerelésiik. A kevés tiizérség és géppuska sem tudta
a huszarokat rohamtavolsagig el6resegiteni.

Az osztrak-magyar lovassagi magasabbegységek 1914. augusztusi tdmado jellegti alkal-
mazasa soran egyes esetekben adddtak pozitiv tapasztalatok. A lovassig magasabbegységeivel,
ha kockédzatosan is, de mélyen, tobb szaz kilométerre be lehetett hatolni az ellenség mogottes
teriileteire, oda jelentds létszamu élGer6t és tiizérséget lehetett kijuttatni, noha ez valdban kivé-
teles esetekben valdsulhatott meg a gyakorlatban. Bebizonyosodott ugyanakkor, hogy életképes
megolddsnak szamit kerékpdros gyalogsdggal vegyiteni a lovassdgot. Igy lett igazdn a lovasségi
magasabbegység a gyalogsag tomeges mélységbe juttatasinak eszkoze. Ezek az er6k - kedvez6
hadmtveleti helyzet esetén — donté mértékben avatkozhattak be a fegyveres kiizdelembe. A
kedvez6tlen tapasztalatok azonban szamosabb tobbséget alkottak. A mélységbe lovon kijuttatott
nagy létszamu katonai er6 - felszerelésének és kiképzettségének hidnyossigai miatt — nem volt
alkalmas az ellenfél gyalogsagéval szembeni hatékony harcra. Ez dontési helyzet elé allitotta
az osztrak-magyar hadvezetést. ,Kétségtelen, hogy a hadvezetség mdr augusztusban beldtta,
hogy a lovassdgot helyteleniil szerelte fel és neki a megvdltozott harcmédnak meg nem felel6 olyan
feladatot adott, amelyet az gyenge erejével helyenként még a teljes fel6rlédés drin sem oldhatott
meg.”> Ebbdl fakaddan mar 1914-ben megkezdddott a lovassag korszertsitése. Elbrelathato volt,
hogy a lovashadosztalyokat a lovassagi mtiveletek soran gyalogharcra is fel akarjak hasznalni. A
sereglovassagra varo ilyen jellegti feladatok a téizerd novelését kivantak, ezért elsésorban a lovas
géppuskds osztagokat szaporitottak. A potlasok mdr csukasziirke egyenruhdban, gyalogsagi
asdkkal és lehajthat6 szuronyu karabélyokkal felszerelve érkeztek a harctérre.

A lovassag szervezetének és feladatrendszerének atalakitasa a haboru
masodik felében

Alovassagkorszertsitésének és szervezetfejlesztésének egy megoldhatatlan probléma vetett
véget: alohiany. A léallomdanyra ugyanis éget6 sziiksége volt a haboru soran dinamikusan fejl6dé
tizérségnek. Ilyen koriilmények kozott nem volt lehetdség a lovassag harcok soran folyamatosan
jelentkez veszteségeinek potlasara. A lovassagot igy fokozatosan leépitették, a hadosztalyok

24 SzENDI 2000. 280.
25 AyTAY-PECZELY-REE 1936. 217.
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lovait fokozatosan a tiizérséghez csoportositottak 4t.26 A koltségesen, hosszt id6 alatt kiképzett
lovaskatondkat kényszertien gyalogsagi harcra osztottak be.

Indokolt volt emiatt a lovassag atszervezése, ami 1915 végén meg is kezd6dott. A huszérez-
redekben igy a lovak szdmat 600-ra csokkentették, négy 150 fés lovasszazadban. A fennmaradé
két szazad huszarjaibol pedig ezredenként gyalogos 16vészosztalyt alakitottak; ez is és az ezred
is killon géppuskas osztagot kapott.

Majd 1916-ban a lovassag tlizerejének fokozasdra minden ezred egy lovasosztalyra és egy
gyalogos 1ovészosztalyra oszlott, 3-3 szdzaddal, az utébbit aknavetd és gyalogsagi dgyus titeggel
is megerdsitették.

Megjegyzendd, hogy a britek és az oroszok tovabbra is fenntartottak lovassaguk egy részét,
az osztrak-magyar lovassdgot azonban 1916 végéig fokozatosan leszervezték. A hadosztalyok
ekkortdl végképp csak névleg 6rizték meglovas mivoltukat, a valésagban gyalogsagként kertiltek
alkalmazasra.

T6bb szempontbol is szerencsétlen kimenetelil volt ez a kényszert leépitési folyamat. A korai
kudarcnak itélt hadmiiveletek ellenére kijelenthetjiik, hogy nem a lovassag volt alkalmatlan a
modern hadviselésben vald szerepvéllalasra, hanem a felszerelése. Megfelel6 dlcaruhaban, gya-
logsagi tevékenységre is alkalmas személyi és taimogato fegyverzettel és a korabbinal jelentésebb
tiizérségi tdmogatéssal a lovassag hatékonyan teljesithette volna feladatait. Eppen 1914-1916
kozott jottek létre a német és az osztrak-magyar haderében a konnyt fegyverzetli rohamgya-
logsag felallitdsanak haditechnikai feltételei, ekkor rendszeresitették a sajat gyartasbdl, atalaki-
tasbdl vagy zsdkmdnyanyagbol szarmazé géppisztolyokat, konnyt kézi géppuskakat, konnyt
aknavetdket és kis tomegli gyalogsagi agyukat.”” A rohamgyalogsédgnal alkalmazott hatékony
személyi és tdmogato fegyverek a lovashadosztalyok tlizerejét és tliztamogatdsanak rendszerét
is jelent6sen megnovelhették volna.

1916-t06l, a gyalogsagi védelem attorésének kiilonbozé formait megtaldlva — ez a britek-
nél-francidknal a harckocsi, németeknél a rohamharcészat, az oroszoknal pedig a Bruszilov-
féle tobblépcsods gyalogsagi tomegroham alkalmazdsa — azonnal sziikség volt egy olyan erdre,
amely a hadmiiveleti mélységben is kifejlesztette az attorés sikerét. Természetesen ez az erd
a lovassag volt — mar ha éppen rendelkezésre alltak ilyen hadosztalyok és hadtestek az illetd
hader6 szervezetében.

Igy példéul 1916 juniusdban a Bruszilov-offenziva sordn az erds tiizérségi eldkészitést ko-
vet&en tobb hullamban tdmadé gyalogsdgi egységek attorték a mélyen tagolt védelmi rendszert,
majd a siker kifejlesztésére négy lovashadtestiiket vetették harcba.?® 1917 novemberében pedig
a nyugati fronton a cambrai tdmad6 hadmtvelet soran harom brit lovashadosztaly torekedett
kiakndzni a harckocsik altal elért attorés eredményeit.

1918 novemberében az amiens-i timad6 hadmiiveletnél a kozel 500 harckocsit felvonultaté
attord erdk tevékenységét kovetGen egy harom lovashadosztalybol 4116 lovashadtest nyomult be
az ellenség mogottes teriileteire, mar az elsé napon husz kilométeres mélységbe kijutva.?? Nem
kozonséges lovashadtest volt azonban ez, hanem ,, kénnyii harckocsikkal és pancélgépkocsikkal
megerdsitett lovashadosztdlyok.”® Megsziiletett tehéat a korszerti lovassigi magasabbegység, a

26 BENE-SZABO 2000. 434.

27 BAczoNI et.al. 2006. 7., 12. és 21-23.
28 RAvASz-SzABG 2000. 89.

2% MERENYI 1986.

30 Fijz1 1986. 81.
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lovas-pancélos szervezet. Az els6 vilaghabord utolsé két évének nagy harckocsi-tdmadésai-
ndl - a harckocsik harcaszati képességeire tdmaszkodva — Gjra bevethet6vé vélt a harckocsik
kovetd 1épcsdjeként harcba vetett lovassag, amely egyfajta lovasitott gyalogsagként (lovon koz-
lekedik, majd 16rdl széllva, gyalogsagként harcol) keriilt bevetésre. Kialakultak a lovassag és a
harckocsicsapatok egyiittmiikodésének szabdlyai is. Heinz Guderian igy ir errél: ,A lovassdg
1918-ra [...] lovasitott gyalogsdggd vdltozott [...] I6hdton térténd bevetését csak akkor lehet fontolora
venni, amikor az attorés mdr befejez6dott, szabaddd valt a terep, amikor tehdt sem szdgesdrot,
sem lovészdrok, sem pedig géppuskdk nem korldtozzdk e fegyvernem gyorsasdgdt és terepjdré
képességét. [...] Ennek érdekében harckocsikat biztak meg azzal a feladattal, hogy a lovassig
szdmdra kiilondsen széles utcdkat vdagjanak az akaddlyokon dt [...] eltdvolitva a szbgesdrétokat
[...] majd az elsé lépcsds lovashadosztilyokndl a harckocsi-zdszléaljak a harcalakzat elé hajtottak,
hogy biztositsdk a lovasokat.”

Az els6 vilaghdboru utolsé két évében tehdt mar nem is annyira a védelem attorésének
modszerei, mint inkabb az attorés sikerének kiakndzdsat szolgalé mélységi miveleti képesség,
illetve — védelmi mtiveletek esetén — a mozgékony tartalékok harcba vetésének képessége bizo-
nyult dontd tényezének. Mindkét miiveleti képességet a sereglovassag testesitette meg, igy annak
megléte a siker egyik kulcstényez6je, mig hidnya a vereség zaloga volt.

1921-ben jelent meg Schwarczer Jend irdsa a Magyar Katonai K6zlonyben, melyben a régi
felfogassal szemben, mely szerint a lovassag csatadonté fegyvernem, leszogezi ,,lovasrohamok-
kal t6bbé csatdkat eldonteni nem lehet, de eldontitt nagy csatdkndl az eredmény kimélyitése a
lovassdg feladata.” Két fontos megallapitdst sz6gez le mlivében, miszerint egyfelél a lovassag,
mint tartalék varja meg az iitkozet kimenetelét, masrészt pedig a harcba bocsatkozas utan
szinte kizarélag gyalogosként vivja meg az titkozetet, és ebben 4ll a vildghaboru tapasztalata a
lovassagra nézve. Roviden leirva a lovassag feladatai a kovetkez8ek csupan: felderités, iildozés,
kiilonleges feladatok, mozgé tartalék képzése. 33

Ki kell jelenteni: a lovassag nem avult el, nem sztint meg az elsé vildghabort soran, hanem

- bizonyos szervezeti és haditechnikai korszeriisitések utdn — tovabbra is a sikeres hadviselés
egyik kulcstényez6je maradt. A lovassag sziikségességével, éget6 hidnyaval és alkalmazasi lehe-
téségeivel a magyar katonai fels6 vezetés nagy része tisztaban volt. Véleményiik szerint: ,bdrcsak
kéznél lett volna 1917-ben is lovassagunknak csak egy negyedrésze. Az olasz hadszintéren, az
attorés utdn, csatadontd elédeihez méltéan ma mdr fel sem becsiilhetd eredménnyel iildozhette
volna a fegyelmében megrendiilt ellenséget.”*

A magyar katonai vezetés mindvégig tisztdban volt a lovas fegyvernem korszert hadviselés-
ben betoltott szerepével, értestilt a forradalmian Gj brit harckocsi-hadviselés lovassagi timogata-
sanak szerepérdl is, igy a habord utan azonnal megkezdték a magyar sereglovassag dinamikus
szervezését és korszerusitését. Azonban mint ahogy az lenni szokott az elméleti kérdésekben,
az Ujonnan kialakult elvekhez vezetd ut nem mindenki szdmara jelentette ugyanazt, igy a két
vilaghdboru kozott a lovassag alkalmazasardl rengeteg vita és ezzel kapcsolatban katonai szak-
lapban megjelent iras foglalkozott.

31 GUDERIAN 1999. 140., 113., 85. és 128.
32 SCHWARCZER 1921. 659.

33 SCHWARCZER 1921. 659.

34 AjTAY-PECZELY-REE 1936.234.
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Példak a lovassagi alkalmazas sikerességére

A hadmiiveleti lovasfelderitésre rendelt lovas-hadosztalyoknak augusztus 15-16-dn - a
féer6k tamadasat megel6z8en egy héttel — kellett az orosz hatdron at eléretérniiik. A nagy
mélységti felderités f6 célja az ellenséges nagy gyalogsagi seregtestek helyzetének megallapitdsa
volt. A feladatok végrehajtasa sordn a 2. lovashadosztaly a 24. lovasdandarral Wladimir Wolyns-
kij és Szklin irdnyaban, mig az 1. lovashadosztaly az 5. lovashadosztéllyal Kamenec Podolski
és Gorodok irdnyaban miikodott egytitt. Az egymast timogato, dsszesen 14 000 fés, amde
egyiittesen is csak 24 konnyt 16veggel rendelkezd hadosztaly-paroknak elvileg gyenge timogat6
fegyverzetiik ellenére is megvolt az esélyiik arra, hogy mélyen beékel6djenek az ellenfél éppen
felallé védelmi rendszerébe, esetleg kijussanak annak mogottes teriileteire.

A stojanowi lovasroham

Az elhatarozasnak megfelelden 1914. augusztus 15-én a 24. lovasdandar atlépte a hatart. E
napon 11 érakor Stojanowba ért és a helység nyugati szélén pihendt tartott, ahol egy felderit6
jardr jelentette, hogy Torkinal orosz lovassag, tiizérség és szekereken szallitott gyalogsag van
felvonuldban, s6t, mar Stojanowtél nyugatra az erdében is vannak oroszok. A parancsnok uj
felderit6 jaréroket kiildott ki, a dandart pedig a stojanowi erdé iranyabdl vart orosz lovastdmadas
fogadasahoz, rohamhoz fejlédtette. A danddr az erdét elkeriilve, észak felé lovagolt, majd Torki
felé kanyarodott. A Stojanowtdl északra levé magaslatokat pedig a timogaté gyalogzaszloalj
szalltameg. A Torkiirdnydba felderitd szakasz jelentette, hogy az oroszok Torkibdl Grusza-major
felé mentek. A szakasz tehdt az oroszok biztositd részeivel tizharcot vivott. Amikor a dandar
Torki elé ért, délkeletrdl tiizérségi tiiz ala vontak 6ket. Ezutan a dandar Gruszahoz tigetett, ahova
ujabb jelentések érkeztek az orosz tlizérségrél és géppuskakrdl, amelyek az erd6tél délre alltak
és a gyalog-zaszldaljat és a danddrnak Stojanowban maradt vonatét 16tték.>

A dandar a szlik erdei uton Stojanow felé vagtazott, majd egy erd6tisztason oszlopba
fejl6dott. Jony ezredes itt az 5. és 9. ezred 2-2 szdzadat az orosz tiizérség és géppuskak ellen
rohamra rendelte. Ezzel egyidejlileg az 5. szdzad azt a parancsot kapta, hogy az ezred fennma-
rado részével az erddn at az oroszokat oldalba tdmadja. A lovas géppuskas osztagnak a rohamot
az erd6 sarkarol kellett tiizzel tAimogatni. Az oroszok kozben megtudtak a dandar tartézkodasi
helyét, igy tiizérséggel tliz ald vontdk a huszérokat. A két tamado csoport megindult, a megkeriils
tamadasra rendelt csoportot azonban visszarendelték, mert jelentések szerint azon az erdei tton,
amelyen a dandar haladt, tobb orosz lovasszazad kozeledett. A géppuskékat is az 6j ellenség felé
forditottdk, de a jelentett orosz lovassag harc nélkiil visszafordult. Az arctimaddsra rendelt négy
szazad ezalatt athatolt az erd6n, de délnyugatrdl tiizérségi és géppuskatiiz fogadta. Tliztdmogatds
nélkiil, az ellenségt6l kb. 1800 1épés tavolsagrol, nyilt terepen kezdték meg a huszarok a lovas-
rohamot, amelyet sem a szembetiizel$ orosz gyorstiizii agyik és géppuskak, sem a rohamozdk
oldalaba tiizel$ orosz gyalogsag nem tudott feltartoztatni. Az oroszok elsietve, aranylag kevés
eredménnyel tiizeltek, majd a roham lattan elvesztették a fejiiket. Ezt kovetdn a két huszarszazad
tizenkét huszarja elfoglalta a géppuskakat, az oldalrol tiizel6 orosz gyalogsagot pedig egy masik
huszérszakasz gazolta le.

35 Azismertetett példdkon keresztiil csupan egy képet szeretnék felvdzolni a teljesség igénye nélkiil, hiszen joval
tobb rohamban és iitkozetben vettek részt a magyar lovassag kotelékei, mely iitkozeteken keresztiil tovabbi
pozitiv és negativ tapasztalatokat lehetne ismertetni.

36 AyTAY-PECZELY-REE 1936. 208.
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A jolvezetett, hatarozott lovastimadds hamar eredményre vezetett. De ekkor valaki hatulrdl
gytilekez 6t favatott. Sok huszar megfordult és a legrévidebb tton a hivé trombitahang iranyaba
vagtazott. Ezt a zavart a hatrabball6 orosz lovasszazadok felhasznéltdk és eléretortek. Az orosz
lovassag, noha géppuskait mar nem tudta visszaszerezni, az esti sziirkiiletben 6rizetleniil hagyott
agyuit mégis elvontatta. A harctér azonban a 24. dandar kezében maradt. Sok oroszt elfogtak,
két géppuskat, sok fegyverzetet és lovat zsakmanyoltak. A Stojanownal megvert, hatarbiztositd
gyalogsaggal és tiizérséggel megerdsitett fél 7. orosz lovashadosztaly ezt kovetSen észak felé
vonult vissza.

Lathatjuk, hogy a magyar lovassagot, miutdn ellenallasba titkozott rohamra vezényelték,
hogylegazoljak az ellenséges allasokat. Ebben az esetben a roham sikeres volt, noha a tervbe vett
oldal iranyt roham elmaradt, mely nagy valdszintiséggel csokkentette volna a magyar vesztesé-
geket, és az orosz ellentdmadas esélyét is. Masfel6l az orosz lovassag keriilte a taldlkozdéharcot a
tamado lovassaggal, és inkabb a visszavonuloban 1évé alakulatokat rohamozta meg az titkozet
végén, mellyel kis sikert tudtak elérni, mégis jobb eséllyel szalltak harcba.

A Wladimir Wolynskij-i lovasroham

1914. augusztus 16-an a 2. lovashadosztaly Wladimir Wolynskij felé nyomult elére. A varos
felé kozeledve azonban heves puska és géppuska ttizbe futottak az el6védek, majd kideriilt, hogy
azorosz gyalogsag erés drotakadallyal védte a varos déli részét. Mig a 3. huszarezred 1616l szallva
gyalog probalta attorni a védelmet - sikertelentll -, addig az 5. uldnusezred egyik szdzada azt a
feladatot kapta, hogy keriilje meg a védzarat és lohaton rohamozva érjen el sikert. A Wladimir
Wolynskijt6l keletre levé mocsarakon azonban még lovassaggal sem lehetett atkelniigy az ulanu-
sok kénytelenek voltak frontalis rohamot vezényelni. Sulyos veszteségek aran — mocsarban valé
lemaradas, géppuskatliz — ugyan elérték a vonalat, azonban a drétakadélyokban sorra buktak
fel alovak, s a timadas lendiilete ezzel megakadt. Az osztrdk-magyar csapatoknak végiil vissza
kellett vonulniuk.®

Ezen apéldan keresztiil vildgosan latszik, hogy ugyan a szabédlyzathoz hlien alovassag donté
rohammal igyekezett a sikert kivivni, az alkalmazott médszer nem volt mar alkalmas erre a
feladatra. A gyalog rohamozé huszarok esetében pedig a pusztan gyalogsagi harchoz sziikséges
felszerelés és az ezt segit6 tdmogato fegyverzet hidnya okozta tobbek kozt a tdmadas elakadésat.

A Kamenec Podolski-Gorodok irdnyii mélységi miivelet

Az 5. lovashadosztaly mtveletét augusztus 15-én kezdte meg. A lovashadosztaly zome
Grzymalowra lovagolt, majd a 7. honvéd huszarezred négy szdzadat Luka Malara, a Zbruczhoz
kiildték, hogy az oroszok félrevezetésére ott atkelést szinleljen, és a folyo keleti partjan felde-
ritsen. A hadseregcsoport-parancsnoksag arrol tajékoztatta a lovashadosztélyt, hogy egy orosz
lovashadtest az 1. lovashadosztaly el8l 16-an valoszintileg Husiatynon at vonul vissza, ezért
parancsot kaptak, hogy a Husiatyntol keletre levé teriiletre torjenek elére, semmisitsék meg az
ott 1év4 ellenséget, azutdn kezdjék meg a felderitést.*

Az 1. lovashadosztaly augusztus 16-dn Iépte at a hatart, vonatat egy zaszloalj biztositasa
mellett hatul hagyta, zomével pedig Kamenec Podolski felé nyomult elére. Az 5.lovashadosztaly
ezalatt a Zbruczon Kozmétdl keletre kialakitott hidf6bél felderit6 osztagokat kikiildve végzett

37 AjTay-PEczELY-REE 1936. 209-210.
38 AyTaY-PECZELY-REE 1936. 211.
3 AyTay-PECZELY-REE 1936. 202.
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felderitést.

Augusztus 17-én az 1. lovashadosztaly az ellenség altal megszéllva tartott Kamenec Podolskit
megtamadta, és estére elfoglalta. Ugyanezen a napon az 5. lovashadosztéaly két zaszloalja Kozinan
maradt, a lovashadosztaly tobbi része pedig 7 6rakor Gorodok felé elényomult. Gorodok térsé-
gében egy orosz gyalogezred, a 12. orosz lovashadosztély, illetve a 16. és a 17. doni kozakezredek
tevékenykedtek. Az orosz gyalogsag mar harom napja védelmi allasokat épitett Gorodoktol
nyugatra és ott vartak az osztrak-magyar csapatok tamadasat.

Alovashadosztaly el6védje ekkor hat huszarszazadbol és egy kerékparos szdzadbdl, egylovas
géppuskas osztagbdl és egy huszar-utaszszakaszbol allt. A kerékparos szdzad a mély homokban
viszont csak lassan tudott el8rejutni, és lemaradt. Froreich altdbornagy nemsokéra kézhez kapta
a felderit6 osztagok elsé jelentéseit, amelyek szerint el6liik két kozak lovasszazad Gorodok felé
vonult vissza. Délutan az el§osztag azt jelentette, hogy Lysodowy és Gorodok kozott tobb kisebb
kozak osztag van. Az el6osztag a terepen elszort kozak osztagokat lohdton megrohamozta. Az
el6had a Lysowodytol keletre levd 348. hdromszogelési ponton at kovette az eléosztagot. Az
1. géppuskds osztag a Popow-majorhoz ment elére, hogy az eldosztag rohamat onnan ttizzel
tamogassa. Majd az el6had is el6renyomult Gorodok felé, és egy ndlanal joval nagyobb orosz
erdt tildozébe vett. 4

Froreich altdbornagy, a hadosztaly parancsnoka elhatarozta, hogy a Gorodoktol nyugatra
sejthetd ellenséget északrol és délrdl atkarolva megtimadja. Tuzérségét az elévéd szerepét
betoltd 8. huszarezred két szdzadanak biztositasa mellett a 348-as magaslattol északnyugatra
kb. 400 1épésre allitotta fel, majd a hadosztaly f6eréit el6revezettette. A 3. géppuskas osztagot
tliztamogatdsra a popowi majorhoz elérekiildte. Ekozben az orosz tiizérség Gorodok feldl a
hadosztaly tuzérségét és a mogotte 4llo 8. huszarezredet 16tte. Ezutan Froreich altabornagy
tamadasi parancsot adott ki: ,Tdmadds rajban! 23. danddr balra a major kériil, irdny a gorodoki
voros tetbk. A 15. danddr jobbra, a popowi majoron dt a mélyedésben, azutdn irdny Gorodok déli
széle!™! Parancsat kiegészitette azzal, hogy a timadd csoportok parancsnokaira bizza, hogy a
tamadast a helyzet szerint I6haton vagy gyalog hajtsak végre.

Ezalatt az el@osztag, a kozakokat tldozve, az oroszok gorodoki védelmi dllasaig tort elére.
A védelemre berendezkedett orosz gyalogsag puskainak és géppuskdinak heves tiize a szdzadnak
nagy veszteséget okozott. Amint az el6had az oroszok védelmi éllasait kb. 400 1épésre megkozeli-
tette, heves puska- és oldaloz6 géppuskatiizet kapott. A két lovassagot tamogatod géppuskas
osztag elGszor a popowi majortdl 16tte az oroszokat, majd Gorodok felé eldrenyomult és egy
erd6cskébdl ujra megkezdte a tiizelést.

A 23.]lovasdandar parancsnoka azt a kiegészit parancsot, hogy gyalog is timadhat, nem
kapta meg, ezért 16haton vald timaddst parancsolt. Az els6 harcba vetett huszarosztaly grof Bat-
thyany Béla alezredes parancsnoksdga alatt halalt megvetd batorsaggal rohamozott és eléretort
az oroszok védelmi &lldsaig.*? Itt azonban az ellenség heves puska- és géppuska-tiizében nagy
veszteséget szenvedett és kénytelen volt visszavonulni. Egy masik rohamra vezetett huszarosztaly
szintén nagy veszteségeket szenvedett az orosz vonalak eléréséig, ott azonban sikeresen be tudott
torni az orosz gyalogsag allasaiba, azonban visszvonulni mar nem tudott, igy maradvanyai
fogsagba estek.*®* Az 8ket a jobbszdrnyon kovetd huszérezred a kozte és az orosz éllds kozt 1évé
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vizmosdsos terepen lassabban nyomult el6re, igy az orosz tiizérség, illetve géppuskak tiize az
ezrednek mind nagyobb veszteséget okozott. Amikor a mdr vagtaban, rajban elényomuld ezred
parancsnoka az orosz védelmi 4llasok el6tt meglatva az ellenség helyzetét, a I6haton végreha-
jtandé rohamot megvalosithatatlannak itélte. Visszafordult és ezredét a terephullam mogott
gyiilekeztette. A 15.lovasdandar tdmadasat — a kapott parancsmodositasnak megfeleléen — 16rol
szallva hajtotta végre, joval kisebb veszteségekkel.

Az oroszok Gorodok térségében dllomasozé erdit mindenképpen felfedte az 5. lovasha-
dosztaly timaddsa, amelynek sordn azok is jelent6s veszteségeket szenvedtek, igy a visszavonul6
osztrak-magyar lovasokat kisebb osztagokkal sem voltak képesek iildézni.** A két lovasdan-
dérnak ugyan nem sikerilt 4ttornie az orosz védelmet, de ,,a hadosztdily 23. lovasdanddrdnak
lovasrohama, illetve a 15. lovasdanddr dtkarold tdmaddsa Gorodokndl végiil visszaszoritotta az
orosz csapatokat.™® Ennek ellenére a nagy veszteségeket elszenvedett lovashadosztaly tildzésre
mér nem volt képes, de a nyilt terepen sem maradhatott, igy elrendelték az er8k visszavonuldsat.

A lovassag alkalmazdsat vizsgalva lathatjuk, hogy a hadmiveleti felderités és az ellenséges
lovassag felmorzsolasa volt az els6dleges cél, megfelel6en a vezérkar elképzeléseihez és a szabaly-
zatban irtakhoz. Froreich altabornagy részérél rugalmassagot vedezhetiink fel, hiszen belatva,
hogy a helyzethez alkalmazkodas elengedhetetlen a timaddst nem kototte lovas rohamhoz,
dontési ehetdséget biztositott. Ennek ellenére sajnalatosan a l6hdaton torténé rohamnak sulyos
veszteségei lettek, ezzel is szaporitva a negatv tapasztalatokat e téren.

Osszegzés és tapasztalatok

A vilaghabord alatt lezajlé folyamatokat szemlélve Schwarczer Jend arra a megallapitasra
jut, miszerint ,,A nagy hdbori [...] nem sziilt 1igyszélvin semmi vjat a lovassig szdmdra, mert
hogy lovasrohamokkal csatékat eldonteni nem lehet, azt mdr majdnem mindenki sejtette, és hogy
nyert csatdkat csak a lovassdg iildozése dltal lehet teljesen kihaszndlni, az régi haddszati elv.™®

Dobokai és jenéi Dobokay Béla vezérkari ezredes 1923-ban egy 50 oldalas tanulmanyt
publikalt a lovassagi feladatok korszertisitésérsl.” A probléma, amit régton megfogalmaz, hogy
a lovassag tapasztalatait szinte kizarolag gyalogharcban szerezte, nagyon kevés alkalom nyilott
kihasznalni alovassig elényeit. Eppen ezért szitkség van a hdbort utan kiilén foglalkozni a lovas-
saggalis, és ahelyett hogy a vilaghaborus szereplést kudarcként fogjuk fol, meg kell vizsgalni, hogy
hogyan lehetne javitani, megujitani a lovassagot, hogy eredményesebben vivhassa meg harcaita
jov6ben. Ehhez objektivan fel kell tarni azokat az hibakat, amik héatréaltattdk a lovassag sikereit.

Véleményét osszefoglalva a habortba lépéskor a lovassag az akkori szabédlyzatnak megfe-
lelt, azonban felmeriil a kérdés, hogy ezek a szabdlyzatok mennyire voltak aktualisak a korhoz
képest. Mivel legf6képpen lovasrohamokra volt kiképezve a lovassag — ruhazatat, felszerelését,
tlizerejét is ennek megfelel6en allapitottdk meg -, a kevés szamu lovasroham sikertelensége arra
Osztonozte a hadvezetést, hogy lorol szallva, gyalog harcoltassa a lovassagot. Erre azonban nem
voltak megfelelen kiképezve a lovaskatonak, igy nem meglepd, ha nem értek el nagy sikereket.
Hamégis, megfelel$ timogatd tiizérség, és nehézfegyverzet hidnydban sokszor nem volt aranyban
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az elért eredmény és az elszenvedett veszteség.

Ugyan része a gyalogos harc és a gyalogos kiképzés a gyakorlati szabalyzatnak, azonban
ardnyaiban tekintve egyértelmtien a lovas harcra fekteti az a hangsulyt, 6sszhangban az elkép-
zelésekkel a feladatokat illet6en.*®

Sajnos az az elképzelés, hogy a lovassagnak nem kell gyalogoskotelékeket lekiizdenie,
irrealisnak bizonyult, ugyantigy, mint a kevés géppuskaval és tlizérséggel megvivhatd gyors
lovasharcok terve. A lovassag elavult és szegényes felszereléssel — gyalogsagi harcra alkalmatlan
ruhdzatban, kevés tiizérséggel és géppuskaval, gyalogsagi 4s6 nélkiil - ment ki a keleti hadszin-
térre. Tovabba huszarkarabélyukhoz nem rendszeresitettek szuronyt, ami lehetetlenné tette a
beasott gyalogsag elleni hatékony gyalogroham végrehajtasat. Ez az er6 - fegyverzetét, felszere-
1ését, alkalmazasi elveit és kiképzését tekintve — még alkalmatlan volt a dragonyos tipusu (lovon
kozlekedik és16rol szdllva, gyalogsagként harcol) feladatok végrehajtasara, vagy akar védelemben
1év6 gyalogsag elleni hatékony harctevékenységre. Ugyanakkor a mogottes teriileteken képes
volt menetben 1év6 gyalogsagi kotelékek megtamaddsara, illetve az ellenfél vezetési, kozlekedési
és hadtap rendszerének pusztitasara és rombolasara.

Mintlattuk, alovas fegyvernem régi szabalyzatahoz hlien probélta meg feladatait teljesiteni,
azonban ezeket az Gjszerti habortiban csupan vegyes sikerrel tudta elérni. Mindazonaltal hala
a fegyverzeti, felszerelési, szervezetbeli és elvi valtoztatasoknak - a I6hidny ellenére is — képes
volt a lovassag legitim fegyvernemként végigkiizdeni a vildghaborut. *
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