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HOZZASZOLAS SZALMA NATALIA EGZISZTENCIA, KULTURA, LET
ciMU fRASAHOZ

Szalma Natdlia nyelvileg nagyon szép dolgozatot készitett, amely taldn
kovetelmény is egy olyan filozéfus esetén mint Séren Kierkegaard, akinek szbvegei
nem csak filozéfiai mélységeket tdrnak fel, hanem esztétikai élvezetet is nyvjtanak.

Szdmomra gy tGnik, hogy a lefr6 médszer segitségével igyekszik egy
el6zetes koncepcié alapjdn értelmezni a "Félelem és reszketés" c. mfivet. Ujszerti
érelmezésének kiindulpontja egy sajdtos egyedi kultirafogalom, mely alapvetSen
-meghatdrozza Szalma Natélia Kierkegaard értelmezését. _

Néha olyan érzésem tdmad, hogy irdsa szellemi rokonsaigot mutat Métrai
L.: Kultira és torténelem c. (1977) frdsdval. Hallatlanul pozitfvnak értékelem, —
hogy sz4ndékosan-e vagy nézBpontjdbél ad6d6 logikus kdvetkeztetés folytdn, ezt nem
lehet pontosan nyomonkdvetni, — de a hit, pontosan az Abrahdm hitének kultira
teremtd erejét elismeri. Ezzel azon ritka tanulményok k6zott emlithets az frds, amely
Abrahdm hitét, egy nagyon sajdtos hitfogalmat pozitiv, bir nehezen értelmezhetd
val6sdgnak fogad el.

[zlésemnek jobban megfelelt volna, ha ezt a felismerését Szalma Natélia
sokkal komolyabban veszi és ennek kifejtésére sokkal nagyobb teret szdnt. Mivel
eléggé egyedi nézSpontrdl van sz6, sajdt nézGpontjdnak konfrontdldsa Lukdcs Gyorgy
Lélek és formdk c. mfivével (1910) hasznos lett volna. Taldn ezt a sort folytatva,
érdemes lett volna magamellé 4llitani Széles L4szl6t, (Kierkegaard gondolkod4sdnak
alapvonalai (1933), vagy megvédeni magdt Suki Béla (Bevezetés — S6ren
Kierkegaard irdsaib6]l 1969) marxista szemléletétdl, vagy vitatkozni a katolikus
filoz6fus Ny(ri Tamds szemléletével (Filozéfiai gondolkod4s torténete, Bp.'1973. pp.
432-441.), vagy meriteni Brandéstein' B. tanulmdnydnak rokon gondolataib6l -
(Kierkegaard 1934.).

Minden értéke mellett az irds hidnyossdgdnak kell tartanom, hogy nagyon
kevés s26 esik Kierkegaard gondolkoddsdnak hétterérSl, a ddn protestdns teoldgiai
gondolkoddsrol. Azt sem tartom a szerzGre nézve szerencsésnek, hogy nincs az
irdsnak kitekintése J. P. Sartre, Gabriel Marcel, vagy K. Barth illetve K. Rahner
Selé. KiilonOsen az utébbi két teolégus tekinthetd Kierkegaard szellemi utéddnak.
Szalma Natdlia abba a helyzetbe hozza magét tanulmdnydval, hogy azt gondoljuk
Kierkegaard ijszer( hit fogalmét & fedezte fel, pedig Rahner és a II. Vatikdni zsinat
errGl alapvetden fontos irdsokat tett k6zzé. A keresztény hitfogalom tGbbé nem
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-tekinthetd t4rgyi jellegfinek, hanem Jézus személyének elfogad4sdt jelenti. Bizonydra

Szalma Nat4lia is tud arr6l, hogy Abrahdm hitének egyedi jellegét mir a Rém 4,3
is felismerte "Abrah4m hitt Istennek és ez megigazoldsra szolgdlt” Szt. Péllal a
keresztény egyhdzak Abrahimot éppen ezen torténetre utalva hirdetik a hit atyj4nak.
Feltehetden ez a tipologikus szemlélet csak nézSpontjdban iij a keresztény egyhdzban
Istenhez fiiz6d5 viszonyunk tartalmdt illetden kdzds 6roksége ez a hivs zsidésdgnak
és a kereszténységnek.

Egyetértek a szerzvel, hogy a hit nem tananyag, hanem a hfvdnek
azonosulni kell Abrahdmmal, s6t abban is hogy ez az azonosul olyan sikon t5rténik,
amelyben alapvetGen nem zavar a toOrténeti id6 és kulhirtdrténeti kornyezet
kiilonbsége. Mint ahogyan nem zavarta Nddas Pétert sem "Egy csalddregény vége”
c. frdsdban.

Nem értek egyet a szerz6 azon megéllapftdsdval, hogy Abrahdm a kultira
kivdlasztottja, csak abban az esetben ha kimondja, hogy & a kultira alatt az Istent
érti. Ez esetben elfogadom 4llitdsit, de nem fogadom el az elnevezését.

Mélyen egyet értek Viszont a szerz6 azon megéllapitisdval, amennyiben
elitéli az immanens felebardti szeretet fogalmdt, az a szeretet ugyanis amely nem
irdnyul az ember mellett egyben Istenre is, az értéktelen szimomra mint keresztény
ember szdmdra. Az ugyanis elfogadja az embert, de nem fogadja €l az embert
értékessé tevl abszolut értékrendet garantdlé Istent. Alapvetben evangéliumi tanitdst
fedez fel a szerzd, hiszen Jézus a végitélet meghirdetésekor az itélet kritériumainak
kihirdetésekor kinyilvénitja, hogy magit azonosftja az emberekkel "Eheztem ennem
.adtatok..."(Mt 25, 35.5.kdv.), Abrahém dilemm4jét szémomra ez a deklardcié Zirja
le, amelyben az Isten maga koti 6ssze az Isten €s az ember szeretetet.

Ugy vélem, hogy a szerz§ kultirdt felértékeld szemléletmédja és egyedi
Kierkegaard értelmezése semmilyen kdrt nem szenvedne, ha az emlitett szerzdkkel
folytatott pdrbeszéde kifejezett lenne a szovegében, sot \igy vélem ez a pdrbeszéd
gazdagitand az okfejtését és alapvetSen megfelelne a kultiirdt felértékelS szemléleté-
nek.

SZONYI GYORGY ENDRE

- A KONSZENZUS FELE
Ujabb vélasz Fejér Addmnak

Fejér .Addm vdlasza vitapartnereinek — Répirat, nem értekezés — majd
jabb frdsai Heidegger és Eliade mfivei kapcsdn sok olyan elemet tartalmaznak,
melyek felkindljdk a lehet3séget valamiféle gyakorlati konszenzusra, s ha maradnak
is elméleti kibékitetlenségek (remélem, nem kibékithetetlenségek) kozottink, az
eredeti ropirat 4ltal feltdrt, s dltalam is el- és felismert veszélyzéna arra kotelez
benniinket, hogy ne mulasszuk el észrevenni az egyetértés lehetoségét.
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