A GENEZIS KIALAKULASANAK MITIKUS MODELLJE

A Genezis szerint a bilnbeesés a tudis kezdete. Az ehhez kapesolddd wrténet sze-
repldi hierarchikus rendben 4llnak: a legravaszabb dllat meggydzi a szirmazék-embert, az
asszony tovabb kindlja az elsd dst, végill megjelenik Isten, ¢s kihirdeti a vildg Gj rendjét.
Az gsdrima mozgatdja a domind-elv, az egymdst taszitd, buktatd figurdk sora. Az els6é ma-
ga a shtdn, a teremtés selejtje, aki kigyo képében rejtdzik az Edenben. Isten semmilyen lel-
kes [Enyt nem dudote a tikéletes rend keretei kozdte tartani, czért elfogadta a mavebd| szétd-
pazé utakat, gy lett a mindenség plurilis. Isten eredeti elképzelsstt a kert kdzéppontjiban
sarjasztott két fa vilagitja meg: az epyik az ¢let £4ja, a mdsik a halalé. Miként Adam hason-
Tatos volt az Urhoz, Ggy e két fa, az édeni rend is hasonlatos 4z isteni principiumhoz. Ha-
sonlatos, de nem azonos vele, Az élet és a haldl az Eden lakdinak (6rvénye. Pontosabban
az a kikates, hogy nem vilaszthatjsk egyszerre a kettot, Nem részesiilhetnek egyfonmédn az
élet és a haldl gyimolesébdsl, mert emberi 1ényik nem ftesziilhet a két pontot egyardnt tartal-
mazd horizonton tifra. Isten a foldi Iényeknek dllitote soromp6t Elettel €s baldllal, és az
orokéleten tovibbkapaszkodo hitsdgot magdra hagyta, lezarta a léo kapujat, s csak a 30 és
rossz tuddsdnak végelen kerdls Gy hagya meg szimédra. Ha az elsd emberpar istentilésé-
nuek a totalis szabadsag képtelensége , a van és nincs egyideji befogadasa szab hatirt, akkor
az isteni Knyeg maga a lehetséges hatdrtalansdg, a 1€t és nem-lét dsszeolvadisa, transzcen-
dentdlis metszetosztily a. Az elbuké ember [6lou vt van a kizvetitd Isten, aki sunyira te-
renutd s gy teremtd. hogy a teljesség két egymast kizard felét hordozva tolméacsol a van
&5 a nines kozite,

A haldl fija a tudds fija. Nem a wdoményé és nem a mindentudésé. A tudds két
mindséghez katgdik: a johoz és a rosszhoz. Eza kétféleség lappang az élet tenyészd, orga-
nikus lancolatossigaba dgydzva, amelynek felismerése a teremteni nem tudé embert a félis-
ten-lét kétségeibe siippeszti. [tepydlik fel az a fajia tudds, amely az Sroklée atéléséd| tavol,
magdra hagyatva csak onmagds reflektilja, ugyanakkor kisérictet tesz az Edentdl leszakade
természet szabdlyozdsara. Az egyik eset filozofiai-metatizikus kérdéseket szil, a mdsik vo-
natkozds természetelvd’, gyakorlati problémakat vet fel. De nem lehetséges, hogy ez a ket-
tdss€y inkdbb szakadds vagy még inkiabb az ordog dialektikja? Hiszen a haldlfa gytmolcsé-
vel a sdtdn étette meg az embert, mikizben radl becsapta. Mert miféle isteni wdds az,
hogy meztelenségiinket elszégyelljik? Nem-allat mivoltunkat kifejezi ugyan, de a halhatat-
lansagért cseréhe kapott bolesességnek vagmi csekély. Csak a kigyd igért istenekhez méltd
tudast a blnért, mert ez volt a csalétek, a csabitas legfiShb érve. Azdta a beviltatlan fgére-
tet, a haldlon vett tudast, az,"(}r(")k életént karpotold hilesességet kergetjik,
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A tudis az Ordig bevaltatlan igérete. Am az is lehet, hogy a fertelmes "angyal”
upyanigy kivancsi az isteni vegeticiobdl eldzottlény (hozza hasonlatos) kirhozattorténettre ,
mint az Ur a teremtés hacirértékeként felfoghato ember ddvtorténetére. Az ember a (udas-
ban a maga vildgra utaltsagdnak viszonyszavat 14tja, a csabitds és a bin szakadékabol kive-
zetd hagesat, a vezeklésként is értelmezhetss ontiikéletesitést. Ennek eddig harom nagy kor-
szaka volt. Az elsd a pap vagy szent szerepéhez kithetd, mint a bels@ megviligosulds uténi
kinyilatkoziato tuddsnak, a még részben érvényes isteni partfogas vagy joindulat atélhetdvé
tételénck évszizadai. A tudas tematikdjic dontden a visszaszerezhetd kegyelmi dllapot remé-
nye és az ehhez vezetd eljdrdsok, beavaiottsagi szintek képezik. A masodik nagy korszak
4 tudds alakjat noveli mieg, aki az oo4lldsuld ész nevében a vilagot nem a joé és rossz ming-
ségek transzeendens harédnak vissziényeként fogja fel, hanem Snmagat ¢pid és roatd (Hrvé-
nyck szovedékeként szemléli. A (udds az-értelmes ész feladvanyiva teszi a vilagot, amely
kimerithetetlen, ezért egy végtelen verseny futds kezdddik.-A magat vildgrivalissd €pitG érte-
lem vallalkozisanak mélyén a teremités értelmébe vetett hit munkal, csakhogy ezt sem beis- -
merni, sem ¢ész-szerden cdfolni nem képes. Az ész csdje a talvillalasbdl kovetkezik, az
utGpidk szétfoszlasabol, metynek visszahatasaképpen a tudis elvesziette vonzerejét, a "tiltott
gytmales” kivanatossagdt. A jo és a rossz helyére a haszndlati érték, a csereériék €s mds
hasonld, addthatd fogalmak éptek. A harmadik korszak a materialista polgdré, akit a tény
és a gyakoriat vezet. Sem belsG hang, sem firaszu) és haszontalan spekuldcio nem csabitja,
szamiara clegendd a wapasztalat. O Robinson a 16t szigetén, ahol oltir és konyvtar nélkil is
til kell élnie a kalandot, s ha van tuddsa, akkor az merGben Gjszerd, nélkiiloz minden esz-
ményi vonatkozdst, mert ethomélyosult benne az eredeti bdnnel jird wdis igérete. A pol-
gadrnak mdr teljességgel értelmetlen az elsd biin elkdvetése, igy a tovibbiakban a Megvalté
sem nélkilozhetetlen a gyakorlati szempontbdl midkodtetett vildgbai. '
© Auddsért kiiszkodd ember fokozatosan lemondott annak isteni-erkolesi 1ényegérGl
és madszerré vagy technikiva torzitotla. Az Istentd] vald eltivolodis a biinben fogant Gstu-
dis igéretének clfeledésével jar egyitt. Nos, az embertdrténet jelenleg itt tart, ebben a sza-
kaszban, amely erds gyakorlati irdinyultsiga miatt mindent és minden eddigit felhaszndlan-
donak tart, a sajat rendszerének életképessépét fokozo sokféleség nevében és szine alatt. A
polgar viliga totdlis, mert tuddsa egzisztencidlis. A pap és a tudds értelmiségiként keril
“felhaszndldsra”; itt az értelmiségi azt jelenti, hogy a komplementer tudistorma, a megér-
zott istenfélelem a polgdr egzisziencidlis tuddsdnak terében és vildgdban érvényesil, vagyis
az "trtehmiséget” a polgdr taldla fol & finanszirozza, miutin a kordbbi szakaszok fGrendjeit
szolgdlatiba fogadta., Véget ér egy hosszi folyamat, amelyet mitikus alapon, a kultartorté-
neti mélyszerkezet feltdrasival értelmezeem, s eldall az az dllapot, amit a tériénelem vége-
ként, esetleg elidegenedésként emlegemek. Lényege a jelleg, a korszak, az uratkodo sajtos-
sdg kialakuldsinak megakaddly ozdsa az idejekordn t6riénd rendszerbe illesztéssel, a totdlis
integricio, illetve az archaikus és djkori tuddsformik iranti fogékonysag szikségszend
sorvadisa.
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A paradicsomi- idé isteni gydmsdga megszdnt, az Eden kapujdn kilépd ember két
dotgot vilietett magéval: a ruhdit, melyet Isten varre (rulia teszi az embert!), és a tiltott gyii-
molcs izét, a wdds-kdstolé emlékét. Vildgos, hogy az Ur a kultirat nem adta szdmdra, va-
gyis ember mivoltdban erdsitette meg, az emberlét kifejtését, kidolgozasat bizta ré, teljesebb
Onmagava valasat osztondzie, a satdn ezzel szemben az istenné vilis délibabjival kecsegtet-
te. Valgjaban hatalmat kindle, erdt és beavatottsdgot, hiszen az isteni tudést és 6roklétet nem
ajanlbata fel egyszerre, igy az egyik fél (a tudds) atértelmezésév ¢l, diabolizdlasaval billen-
tette ki engedelmességébl az embert, Ezért gondolom, hogy a kultira— civilizacié foga-
lompar nem elegendd az emberiségtorténet megériéséhez, szitkkséges egy harmadik tényezd
bevezetése is, amely az drdig megldditotta, isteni td4ssal konkurdld hidég megszallotisigot
jelenti elsGsorban. A civilizdcié nem a kultira bomlasterméke vagy egyetemes csapadéka,
lanem funkci{onélis tartozéka, amely neni harapézna el, nem burjinzana fontos dolgainkra,
la a hatalomként felfogott tudds hidnyoznék a vilagbol. Nevezziik raciokricidnak? A kultu-
ralis-papi, a civilizdcios-tudési korszak utdn a raciokrata-polgari szakasz végorait (éveit?)
éljiik, amely utdn egy teljesen masfajta vilagallapot bekdszonte feliételezhiets. A jellegviltis
a jelen szakasz ellenhatdsaként valosul meg, tehic tudnunk kell, ismerniink kell a holnapi
elézményeket. Méig az tortént, hogy az ember megalkotta sajat (Edennek szdnt) vilagét,
a foldre aszfadtot omtdte, a sik vidékre falat emele, az éjszakit kivildgitotta, a munkat szerve-
zetté és gigantikussd, a szorakozdst rafinélttd tette, politikusokra és hadvezérekre bizta az
gsztonéletét, a mdvészetet Ggy rendezte be, mint egy kicsi sziklakertet, autét &s rakétat
haszndl, ynatkozik és 8 a haldliol, szoval reménytelenil folyamatosan tapossa sajat koreit.
A kovetkezd néldny ezer év azzal fog telni, hogy rendet tesz a hdza tdjan, mindent, amit
elért &s alkotott, attekinthetdve, kertszenivé (Edenné?) probélja formédlni. E10szor a ldtsza-
tot, a hazugsdgokat, a cinkossdgot, a kényelmes hamisitdst vonja ki a dolgaibol, s az ilyen
mddon megtisztitow vildgot hagyja mdkodni, "kipérogni®. Minden legyen az, ami, sem
tithb, sem kevesebb.

Az Osszes lehetGséggel bird ember helyére, a kétségekkel és vakhituel megvert vég-
teny helyére, az tnmagdt zagyvalo, posztimodern, megesdmortott figura helyére a targyias

-vildg még tokéletesithetd viszonyai keriilnek, az §j objektivitds, amely nem tudomdnyos és
new tapasztalati, hanem a léthen gyokerezik és vandsban mutatkozik meg. Az ember bele-
fog 4 nagy visszacsatoldsba, kiwkaritja mdtermét, rabizza magat elsé ihleteu évezredeinek
eredményére, megprébal tdGt nyerni. A jovG sokkal meghittebb lesz a szdk kordkben, és
sokkal targyszeribb a nagy Osszetiggések és kapesolatok tekintetében. Sem a pap, sem a

_ tudds, sem a polgdr nem képes ujbol torténelmi vezetd szerephez jutni, ugyanis a kdzonsé-
gesen értett, az emberi elhatirozdsokon és civilizacids kényszereken, hatalmi-politikai kom-
binaciokon és pdre érdekeken ativel historia szétoldédik az emberi mi vildgméretd rekon-
strukcidjaban. A torténelem természetesen nem ér véget, csak visszafelé kezd el folyni,
nagy szimbolikus dllovizzé, Gridsi tengerszemmé duzzasziva sajat magat, s dinamizdld sze-
repét a fikeid, nyelvhez kotdtten az "irodalom” veszi dt. A historizmus és szcientizmus bir-
kozisdbol, egymast gyomoszidls kizdelmébdl csak érdekességek és veszélyes ideologidk
szdrmaztak, ezért valdszimileg jobban jarunk, ha az "irodalomra” bizzuk magunkat, amely-
bdl djabb mesék eljévetelére, rank valld, élni segitG és megvilagosité torténetek érkezésére
virunk.
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