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Kohari Nandor
Mi a torténelem?

Gondolatok a torténelemrdl E. H. Carr kényve kapcsan

Carr konyvében! nem csupdn a cimben megjelolt fogalmi tisztizist tekinti megolddsra
varé problémdnak, hanem a torténelem kutatdsa sordn felmeriilé valamennyi lényeges
kérdéskort taglalja. Gondolatai az aldbbi kérdésekben OsszegezhetSk: szert tehetiink-e
objektiv torténelmi ismertekre; tudomdny-e a torténelem; miben 4ll az objektiv torténés;
melyek a torténelmet meghatdrozé tényezdék?

A cimadé kérdésre elvileg vdlaszolhatndnk azt, hogy minden multbeli fizikai vagy
szellemi torténésre vonatkozhat, melyek egyszeriek és nem megismételhetk (szemben
példdul a birmikor lejatszhat6 fizikai vagy kémiai reakcidkkal). Ez igy azonban tilsdgosan
tdg, feldolgozhatatlan adathalmazt eredményez, amibdl fontossiguk, jelentSségiik okdn
emelkednek ki a torténeti tények kisebb korei, vagyis ,,...a torténelem (torténettudo-
mdny) tdrgya bizonyos idében egyszer megjelent (egyéni és tirsas) élet azon megnyilvd-
nuldsainak fejlédése, melyeknek valamely kultirérték szempontjdbdl kozvetett vagy
kozvetlen jelentéségiik van.” Kérdéses, hogy ezt mennyire lehet egzakt médon vizsgdlni,
a torténeti mi szemléléje mennyire képes mindezt mindenkor helytdllé tirgyilagossiggal
megjeleniteni, hiszen mint Carr is megillapitja: ,,...a torténész olyan tényeket taldl,
amilyeneket keres. A torténelem nem mds, mint értelmezés.”® Az értelmezés pedig jorészt
az értelmez6tdl fiigg, és mivel a jelent szeretjitk mindig meghosszabbitani a multtal,
minden valamirevalé filozéfiai vagy politikai irdnyzat, a torténetirisban 6nmagit
megjeleniteni képes tdrsadalmi csoport megirja a maga kiilonb6zé torténelmeit —
ugyanarrél a multrél. Persze ez az értelmezés — megitélésem szerint Carr szdndékatol
fuggetleniil — a torténelem 6kori és kozépkori folfogisihoz dll kozelebb, amikor a
torténetirdst miivészetnek tekintették.

Folvetédik a kérdés, hogy mindez nem veszélyezteti-e a torténelem tudomdnyos
ismérveit, nem vilik-e nilideologizdlttd a szakma, és a szintézis megteremtésének
természetes igénye nem csap-e¢ dt figyelemfelkeltést hajszolé egyénieskedésbe, tilzd
dleredetiségbe. Konnyti beldtni, hogy a holocaust-tagadé francia revizionistiktél Daniken
sprofesszoron” it Krisztus romdn szdrmazdsat vallokig elég tdg az a kor, akik mdr érzelmi
ideoldgiai inditékoktdl vezérelve a torténettu-
domdny mdédszertani kovetelményeinek sem
tudnak megfelelni. Ez persze a tudomanyos
életbdl valé kirekesztédést vonja maga utdn,
de ezen szerzéknek — vagy legaldbbis jelentds
részitknek — nem is az intézményi elismerés,
hanem az eladott példdnyszdm novelése a f6
cél. Mivel egyfajta tudomdnyos kontosbe
bujtatott szdérakoztatds az egyik cél, ezért
komoly szakmai munkik a konyvpiacon nem
képesek versenyre kelni veliik. Ugyanakkor
éppen ez a tomegekre gyakorolt esetleges
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hatds az, ami mindenképpen dllisfoglaldsra és az effajta vélekedésekkel, miivekkel valé
komolyabb foglalkozdisra kell, hogy kényszeritse a torténészeket.

Egy valamirdl azonban a tudomdnyos igényt kutatds semmiképpen sem mondhat le: a
vizsgdlt emberek cselekedeteinek, szemléletmddjdnak és mogottes szdndékainak kellé
empidtidval torténé megértésérél. Ez a felismerés legfoljebb csak a spanyolviasz Gjdonsdgéval
hathat, hiszem mdr a legelsé, a torténettudomadny elvi alapjairdl sz6l6 miben is felvetédik,
hogy a torténetird szdmdra az egyik legfontosabb probléma ,,...a civilizdciéban el6forduld
jelenségek igazi természetének a nem ismerete. Minden eseménynek, akdr valami lényegbdl
fakad, akdr valami cselekedet eredménye, meghatdrozott természete van, ami éppen ugy
vonatkozik lényegére, mint akcidentilis jelenségeire. Ezért ha a kutaté tisztdban van az
események természetével, a (valéban) létezé koriilményekkel és azok sziikségszerlségeivel,
és ismerete segiti 6t abban, hogy alaposan megvizsgdlja a hiraddst és megkiilonboztesse az
igazat a hamistdl. Ez hatékonyabb a vizsgilatban minden egyéb felmeriil6 médszernél. ™

A torténelmet meghatdrozé tényezok koziil tehdt az egyik legfontosabb maga a jelen,
mert a jelen tudatdnak jelentSs szerepe van a mult megismerésében. A torténész személyes
felfogdsa mdr a forrdsoknak a mult és a jelen kozotti id6 csokkenésével mind kezelhetetle-
nebbé vélé adattomegének megsziirésénél és a torténelmi tények kisebb korének megallapi-
tdsdndl kimutathat6. Azon esetekben, amikor a rendelkezésre 4ll6 forrdsok csekély szimdra
szokds hivatkozni, éppen az Gjabb szemponti dtgondoldsok, szintézisek azok, amelyek
képesek az 1j megvildgitist multrél valamit mondani, biztositva ezdltal a torténettudomdny
fejlédésé.®

A torténész személyétdl fiiggetleniil vajon mennyire alapvetd jelentéségl az egyén
szerepe a torténelem formdldsiban? Két €lesen szembendllé nézet kiizd egymdssal: a
torténelem individualisztikus és kollektivisztikus folfogdsa. A torténelmi individualizmus
filozéfiai megalapozdsit Nietzsche végezte el, aki a jelentds torténelmi személyiségekben az
Ubermensch el6képeit litta. Viszont a mult meghatdrozénak tekintett nagy alakjainak
fellépéséhez is sziikség volt a megfelelé helyzetre, a megfelel$ hdttérre és fogadd kozegre,
amit nem kis részben maga a kortdrs tomeg biztosit. Ezen kompromisszumos, az egyéni
mozgdsteret a korszak tdrsadalmi és gazdasdgi viszonyainak keretei kozott megengedd, de a
tomeg szerepét is kiemel6 értelmezésen szalad til a torténelem kollektivisztikus folfogdsa, az
egyén torténelemalakité szerepének teljes tagaddsdval. Mindez oda vezet, hogy bizonyos
francia torténészek szerint, ha Napdleon elesett volna Toulon ostromdndl, akkor legaldbb
hdrom-négy tiszt is képes lett volna helyébe lépve napdleoni életmii véghezvitelére.

Rétérve arra, hogy mi hatdrozza meg a torténelem menetét, szintén egymdsnak
ellentmondé, tradiciondlis iskoldkkal és vdlaszokkal talilkozunk. A materialista néz6pontbdl
a tirsadalom gazdasdgi struknirdja a meghatdrozd, olyan objektiv és dltalinos gazdasdgi
folyamatokkal, melyek kikeriilhetetlenek. Ebbdl kovetkezik, hogy a jog, a vallds, a tudomdny
nem rendelkezik 6ndll6 fejlédéssel, hanem ezek csak a mindenkori termelési médok szellemi
visszatitkroz6dései. Marx szerint a gazdasdgi szerkezet viltozdsa vezet a jogi és ideoldgiai
formdk dtalakuldsihoz és az ezeket kisérS szocidlis valtozdsokon keresztiil jutunk el az
osztilyharchoz, ami a ,,térténelem motorja™.

Ett6l gyokeresen eltéréen ldttatjdk a torténelmet az idealista tdrsadalombolcselSk.
Herder, Kant, Fichte, Humbold, L. Ranke, Spengler gondolataibdl dllithat6 6ssze az az
irdnyzat, amely alapvetéen szellemi hatéeréknek tulajdonitja a torténelmi véltozdsokat. Ez
lehet a humanitds (Herder), a szabadsdg (Fichte) vagy a filozéfia (Spengler). Jellemzd lehet
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erre a vildglitisra Goethe azon gondolata,
mely szerint a vildg és az emberiség torténeté-
nek egyediili és legmélyebb tirgya, melynek
minden egyéb ald van rendelve, mindenkor a
hitetlenség és a hit kiizdelme marad. Oswald
Spengler az dltala vizsgdlt és elkiilonitett
kultirkoroket 6ndllo €életet €16 organizmusok-
nak tekintette, annak minden bioldgiai analé-
gidjdt alkalmazva. Hét kultirdt kiilonitett el:
antik, egyiptomi, nyugat-eurdpai, arab, kinai,
indiai, maja. A viligtorténelem feladata —
szerinte — nem mas, mint e kultirdk struktird-
janak megszerkesztése. Minden kultirdnak
egy-egy lélektipus felel meg, melyek mind-
egyike mdsként fogja fol a vildgot.

Moédszertani okokbdl mindenképpen sziikséges a struktira fogalmanak — még ha nem is
teljesen pontos, de legalibb hozzdvetdleges — koriilirdsa, elvdlasztva a modellt, a struknirit az
cscményckto"l A torténelmi cscményck egyediségével és egyszeriségével szemben s struknirdk
tér- és id6belisége joval kiterjedtebb, és az események hdtterében olykor meghatdrozo, olykor
csak befoly4sol6 erbkként bontakoznak ki. Eppen emiatt a struktira - J. Kocka hfc;czcsmod-
jéval élve - nem elmesélhetd valami, tehdt nem a sz6 klasszikus értelmében vett torténet. Igy a
hagyomdnyos leiré eseménytorténet mogote kirajzolédik a struktirdk torténete.

A torténelmi hatéerék mibenlétében és nagysigdban lehet, hogy soha nem fog
nyugvépontra jutni a vita, de igy vélem, mindenki szimdra elfogadhaté Carr meghatirozd-
sa a torténelemtudomdny feladatit illetéen. ,, Képessé tenni az embert arra, hogy megértse a
mult tdrsadalmdt és segiteni neki abban, hogy kezelni tudja a jelen tdrsadalmdt - ez a
torténetirds kettés funkcidja.”™

A torténelem ok-okozati Gsszefliggéseinek vizsgdlatdnal két tényezot tartok mindenkép-
pen kiemelendének. Az egyik a Carr dltal is lefrt axiéma, miszerint mindennek oka van; a
misik a torténész személyes hozzdillisa az Gsszefiiggések rendszerének megillapitisihoz.
Mivel az ember hajlamos sajdt {téletének, koncepcidjdnak egyediili abszolut igazsigként valé
kikidltdsdra, éppen ezért - megitélésem szerint - felel6sségteljes torténész csak azt mondhatja:
ez igy is torténhetett. Természetesen ez nem a nyilvinvalé tények kozlésére, hanem a
rendszeralkotdsra vonatkozik, amit kell6 tudomdnyos aldzattal érdemes csak mivelni.

Végezetiil a kotet szembesit azzal a kérdéssel is, hogy van e haladds a torténelemben. A
ciklikus elméletek hivei szerint nem beszélhetiink haladdsrél, de még miel6tt nyilatkozndnk a
halad4s mibenlétérSl, nem d4rt tisztdzni azt az értékrendet, ami alapjin kiilonb6zé szinteket
dllapitunk meg ¢és értékeljiik a multbéli folyamatokat. Korunkban kiilénosen az el6dllitott
javak minéségi és mennyiségi novekedése kap kiemelt hangsulyt, pirhuzamosan a tudoma-
nyos és technikai fejlédéssel. Idealista korokben a technikdnak pusztin csak eszkz mivoltdt
hangstlyozzdk és értékméréként etikai vagy esztétikai normdkat dllitanak fel.* Egy biztos, a
torténet fejlédés - ha van - bizonyos értékek fokozatos megvaldsuldsit szolgdlja, de ezeknek az
alapvetd értékeknek a meghatdrozdsa kiviil esik a torténelemtudomany feladatkorén.

Zirszoként taldn Epiktetosz monddsa a legmegfelel6bb: nem a tények, hanem a tények
felfogdsa mozgatja az embereket.
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¢ Ennck fényében kiilonosen cseng, hogy Oroszorszdg magukat marxistinak tekinté
forradalmdrai az Ontorvénytségre fittyet hdnyva littak neki a torténelem sarkdbol
kidontésére”.

7 Carr: i. m. 51. p.

8 Az crkolcsi értékrendek nem foltétleniil idegen testként jelennek meg a tirsadalmi fejlodés
kérdésében, hiszen sokszor lefordithatéak az adott torténelmi struknira hatdsfokat, tdvlati
esélyeit firtaté nézépontokkd. Példdul az egyenléség clvont eszméje megjelenhet gy a
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