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quarum Aeneas etiam Sylvius in Europa
capite secundo meminit. — Ebben a tarto-
mdnyban 6si id6ktS] kezdve napjainkig két
(uralkodd) csaldd volt, melyek kezdetben
ugyanabbdl a hizbdl szirmaztak: az egyik
a danusok, Danus vajditdl, midsik a
draguldk, Draguldtdl, réluk Aeneas Silvius
is emlitést tesz Eurépdjanak misodik feje-
zetében. (Német 53.0ld.) A vonatkozd
hely  Aeneas  Sylviusnil: (Europa
11.228.0ld.) Inter Valachos tempestate
nostra duac factiones fuere: altera Danorum,
altera Dragularum. — A valachusok kozott
ami idénkben két pért volt, a danusoké és
adraguldké. (Nétari 22.0ld.) A Hunggri-
dnak a Temur Lenkre vonatkozé bekezdé-
sénck clsédleges forrdsa feltehetéen nem
Aeneas Sylvius Eurdpdja volt, ugyanis
Olah Miklésndl sem a sereg [étszdma, sem
a Bajazidot ért megaldztatisra hozott

példa nem azonos az Aeneas Sylvius dltal
emlitettel.

% Az Athildt magyar nyelven KULCSAR
Péter forditdsdban olvashatjuk; Humanis-
ta torténetirék. Magyar remekirék. Szerk.
Kulcsdr P. Budapest 1977. 329-390.0ld.

% Szigethy 83.old. Erre utal a Hungaria
utolsé mondata is (XIX.19.): His a nobis
brevius modestiusque, quam Hungariae est
fertilitas, expositis vem iam institutam
adgrediamur. — Miutin mindezt roviden és
Magyarorszdg termékenységénél szeré-
nyebben elbadtuk, térjiink rd kitlizott tdr-
gyunkra. (Németh 81.0ld.)

2% Németh 17.old. Mind Aeneas Stlvius, mind
Olih Miklés emliti a Bajazidot dllitélago-
san ért nyilvinos megaldztatisokat, dm
ennek torténeti hitele kétes, a hiradds
inkdbb szdébeszéden alapult. (v6. Szigethy
88.0ld.)

Somogyi Ferenc

Az ir-magyar parhuzamok és sorskozosség

»Nemzetiségen nyelvi és érzelmi kozosséy
értendo, anélkiil, hogy ebbe beletartozna a
szdrmazds kozossége; a nemzetiségnek nem kell
egy dllamboz tartoznia.”

»E két nép egy fészekbdl indult ki a sotét
multban, hogy a népélet nehéz kiizdelmét
végigharcolja. Evezreden dtkiizdott torténe-
tilkkben mindég hasonlé tulajdonsdgokkal
birtak; sokszor politikai helyzetiik is érdeke-
sen hasonlé volt; sét véralkatdsuknak a
hasonlatossdga is lépten-nyomon felismer-
het6.”

Bizonyos hasonlésdgot lehetett folfedez-
ni frorszdg és hazdnk torténelme kézott, s ez
volt az egyik legerdsebb szil, amely benniin-
ket hozzdjuk kotott. Mdr a XVI. szdzadban
felvetédott a kelta-magyar sorsk6zosség
gondolata, s ez a gondolat a XIX. szdzadban
koltészetiinket egészen dthatja. Az Eurépa
szerte ismertté vdlt ir nyomor a jobbagysig

Messzelato

felszabaditdsdnak kordban ndlunk is id8sze-
rivé tette az ir kérdés tanulmdnyozdsit.
Magyar irék és dllamférfiak — Szemere
Bertalan, Biré E6tvos Jézsef, Pulszky Fe-
renc stb. — keresték fol a tdvoli orszdgot,
hogy személyesen gyézSdjenek meg az ir
helyzetrdl.

A Magyarorszégon jrt angol utazdk a
magyar és az ir nép lelki tulajdonsigai
kozortt fedeztek fel hasonlosagot Erre példa
Miss Pardeo angol utazé, aki hosszabb id6t
toltott Magyarorszigon. Megfigyelte a ma-
gyar viszonyokat, tanulmdnyozta a magyar
intézményeket. Meglepédéssel litja a nagy
hasonlésdgot az irek és a magyarok kozott.
Mindkét népben ugyanazt a nemes nagylel-
kiséget, nyiltsziviiséget, lovagiassigot,
konnyelmuiséget veszi észre. ,Ezek a hason-
l6sdgok annyira feltiinnek, hogy szinte lehe-
tetlen nem észre venni azokat, ha hosszabb
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ideig tartézkodik valaki a magyarok kézott”
— irja Miss Pardeo.

Sérviry E6ry Sindor az irek lelki alkatdt
german olasz és francia vondsok alapjdn rajzol-
jameg, de mds népek tulajdonsigait is felisme-
ri benniik. Igy jellemzi Oket: olvadékony és
tigyes, mint az olasz, €lénk, szellemdis mint a
francia, 6ntudatos mint a német, szivélyes és
gyilékony mint a magyar, konnyelmii mint a
lengyel és hizelgd, 1éha mint az orosz.?

Ezen kiviil mds tekintetben is taldlunk
parhuzamot a magyarok és az frek kozott.
Egy ilyen Osszehasonlitds szerint hazdnk
valamint frorszdg nagyszer(i természeti elé-
nyoket élvez, de a rossz kezelés és a villalkozo
készség hidnya miatt a lakossdg nem részesiil
eléggé annak jététeményeiben, javaiban. Egy
mdsik helyen a magyar és az ir paraszt
Osszehasonlitdsit taldljuk. A magyar paraszt
sokkal jobb anyagi helyzetben van, mint az
ir. Keresetének tobb mint a fele megmarad
élclcmrc, mig az ir paraszt igen magas bért
fizet és nem marad semmi mcgtakan’tott
pénze, akdrmilyen j6 legyen is a termés.*

Ig) tehdt a torténelem folyamdn kxfc;lod—
tek bizonyos érintkezési feliiletek koztiink és
az frek kozott, ha ezeknek az érintkezések-
nek dllandébb jellege nem is volt A szdzad-
fordulén bontakozott ki Arthur Griffith
frénak (az ir nemzeti mozgalom egyik
vezetSjének) a magyar fliggetlenségi torek-
véseket, majd az osztrdk-magyar kiegyezést
példaértékiiként az ir nép elé dllité munkds-
sdga. Ebben tobbek kozott igen nagy tiszte-
lettel, elismeréssel nyilatkozik Dedk Ferenc
politikai tevékenységérdl. Griffith, gondola-
tait az 4ltala alapitott United Irishman cimi
lapban lek6z6lt cikksorozatdban tdrta a nyil-
vénossag elé. Oriasi sikert aratott a cikkso-
rozat, majd ennek kovetkeztében és erre
épitve irta meg Griffith The Resurrection of
Hungary (Magyarorszdg Feltimaddsa)
cim mivét, melynek elsé kiaddsit — ami
30000 példinyban jelent meg — a megjele-
nését kovetd néhdny hét alatt elkapkodtik.

A konyv részletesen taglalja a szabadsigharc
leverését koveté eseményeket, beszdmol a
kiegyezéshez vezetd 1t buktat6irdl és fordu-
Iépontjairdl.

A mi elsé kiaddsdnak el6szaviban el6-
szor az ir figgetlenségi torekvéseket allitja
példaként az 1848-49-es forradalom és sza-
badsdgharc el6tti és utdni Magyarorszig elé.
Beszdmol arrél, hogy az ir nemzeti fliggetlen-
ségért vivott harcok és ezek hdsei igen nagy
hatdssal voltak a fiatal Magyarorszig iréira.®

Griffith mdr az elsé fejezetben kozol
ismertet6t Magyarorszag foldrajzi fekvésérdl
és ezeréves torténelmérdl (az dllamalapité
Szent Istvan, majd Hunyadi Jdnos érdemeit
emeli ki féként a kézépkori magyar torténel-
mi személyiségek koziil), rovid dttekintést ad
a Habsburgok magyarorszdgi hatalomra ju-
tdsdrdl, majd hatalmuk kiteljesitésérél. Rész-
letesebben taglalja a XIX. szdzad nagyjainak —
Kossuth, Széchenyi — tevékenységét, vala-
mint a szabadsigharc politikai és katonai
érrékelését. A ,,Szabad Magyarorszdg” el6fu-
tdraira, a koltSkre, Batsdnyira és Vorosmar-
tyra nagy hatdst gyakoroltak a kelta inspirécié
elemei. A fiatal Magyarorszdg u)sagum tani-
tottdk népiiknek, hogy Irorszdg népe hogyan
hiusitotta meg az 6t elnyomé zsarnoksdgot,
ami olyan volt,mint amely késébb haldllal
fenyegette Magyarorszégot

Griffith a két orszdg kozott pirhuzamot
leginkibb az 1849-es évben laqa Ekkor ror-
szigban a nagy ¢hinség ért véget, amely
hatdsdra taldn gy lehetne jellemezni e foldjét és
lakossdgdt, hogy ,,alaposan lerongyolédott™.

Magyarorszdg sem festett jobban: az
osztrak sasok flirodtek a magyar vérben és
évtizedekre letorolték a Magyarorszdg nevet
a térképrél. Ekkor mdr Eurdpa is csak
csévilta a fejét és kozben ezt mondta:
»Magyarorszig nincs tobbé”. Ennek ellené-
re ez a nép soha, egyetlen egyszer sem tett
ugy, mintha lojdlis lenne a hatalomhoz, amely
bilincsbe verte 6t és annak ellenére, hogy
Ausztria er6szakkal térdre kényszeri-tette és
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kicsavarta a szabad alkotmdny vonakodé
kezeit, hogyan lett mégis olyan erés Ma-
gyarorszdg, mint ahogyan lithatjuk ma
(1904).

Az id6k megviltoztak és most (1904-ben)
Magyarorszdg vilt Irorszag példaképévé.©

Griffith ekkor mdr az osztrdk-magyar
kiegyezés gyiimolcsozé kovetkezményeit
litja a szdzadel6 Magyarorszigdn. Osszeha-
sonlitja a ,,régi” és az ,,ij” Magyarorszigot.
Anno 6 millié fontos éves bevétele volt és 6t
lap sem volt, ami magyarul megjelent volna,
valamint ezzel egyiitt még igen nagyfoku,
dlland6 elnyomds nehezedett az orszdgra.
Ma (1904-ben) Magyarorszig éves bevétele
42 milli6 font, ezenkiviill 800 lapot és
Ujsdgot adnak ki magyar nyelven. Ezen
orszdg birtokdban van egy igen-igen terje-
delmes modern irodalomnak, egy igazsigos
foldrendszernek” és egy a vildgot behdl6zé
kereskedelemnek. Ez egy virdgzé és szépen
szaporodé nép, melynek €lén egy Nemzeti
Kormdny dll. Magyarorszig egy nemzet. A
magyar, nemzet volt a nemzetben Bécs
uralma alatt, az ir jelenleg is nemzet a
nemzetben London uralma alatt.® Griffith
bszinte csodélattal beszél a ,boldog béke-
id6k™ Magyarorszagarol.

A m egyfajta Dedk-életrajzként is felfog-
hat6. Kovetend6 példaként dllitja a magyar
4llamférfit hazdja politikusai elé. ,,A minden-
kori ir politikusnak cselekvének és bolcsnek
kell lennie, akdrcsak a kiegyezést létrehozd
Dedk Ferencnek.” A két nép torténelme
kozotti pirhuzam leglényegesebb eleme az
»Oktéberi Diploma” és a ,Februdri Pitens”
utdn kialakult magyar dllispont, amelyet
1904-ben minden nehézség nélkiil alkalmaz-
ni lehetett az ir viszonyokra. Vajon hdnyan
tudjék ma hazidnkban, hogy az ir ﬁiggctlcnsé-
gi mozgalom a szdzadfordul6 utdni években
bibliaként forgatta ezt a mivet. Erdeklédé-
siinkre tarthat szimot az a tény, hogy a

népcink kozott parhuzamot feldllité vjsdg-
ir6, olyan kvalitisi ember volt, akiben az
1921 decemberében megalakulé Ir Szabadal-
lam elsé miniszterelnokét tisztelhetjiik. ,,Az ir
emberek nem kevésbé hazaszeretéek és intel-
ligensek, mint a magyarok.™

Erdekesnek tlinik hangvétele a magya-
rok sorsit illetéen, hiszen az érezheté ki
beléle, mintha a kiegyezés utdni Osztrik-
Magyar Monarchidn beliil Magyarorszdg
helyzetét szinte teljes dominancidval jelle-
mezné, s6t mintha egy fliggetlen, szuverén
dllamrdl lenne sz6: ,,ma mdr yjra dll, mint
egy szabad és virigzé nemzet az eurdpai
4llamok sora el6tt”.!% Mint tudjuk, ez nem
igazdn fedte a valésigot. Mindazoniltal
elgondolkodtatd, hogy egy eurdpai viszony-
latban tdvoli orszdgbdl hogyan ldttdk és
itélték meg a magyar viszonyokat.
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