OLGA KHAVANOVA

Bucsu Szentpétervartol
Grof Esterhazy Miklés elhagyja az orosz fovarost”

Grof Esterhazy Miklos (1711-1764) — Esterhdzy Ferenc (1715-1785) magyar kancellar és
Esterhazy Karoly (1725-1799) egri plispok batyja — az elhanyagolt torténelmi személyisé-
gek kozé tartozik, annak ellenére, hogy 6 volt talin az els§ magyar f61ir, aki karrierdiploma-
taként hisz éven 4t, 1741 és 1761 kozott tobb eurdpai udvarnal képviselte a Német-Romai
Birodalmat és az Osztrak Hazat. Az életrajzi adatok réla f6ként azokra a sorokra korlato-
z6dnak (néhany hibaval, melyeket az alabbiakban javitottunk), amelyeket neki utdda, a
csalad genealogusa, Esterhazy Janos szant: ,A birodalmat, mint nagykévet, kiilonbozé or-
szagokban képviselte, tgymint: Németalf6ldon, Nagy Britanniaban, Portugalidban, Fran-
cia-, Lengyel-, Szasz- és Spanyolorszigban; mint spanyol kdvet 1751-ben koronadr lett,
megengedtetvén neki, hogy tavollétében testvéroccse, Ferenc, ekkor Moson-megyei f6ispan
tehesse le helyette az eskiit. Tovabba Siros-megye fGispanja, kamarés, belsé titkos tanicsos
és 1763-ban aranygyapjas vitéz volt. Szent-Pétervar 1étében, 1753-ban, nagy tevékenységet
fejtett ki, a midén Erzsébet csaszarnét, valamint a kormany tagjait sikeriilt a poroszelleni
szovetség megkotésére megnyerni, megbénitvan az angol befolyast. Még elébb, 1755. no-
vember 30-4n nyerte, mint orosz nagykovet, Szent-Pétervarott, a sz. Andras-rend nagyke-
resztjét [...] Meghalt 1764 jin. 27-én.”

Elhanyagoltsaginak egyik oka az lehet, hogy személyes levéltira a huszadik szazad nagy
habordiban és forradalmaiban elpusztult. Magyarorszagon — néhédny apjahoz cimzett ma-
ganlevélen-kiviil — csak egy tucat masolati kotet talathato, amelyek titkarok 4ltal elgkészi-
tett jelentések és érkezett utasitasok atirasait tartalmazzak (nagyjabol éppen az oroszorsza-
gi kikiildetésre vonatkozoan). Ezeket kiegésziti az Osztrak Allami Levéltarban 6rzétt gaz-
dag allamkancellariai gytijtemény,? illetve Gcesének, grof Esterhdzy Ferencnek Pozsonyban,
a Szlovak Nemzeti Levéltarban talalhato levéltara. A jové feladata lehet a kiilfoldi levélta-
rakban 1év6 Esterhdzyra vonatkozé iratok feltarasa.? Ego-dokumentumok hianyiban a hi-
vatalos jelentések valnak a rola megismerhet6 személyes adatok f6 forrasava, rendkiviil
tartalmas anyagot kinalnak a kutatok szamara. Ebben a tanulmanyban azt rekonstrualjuk,

° A tanulmény azokat a kutatasi eredményeket foglalja 6ssze, amelyekhez a MTA kiemelked§ ven-

dégkutatdi program sztondijasaként jutottam a ,Grof Esterhazy Miklos szentpétervari kiildetése,

1753-1761" projekt keretében. Eziton kdszondm az MTA Bolesészettudomanyi Kozpontnak és a

Szent Korona Lendiilet Kutatéesoportnak, hogy fogadéintézményként timogattak.

Eszterhdzy Janos: Esterhdzy csalad. H. n., é. n. [Budapest, 1901.] 160-161.

2 Sedlak, Frantisek: Panstvo Sintava — Ceklis (1252) 1498-1938. Bratislava, 1981.

3 Kurucz Gyorgy alapvet6 munkajabdl ismerjiik a brit levéltarak relevans allagait, lasd: Kurucz,
Gyorgy: Guide to documents and manuscripts in Great Britain relating to the Kingdom of Hun-
gary from the earliest times to 1800. London, 1992. 580.
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milyen koriilmények kozott hagyta el orokre az orosz f6véarost grof Esterhazy Miklos 1761
szeptemberében.

Eldre kell bocsajtanunk, hogy diplomaAciai karrierje soran Esterhdzy kikiildetései nem
egyszer példéatlan koriilmények kozott zajlottak, és szokatlan végét értek. 1741-ben Lissza-
bonba val6 érkezése utan mar honapok milva tdvoznia kellett az osztrak orokosodési hébo-
i1 (1740-1748) kitorése és a szomszéd Spanyolorszagnak az ellenséges tabor oldalan vald
haboriba 1épése miatt. A tébb évnyi drezdai tartézkodasa 1747-ben varatlanul ért véget egy
diplomaciai botrany miatt: a valasztéfejedelem leanyanak eskiivGje idejére Esterhazy kove-
ti rangjat nagykovetire emelték, ami III. Agost szaméra megalazénak tlint.4 Azutan 1750-
ben nagy diadalként tervbe vett madridi kikiildetése (feladata szévetségesi szerz6dés ald-
irasa volt) végz8dott majdnem tragédiaval, mivel a helybeli viz vagy a varos higiéniai alla-
pota folytan gyomorfertGzés a halal kiiszobére sodorta a magyar f6urat.> Meggyogyulva ar-
rél értesiilt, hogy Madridba a helyére mar egy méasik diplomatat neveztek ki. A betegség
azonban, amely 6rokre tonkretette az egészségét, nem térte derékba palyajat. Uj megbizas
vart Estehazy Miklosra.

Oroszorszagi killdetése nyolc évig (1753—1761) tartott, és a leghosszabbnak bizonyult,
nem csak a magyar grof palyafutasiban, hiszen azt megel§zden egyik birodalmi kévet sem
szolgalt ilyen hosszii ideig az orosz févarosban. Edesapjahoz cimzett leveléb6l tudjuk, hogy
maga a csaszarné a kikiildetés id6tartamat harom évre korlatozta, és ennek eltelte utan ,,il-
lendd és az érdemeimnek megfelels viszonzast” igért szimara az udvarnal b Erre az igéretre
majd nem egyszer hivatkozott jelentéseiben Esterhazy.” A megigért jutalom reményében
nekiindult a tavoli Oroszorszigba. Az oszirdk diplomécia azonban az 6rok ellenségével,
Franciaorszaggal valo szerzddéskotésen dolgozott. Ez a 1épés (a brit—porosz kozeledés mel-
lett) majd olyan nagy mértékben befoly4solta az eurdpai nagyhatalmi egyensulyt, hogy az
,1756. évi diplomAciai forradalom” elnevezést kapta.® Grof Wenzel Anton Kaunitz (1711
1794) allamkancellar nem titkolta, hogy ilyen id6kben Szentpétervirott birmiféle személy-
csere hatranyos lenne, és ott olyan tapasztalt, az udvar bizalmét élvezs és a tényleges Gssze-
fiiggésekrdl teljes tudomassal rendelkezé diplomatét akarnak latni, mint grof Esterhazy
Miklés.? Mikozben Esterhdzy nagykovet 1756 aprilisiban mér a lehetséges utod személyén

EN

Séchsisches Staatsarchiv, Dresden, 10026 Geheimes Kabinett, Nr. Loc. 02887/01.; lasd: Matzke,
Judit: Gesandtschaftswesen und diplomatischer Dienst Sachsens 1694—1763. Ph.D. Dissertation,
Philosophische Fakultit der Technischen Universitiat Dresden, 2007. 297-298.

Lasd a Magyar Orszigos Levéltarban 6rzétt madridi jelentések mésolatait a betegség altal elgidé-
zett szenvedések részletes leirasaival. Példaul: Esterhazy Miklos jelentése Maria Terézidnak, Mad-
rid, 1751 aug. 7. Magyar Nemzeti Levéltar Orszigos Levéltira (a tovabbiakban: MNL OL) P 218.
Csaladi Levéltarak, Esterhdzy csalad tatai aga, Esterhazy Miklos, 1. tétel, Madridi kdvetségével
kapcsolatos koveti utasitasok, jelentésfogalmazvanyok (1751-1752).

Esterhazy Miklos levele Esterhazy Ferencnek, Bécs, 1753. mér. 15. MNL OL P 197. Esterhazy csa-
1ad tatai ga, Familiaria, 20. cs., 67. fasc., 2. sz. Ezt az audienciat az udvari ceremonialis jegyz6-
kényv is megemliti, 14sd: Osterreichishes Staatsarchiv (Wien, a tovabbiakban: OStA), Haus- Hof-
und Staatsarchiv (a tovabbiakban: HHStA), Obersthofmarschalamt (a tovabbiakban: OMeA),
Zeremonialprotokolle (tovdbbiakban: ZA-Prot.), Bd. 24, fol. 12v.

Lasd példaul: Esterhdzy Miklos jelentése Wenzel Anton Kaunitznak, Sz.-Pétervar, 1760. jan. 7.
OStA, HHStA, Staatenabteilungen (a tovabbiakban: StA), Russland 11, Kt. 42, Berichte Jinner—
Miirz, fol. 47r—49v.
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alliances. Studien zur aussenpolitischen Konzeption Wenzel Antons von Kaunitz. Berlin, 1994.
Kaunitz utasitasa Esterhazynak, Bécs, 1756. febr. 11. MNL OL P 218, 6. k. Uralkodéi és kancellariai
utasitisok (1754. okt. 14. — 1756. febr. 11.), 304.
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gondolkodott — gréf Ludwig Zinzendorf (1721-1780), grof Georg Stahremberg (1724-1807)
parizsi kévet vagy Florimund Mercy d’Argenteau (1727-1794) torinoi kévet —, majus 1-jén
Versailles-ban @ij osztrak—francia szerz6dés 1épett érvénybe.'® Esterhazy j feladatot ka-
pott: vonja be Oroszorszagot is ebbe a szévetségbe.

A minél hamarabbi nagykévetvaltast Esterhazy romlo egészségi allapota siirgette, a bé-
csi udvar azonban arra kérte a diplomatit, hogy Oroszorszagban téltsén még egy telet. Osz-
szel azutan kirobbant a hétéves habori (1756—1763)." 1757 nyarén arrdl értesitette Maria
Terézia a magyar grofot, hogy nala jobban senki sem biztosithatja a két udvar kozotti
kommunikaciét, s a hadiallapot Csehorszagban amuagy sem tenné lehetvé, hogy Esterhazy
a karlsbadi gy6gyvizeket igénybe vehesse.’? A nagykdvet igy tovabbi 6t évre maradt az orosz
udvarnal. Csak 1760 elején — II. Frigyes nagy kunersdorfi kudarca'® utan, amikor egy béke-
konferencia nagyon kozeli lehetéségnek tint** — folyamodott ismét visszahivasaért. Hét éve
nem latta Bécsben é16 feleségét és harom gyermekét, édesapja halalardl is csak levelekbdl
értesiilt.'s

Esterhazy Szentpétervarra vald érkezésekor az orosz—osztrak szovetség mar huszonhét
éves miltra tekintett vissza: 1726-ban irtak ala el6szor,'® 1746-ban pedig megtjitottak."”
A két ifji nagyhatalom egymésban tokéletes diplomaciai partnerre talalt, mivel nem volt
sem lényeges ellentét koztiik, sem érdekkiilonbség, s teriileti igényt sem tamasztottak egy-
méssal szemben. Az Oszman Birodalom volt a kézos ellenségiik.® 1742-ben 4 jévendd po-
rosz- és torokellenes kozos akciok érdekében az Osztrak Héaz nehezen, de elismerte az orosz
carok csaszari cimét. A két udvar politikai kultaraja kozotti eltérések és diploméciai botra-
nyok'? ellenére retorikdjukban hangsilyoztik az egymas iranti baratsagot, egyetértésiiket
és a szovetségesi kotelezettségek szentségét. A magyar grof érdemeihez tartozik, hogy biz-
tositotta az orosz udvar csatlakozaséit a frissen kotott osztrak—francia szévetséghez 1756-
ban és Oroszorszig belépését a hétéves hiboriba Poroszorszag ellen. Ennek érdekében
1760-ban Esterhazy tdl is lépett a neki adott utasitasok keretein, és még mielStt megérke-

1 Esterhazy jelentése Kaunitznak, Sz.-Pétervar, 1756. apr. 22. MNL OL P 218, 13. k. Kéveti jelenté~

sek mésolatai (1755. jan. 7. — 1756. febr. 24.), 77-78.

Az (j feldolgozisok kozott lasd: Auucumon, Maxcum: Cemuwremuss 8oliHa u poccuiickas

dunaomamus 6 1756—1763 2e. MOCKBa, 2014.

2 Rescriptum caesareo-regium, Bécs, 1757. jun. 5. MNL OL P 218, 8. k. Uralkodéi és kancellériai
utasitasok (1756. nov. 13. — 1757. jun. 5.), 260.

3 1759. augusztus 12-én a sziléziai Kunersdorf (Kunovice, Lengyelorszag) mellett az osztrak—orosz
sereg sulyos vereséget mért a II. Frigyes vezette porosz ergkre.

* 1760-ban a bécsi udvar mar a békekonferenciat tervezte Augsburgban, de I1. Frigyes 0j gy6zelmei
athuztak ezeket a terveket. Lasd: OStA, HHStA StA, Friedensakten, Kt. 1761. Kongress von Augs-
burg: Beilagen zur Instruktion Herrn Grafen von Seilern, fol. 43r—44v.

5 Esterhazy jelentése Kaunitznak, Sz.-Pétervar, 1754. dec. 3. OStA, HHStA StA, Russland 11, Kt. 36,

Berichte Juli — Dezember 1754, fol. 213r-v.

Steppan, Christian: Akteure am fremden Hof: Politische Kommunikation und Reprdsentation

kaiserlicher Gesandter im Jahrzehnt des Wandels am russischen Hof (1720-1730). Géttingen,

2016. 313~354. (Schriften zur politischen Kommunikation, 22). 313-354.

7 Martens, Friedrich (Fedor) (dir.): Recueil des traités et conventions conclus par la Russie avec les

puissances étrangeres. Tome 1. Traités avec 'Autriche, 1648-1762. St.-Petersbourg, 1874. 28—44.

Henunosuy, Cepreii: Coio3 dgyaaasbix 0pao8: pyccko-agcmpuiickuii 80eHHbIll a1bsaHC 8Mopoil

vemegepmu XVIII eexa. MockBa, 2010, 31—-32.

9 1742 oktdberében az osztrak kovet, Antonio Botta d’Adrno (1688-1774), akit a lebuktatott és letar-
toztatott kiskort VI. Ivan car (1740-1764) érdekében valé szervezkedéssel vadoltak, nagy botrany
kozepette hagyta el az orszagot, miutén egy ideig a két udvar kozotti viszony lathatdlag elhidegiilt.
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zett volna udvaranak felhatalmazésa, alairta a még nem egyeztetett szovetségkotés szove-
gét.?° Ezek utan agy érezte: ,,...sem én, sem utédom az itteni udvarnal tébbet nem tud elér-
ni”,* firadtnak, betegnek, fizikailag és lelkileg leépiiltnek érezte magat.

Mais diplomatakhoz hasonléan Esterhazy is telekben mérte oroszorszagi kikiildetése
idGtartamat. A kovetkez6 szazadban Nyikolaj Gogol orosz iré igy ir a ,K&pdnyeg” cimii el-
beszélésben: ,,Van Pétervarott egy kérlelhetetlen ellenség [...] nem mads, mint az északi hi-
deg, bar egyébként azt mondjak, hogy a hideg nagyon egészséges. Reggel kilenc érakor, ép-
pen amikor az utcék tele vannak hivatalba igyekvikkel, olyan csipds, erds fricskdkat oszto-
gat valogatas nélkiil mindenkinek az orrira, hogy szegény hivatalnokok hatérozottan nem
tudjak, hova tegyék az orrukat.”® A 18. szazadban sem volt egy diplomata se, aki ne pa-
naszkodott volna a kemény hideg orosz éghajlatra. A szentpétervari osztrak misszio titkara,
Philipp von Eichenfeld, aki az Orosz Birodalomban négy évtizedet toltGtt el, biiszke volt
magéra: ,Annak idején itt szolgalt vagy mostanaig itt tartozkod6 kiilf6ldi miniszterek min-
den alkalommal engem csodaltak, hogy birok én annyi id6t ebben az elviselhetetlen klima-
ban élni.”>3

1761 mérciusdban Esterhdzy sem titkolta Kaunitz 4llamkancellar el6tt: ,,Ezen a rendki-
viil durva éghajlaton valé hosszi tartézkodisom eredményeképpen az epe a véremben oly
mennyiségben halmozadott fel, hogy attél a testemen itt, ott, amott skorbutos foltok jelen-
nek meg, raadasul még izileti gyulladasban is szenvedek, mitdl az iil§ideg érzékenysége
igen kellemetlenné valt.” Az orvosok egyenesen megmondtak Esterhazynak, hogy még egy
orosz telet nem él tal. Ezért nagyon reménykedett, hogy még ,a j6 idén beliil, hogy t6bb
tartalék napja is legyen”, el tudja hagyni Oroszorszagot, hogy a Bécs melletti Badenbe sies-
sen,** amelynek gyogyvizei éppen a 18. szazadban valtak nevezetessé.

A klima mellett a politikai kulttra volt az, ami zavarta a magyar grofot: az udvar és az
allamigazgatés lassa gépezete, amikor egy audiencidért, egy hatarozatért, egy megoldéisért
napokig, hetekig kellett varakoznia, a szimbolikus kommunikécié kifinomult szabalyai
iranti érzéktelenség, a pompa és luxus thlzott szeretete. 1754-ben példaul minden ok, de
minden rosszakarat nélkiil tobbheti viarakozasra kényszeriilt, hogy végre dtadhassa a Bécs-
bdl kiildatt ajandékokat: négy darab k6dombormiivet Toscanabél és tobb iiveg tokaji bort
Magyarorszagrol. Az elkeseredett nagykdvet igy irt Bécsbe: ,Egyébként le sem lehet irni,
hogy mennyire nehéz itt az ligyeket intézni [...] aki az itteni viszonyokat sajit szemével nem
latta, nehezen tudja elképzelni.”?5 Az évek multaval sem javult a diplomata véleménye az
orosz banasmaodrol vagy a cari udvarr6l. 1761-ben igy nyilatkozott: ,Csak Oroszorszag volt
és marad [...] mas hatalmaktdl eltérg! Sehol sem nehezebb helyes és jézan déntés hozni.

2

<]

Esterhazy Miklos szentpétervari tartozkodéasardl a bécsi és kopenhagai levéltarak alapjan irt az

orosz torténész, Jevgenyij Scsepkin (1860-1920), akinek alapvet§ munkdja teljesen ismeretlen

Oroszorszagon kivill. lenxun, Esrenuit: Pyccko-ascmpuiickuil coio3 80 epems cemiaemuell

80iiHbL, 1746—1758 22. CaHkT-IleTepGypr, 1902.

Esterhazy jelentése Kaunitznak, Sz.-Pétervar, 1760. jan. 7. OStA, HHStA StA, Russland II, Kt. 42,

Berichte Janner—Marz 1760, fol. 49r.

22 Gogol, Nikolai: Koponyeg. Lasd: http://mek.oszk.hu/00300/00397/00397.htm. Ford. Makai Imre.

23 Philipp von Eichenfeld levele grof Rudol Colloredonak, Sz.-Pétervér, 1763. mare. 29. OStA, HHStA
StA, Russland 1, Kt. 39, 1763, fol. 323r—326v.

24 Esterhazy jelentése Kaunitznak, Sz.-Pétervar, 1761. jan. 14., PStum 2dum. OStA, HHStA StA,
Russland II, Kt. 43, Berichte Juli 1760 — Mérz 1761, fol. 29v.

25 Esterhézy jelentése Kaunitznak, Sz.-Pétervar, 1754. szept. 10. OStA, HHStA StA, Russland 11, Kt.

36, Berichte Juli — Dezember 1754, fol. 83r-v.
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mint itt, ahol 4llandé ellentmondasok nagyban és kicsiben kéznapi szokassa valtak.”26
A végleges hazautazisa végiil majd attol fiiggott, mikor lesz hajlandé Erzsébet carnd bua-
csuaudiencit adni szimara. Ebben a tekintetben kénytelen volt megjegyezni egyik jelenté-
sében: ,Itt igyekeznek mindent lassan intézni, és ez kiilonosen igaz a bicstaudienciakra.”?”

A késedelem igazi oka azonban ekkor nem az orosz udvar szokasos lassiisaga volt, ha-
nem a carng stlyos betegsége. A birodalmi és osztrak nagykovet ugy figyelt minden hirt,
amely a carnd egészségi allapotarol érkezett, mint senki mas. 1760 decemberében Ester-
hézy tudésitotta az allamkancellart: ,0 csaszari felségének egészsége nemrég komolyan
rosszabbodott, egyre gyakrabban vannak idegrohamai, 1aban nyilt fekélyek jelennek meg,
amelyek erds fijdalmakat okoznak jarés kozben, és skorbutos vérzések. [...] Elaggisa me-
lankolidhoz vezet. Minden nappal egyre inkabb fél meghalni, kiilonosen varatlanul, s ennek
kévetkezményeképpen az 4llami iigyeket elhanyagolja. Ez azt jelent, hogy Ofelsége senkit
sem akar latni, még sajat minisztereit sem, Ggyhogy a kancellar tr [grof Mihail Voroncov]
néha nyolc nap alatt egyszer sem részesiil a kegyben a szeme el6tt megjelenhetni.”?®

Nagy Péter kedvenc leanyat, Erzsébet carnét (1741-1761/6229), aki egy allamcsiny ré-
vén keriilt édesapja tronjara, Eurdpdban az egyik legszebb uralkodénének tekintették.3®
Grof Esterhazy pedig sohasem tartozott a rajongéi kozé. Egyéltalan nem hasonlitott Méria
Terézidra: az &larcos balokat és szidnkdzisokat, ruhat és ékszereket kedvelte, alacsony
szarmazasa szeretGjét, Alekszej Razumovszkijt (1709—-1771) allamférfiva tette. Az osztrak
csaszarnével csak egy kozos vonasa volt: a mély, szinte tlfitott vallasossag. Alig egy év el-
teltével igy jellemezte az orosz uralkod6ndt az osztrak nagykovet: ,Kozismert, hogy az
orosz csaszarnét az ifjikortdl kezdve csak az foglalkoztatja, hogy mind jobban ki tudja elé-
giteni emberi gyengeségeit [...] Ez a n§ hajnali 6rakban fekiidt le, és délig vagy délutanig
marad az dgyban, estig cicomézza és éjjel elkényezteti magat jatékkal, pompéaval és szerel-
mi ligyekkel [...] Az a baj, hogy minden alkalommal jellegzetes utalatot mutat azirant, ami
legkisebb szorgalmat kovetelne [...} Rdadasul nem szabad elfeledkezni arrdl, hogy minden
iigyben ingatagsagat, s6t halatlansagit és kétarctisagat bizonyitja, ennek kovetkeztében
egyik alattvaldja sem képes sokaig kedvében jarni, és dldozatiul esnek valtozékony termé-
szetének.”3"

Nem tudjuk, mennyire sajat tapasztalatain alapult Esterhizy véleménye, illetve meny-
nyire a masok szavait vagy elterjedt pletykéakat tiikrozte. Minden ellenszenv vagy tavolsag-
tartas ellenére Esterhdzy j6l tudta, hogy ha sikeriil bizalmas viszonyt kiépitenie a cArnével,

26 Esterhazy jelentése Kaunitznak, Sz.-Pétervar, 1761. jal. 16. OStA, HHStA StA, Russland 11, Kt. 44,
Berichte Juli — September 1761, fol. 4r.

27 Esterhézy jelentése Kaunitznak, Sz.-Pétervar, 1761. jan. 14. OStA, HHStA StA, Russland II, Kt. 43,
Berichte Jinner — Mérz 1761, fol. 30r.

28 Esterhazy jelentése Kaunitznak, Sz.-Pétervar, 1760. dec. 7. OStA, HHStA StA, Russland 11, Kt. 43,
Berichte Oktober — Dezember 1760, fol. 120r-v.

29 Az orosz torténetirasban a halal napjat a Julianusz-féle naptar szerint kézlik — 1761. dec. 25., a nem-
zetkozi szakirodalomban pedig a Gergely-naptar szerint 1762. jan. 5. szerepel.

3° Lasd példaul: JInwrrenan, ®pancuna Jlomunnk: Eausaeema Iempoena. Mmnepampuuya, He no-

xooan Ha Opyeux. Mockea, 2012. 7. Lasd az eredeti francia valtozatot: Liechtenhan, Francine-

Dominique: Elisabeth Ire de Russie. Paris, 2007.

Esterhazy jelentése Kaunitznak, Sz.-Pétervar, 1754. jul. 10. OStA, HHStA StA, Russland II, Kt. 36,

Bericte Juli — Dezember 1754, fol. 6v. A hasonlé tartalmi és ugyanazon a napon kelt jelentést Ma-

ria Terézia részére lasd: Voltz, Gustav Berthold — Kiintzel, Georg (Hrsg.): Preufische und

dsterreichische Acten zur Vorgeschichte des Siebenjdhrigen Krieges. Bd. 74. Leipzig, 1899. 673—

677.
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az diploméciai sikerének legf6bb jele lesz. Ezért lassan megvaltozott jelentéseinek hangja.
1756-ban példaul nagy izgalommal irta Bécsbe: ,Az orosz csaszarnd a vacsora el6tt és utan
szamos jelenlévé nem kis meglepetésére bizalmasan és kegyesen beszélt velem mind a
korményarol, mind a csaladjardl.” Tébbek kdzott arra panaszkodott, hogy a fékancellarja,
Besztuzsev ,legtobbszor részeg”, a tronorokos nagyherceg Péter pedig ,a koradhoz képest
nagyon gyerekes”.3* Igy nem csoda, hogy Esterhazy a kiildetése vége felé mar biiszkén ko-
zolte: ,Alarcos balokon, tigymint mas udvari iinnepségek alkalméabél tobbszor is beszélget-
tem a carndvel, aki engem kiilondsen kedvel, és kivételes bizalmat tandsitotta nemesak az
tigyekben, hanem mindenben, ami a hatalma nagysigahoz és uralkodéndgje dics6ségéhez
tartozik.”33

Az osztrak nagykovet és az orosz csaszarng kozotti viszony tobb szempontbél példatlan
és kivételes maradt, amit minden bizonnyal a két birodalom kozétti korabeli viszonyra is
kiterjeszthetiink. Esterhizy nem titkolta az orosz udvar elétt kinos gyomorbetegségét, és a
carnd sajat orvosait kiildte hozza (ezeket az ismeretségeket majd arra hasznalta, hogy friss
hireket szerezzen az orosz uralkod6né egyre stilyosbodé egészségi allapotar6l). Elgszor az
orosz torténelemben Erzsébet sajat nyari kariajat bocsdjtotta a magyar grof személyében
egy idegen diplomata rendelkezésére Sztrelna nevii faluban, mivel annak kérnyékén volt
egy gyogyvizforras.3* 1756-ban még egy alkalommal megtisztelte a birodalmi és osztrak
nagykovetet: amikor Esterhdzy nagy balt rendezett P4l nagyherceg sziiletése alkalmabol,
akinek szimbolikus keresztsziilei Maria Terézia és Lotaringiai Ferenc voltak, Erzsébet car-
né is megjelent, és a hajnali 6rakig tancolt.? Az udvari balokon és fogadasokon szdmtalan-
szor hivta meg Esterhazyt az asztaldhoz, a tarsasagiban kartyat jatszani és kotetleniil be-
szélgetni.

Az orosz udvar, tarsadalom, maga az orszag és politikai kultarija sem érdeklédést, sem
rokonszenvet nem ébresztett a magyar grof szivében. Ez az onkényuralomnak mint egy
olyan rendszernek az elutasitisa volt, amely nem ismeri el és nem t{iri hatalmanak korlato-
zasat rendi intézmények formajiban. Bécsbdl érkezd utasitasokban arra figyelmeztették,
hogy mindeniitt és minden alkalommal a f6kancellar és a cArng kegyét élvez6 fGurak tarsa-
sagat és bizalmat kell keresnie. Kikiildetése elején kénytelen volt a nagykovet magat azzal
mentegetni, hogy ,az udvari iinnepléseken és fogadasokon tidl egy kiilfoldi diplomata el&tt
nincsenek més utak, hogy barkivel kézelebbi viszonyba keriiljon, mivelhogy az oroszok, a
carné haragjatol tartva, nagyon dvatosak a kiilfoldiekkel”.3¢ Bizonyos id6 elteltével infor-
matorok és joakarok halozatat alakitotta ki, igy kikiildetése zardsa el6tt mar batran adott
tandcsokat mind Kaunitz dllamkancellarnak, mind gréf Rudolf Colloredo (1706-1788) bi-
rodalmi alkancellarnak, hogy milyen jutalomban részesiiljenek az orosz udvarnal egymast
cserél§ osztrak tabornokok, és nemcsak tobb orosz allamférfi szaméara kérte birodalmi grofi

®

32 Esterhazy jelentése Maria Terézidnak, Sz.-Pétervir, 1756. febr. 25. MNL OL P 218, 13. k., 12.

Esterhézy jelentése Kaunitznak, Sz.-Pétervar, 1760. dec. 7. OStA, HHStA StA, Russland II, Kt. 43,
Berichte Juli 1760 — Mirz 1761, fol. 122v.

34 Esterhazy jelentése Kaunitznak, Sz.-Pétervar, 1754. jal. 10. OStA, HHStA StA, Russland II, Kt. 36,
Berichte Juli — Dezember 1752, fol. 20r-21v.

Esterhazy jelentése Colloredonak, Sz.-Pétervar, 1755. marc. 31. OStA, HHStA StA, Russland I, Kt. 36,
Berichte 1755, fol. 211r-212v.

36 Esterhazy jelentése Kaunitznak, Sz.-Pétervar, 1754. jil. 10. OStA, HHStA StA, Russland II, Kt. 36,
Berichte Juli — Dezember 1754, fol. 19v.
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cim adomanyozasat, hanem sajat felesége rokonair6l sem feledkezett el. Igen bolcs szavai
szerint ,egy olyan orszagban, mint ez, a baratok szima sohasem lehet elegend”.37

Esterhazy és grof Alekszej Besztuzsev (1693—1766) fékancellar kozott, kinek kétarciisa-
- gat, cselszov§ természetét, megvesztegethetdségét és részegségét mindenki jol ismerte az
orosz fgvarosban, kezdetben semmiféle kapcsolat sem alakult ki. Az orosz allamférfi, aki a
legbuzgobb osztrakbaratok kdzé tartozott, szot sem volt hajlandé valtani az Gj nagykovettel,
ami nem kis mértékben zavarta Esterhdzyt. Err6l részletes beszdmolokat kiildozgetett
Bécsbe, ahonnan szintén hossz{, nyugtaté hangt utasitisok érkeztek. Maria Terazia meg-
parancsolta: ,Mutass a f6kancellar irdnyaban a tovabbiakban is minden vigyazatot, figyel-
mességet és baratsagot, és ne adj neki okot panaszra, rosszkedvre és féltékenységre, hanem
joval inkabb igyekezz meggys6zni 6t tisztességes gondolkoddsmododrol és toretlen bizal-
madrél.”*® Egy id6 utan a diplomata és az orosz allamférfi viszonya javult, de amikor 1758-
ban a carné kegyét elvesztett Besztuzsev3® helyére helyettese, Voroncov keriiit, Esterhazy
megkonnyebbiilt.

Grof Mihail Voroncov (1714—1767) semmiben sem hasonlitott az elGdére. Tartozkodott
az intrikaktél, nem taplalt hatalmi ambiciét, nem volt pénzéhes sem. Amikor 1756-ban grof
Esterhazy probalkozott egy szép pénzosszeggel megajindékozni Gt (Bécsben ezt az igen
gyakori szokast ,megtisztelés”-nek hivtak), Voroncov alkancellar szerényen (vagy alszent
modon) visszautasitotta. A meglepett Kaunitz a nem kevésbé meglepett Esterhazynak irta:
ebben a gesztusban nincs semmi megszégyenitd, a hatezer aranyat legkozelebb a carnd je-
lenlétében iinnepélyesen is at lehet adni szamara a legmélyebb tisztelet jeléiil.*° Annak el-
lenére, hogy Voroncov poroszbarat hirében allt, a két allamférfi jol érezte magat egymas
tarsasigiban. Esterhazy arrol irt, hogy nagyon hizelg6 szimara a kancellar bizalma és ke-
gye, még elképzelni sem szeretné, milyen lenne, ha még mindig Besztuzsev allna a kor-
manynal.#' Bizalmas viszonyuk odaig terjedt, hogy Voroncov kozvetleniil kozolte az osztrak
diplomataval: Péter nagyherceg (II. Frigyes buzg6 rajongéja) ,fejben teljesen eszeve-
szett”.4?

Az osztrak nagykovet és az orosz kancellar kozotti baratsag kiilon fejezetét képezi bard
Alekszandr Sztroganov (1733—1811) kikiildetése Bécsbe 1761-ben. A két udvar fontos ese-
ményekre kiilon killdotteket menesztett egymashoz, igy tortént Jozsef f6herceg trondrokos
parmai Izabellaval tartott eskiiv§je alkalmaval is. Voroncovnak nem volt nehéz a koveti
posztra sajat vejét beprotezsalni az uralkoddonének, hiszen lednya a carng unokahuga volt.
Sztroganov Gsei iparosok és kereskedSk voltak, akiknek 1722-ben Nagy Péter baroi cimet
adomanyozott. B6séges tékéjiiket mivészetbe és miipartolasba fektették. Az ifji bardé mar

3

N

Esterhazy jelentése Kaunitznak, Sz.-Pétervér, 1760. febr. 26. OStA, HHStA StA, Russland II, Kt. 42,

Berichte Janner — Mirz 1760, fol. 148v.

38 Maria Terézia leirata Esterhdzynak, Bécs, 1754. okt. 14. OStA, HHStA StA, Russland II, Kt. 162,
Expediton nach Russland, Juli — Dezember 1754, fol. 68r.

39 Az 4j allamcsiny elGkészitésével vadolt Besztuzsevet megfosztottdk rangjaitdl és kitiintetéseitdl,
vagyonanak egy részét elkoboztik, és szimiizetésbe kiildték Goretovo faluba. Eseterhazy véiloga-
tott jelentéseit ebben az tigyben 1asd: Schaefer, Arnold: Geschichte des Siebenjihrigen Krieges.
Bd. 2. Vom Anfange des Jahres 1758 bis zur Erlffnung der Feldzuge von 1760. Berlin, 1870. 544—
546.

4° Kaunitz utasitdsa Esterhdzynak, Bécs, 1756. febr. 11., PStum 3tium. MNL OL P 218, 6. k., 320.

Esterhazy jelentése Kaunitznak, Szentpétervar, 1759. szept. 18. PStum 1um, OStA, HHStA StA,

Russland II, Kt. 42, Berichte September — Dezember 1759, fol. 34r.

42 _dass er in Kopf ganz verriickt seie”, Esterhazy jelentése Kaunitznak, Sz.-Pétervar, 1759. dec. 11,

PStum 2dum, OStA, HHStA StA, Russland II, Kt. 42, Berichte September — Dezember 1759, fol. 131r.
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jart Nyugat-Eurépéban, beszélt idegen nyelveken. Esterhazy azonban mas szemmel latta a
dolgot: Szerinte Sztroganovnak csak Kammerjunker rangja volt (a Nagy Péter altal beveze-
tett Rangtablazat elsé udvarképes 1épcséfoka), tapasztalatlan az udvari cereménidkban, fia-
tal felesége szintén jaratlan. Elképzelhetd, hogy Esterhazy thlzott, és sajat szerepét akarta
hangsilyozni, de jelentései szerint a Bécsben tart6zkodé és az udvari viszonyokban jaratos
felesége adott leckéket az ifja parnak, amivel megmentette misszidjukat.43

A két birodalom védelmi szovetsége arra kételezte Esterhazyt, hogy tegyen jelentéseket
az orosz hadsereg 4llapotardl, a parancsnokok szakmai képzettségérsl. O pedig nem latott
dicsGitésre méltd személyt, sem jelenséget. Erzsébet carné azzal a jelszéval jutott hatalom-
ra, hogy megszabaditja Oroszorszagot az elGdei alatt vezets pozicidkhoz jutott kiilfoldiek-
t6l. Igy sok tehetséges katonatiszt ethagyta az orszagot és mas udvaroknal keresett szeren-
csét.# Leghiresebb koziliik talain Ernst Laudon (1717-1790) volt, a hétéves habora hdése,
aki hozzajarult a porosz hadsereg felett aratott gy6zelmekhez Kolinnal (1757. jinius 18.),
Kunersdorfnal és Landeshutnél (Kamienna Goéra, Lengyelorszag, 1760. junius 23.). A dip-
lomata tGbbszor kifejtett véleménye szerint az orosz hadseregben nem volt egyetlenegy te-
hetséges tiabornok sem. Az oreged6 Alekszandr Buturlinrol (1694-1767) megjegyezte,
hogy 6 maga is tisztiban van sajit tehetetlenségével, a fiatal és ambiciézus Petr Szalti-
kovrdl (1700-1772) pedig azt irta, hogy a tobbiekhez képest § tapasztaltabb és értelmesebb,
de hidnyaban van a hadiparancsnoknal sziikséges kvalitasoknak.4® Ezek utdn nem véletlen,
hogy a hétéves habort mint az elsé kisérlet Bécs és Szentpétervar egylittmiikGdésére, kese-
riiséget hagyott maga utan. Az orosz katonatisztek az osztrakok szemére hanytak, hogy gé-
gosek, az osztrakok pedig dilettantizmussal vadoltak az orosz tabornokokat. 1761 szeptem-
berében, mar hazafelé indulva Szentpétervarrdl, Esterhazy keseriien Gsszegezte tapasziala-
tait Kaunitznak: ,Mennyire kevéssé lehet az orosz tdbornoki karra kritikus pillanatokban
tdmaszkodni, mennyire kevéssé kovetkezetesen kombinalt operacidk végrehajtasara lehet
szamitani.”4”

A sikeresebb egyiittmiikodés egyik akadalya az volt, hogy a c4rné haléla esetén az (j
carnak nem volt kedve tovabb harcolni osztrik oldalon, és nem titkolta, hogy azonnal bé-
keszerz6dést fog kotni II. Frigyessel. llyen légkorben az orosz f6 hadiparancsnokok sem
mutattak nagy hajlandésagot ra, hogy teriileteket szerezzenek az Osztrak Haznak.*® Ester-
hazy jelentéseiben ismétlédik az ,ima”: adjon Isten az orosz uralkodonének életet és egész-

43 Esterhazy jelentése Colloredonak, Sz.-Pétervir, 1761. jan. 29., OStA, HHStA StA, Russland I, Kt. 36.,
fol. 10v; Esterhazy jelentése Kaunitznak, Sz.-Pétervér, 1761. jan. 29., PStum qum, OStA, HHStA
StA, Russland II, Berichte Janner — Mérz 1761, fol. 61 r—v. Az orosz kancellarnak és feleségének az
ifjii barénéhoz cimzett leveleit 1asd: Apxus xHass Boponyosa. T. 4. Cauxr-IlerepBypr, 1872. 459—
479.

44 Briickner, Alexander: Die Europdisierung Russlands. Gotta, 1888. 344.

45 Esterhazy jelentése Kaunitznak, Sz.-Pétervir, 1759. okt. 10., OStA, HHStA StA, Russland II, Kt. 41,
Berichte Oktober 1759, fol. 33r-v. Ebbél indult ki a csaszarnd, amikor sz6 szerint ismétli ezt a vé-
leményt. Lasd Méria Terézia leiratat Esterhazynak, Bécs, 1760. maj. 24. OStA, HHStA StA,
Russland II, Kt. 166, Weisungen Janner — Mai 1760, fol. 247r.

46 Esterhazy jelentése Kaunitznak, Sz.-Pétervar, 1754. jil. 10., OStA, HHStA StA, Russland II, Kt. 36,
Berichte Juli — Dezember, fol. 15r, 16r.

47 Esterhazy jelentése Kaunitznak, Mittau, 1761. szept. 24. OStA, HHStA StA, Russland 11, Kt. 45,
Berichte Juli — September 1761, 222v—223r.

48 Szabo, Franz A. J: The Seven Years War in Europe, 1756~1763. London, 2008. 274—27s.
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séget legalabb addig, ameddig a habori véget nem ér.49 1760. nyar végén Bécsben mar na-
gyon tartottak attél, hogy Erzsébet carn6 beteges allapota nemcsak a nagykovetcserét, ha-
nem a két birodalom hadi egyiittmiikodését is veszélyeztetheti. Az Allamkancellaria elSter-
jesztésének margojara Maria Terézia feljegyezte: ,Jelentés [Szentpétervarrol] megerdsiti
aggodalmaimat, hogy igen keveset vagy semmit sem remélhetiink az oroszoktél a letargia
miatt, amelybe a csaszarné esett.”s°

Esterhazy utéda Kaunitz kancellar egyik kedvence, grof Florimund Mercy d’Argenreau
torin6i kovet lett. A szentpétervéari kinevezés elGléptetésnek szamitott neki, és a diplomata
alaposan késziil6dott az Gtra. 1760 karicsonya elétt t6bb mint hisz 1adat eziist és porcelan
étkészlettel, selyem gobelinokkal, ruhéval és mas mozdithaté vagyontarggyal szarazfoldon
Triestbe kiildott, hogy a koesik a Habsburg tartomanyokon keresztiil Danzingba menjenek,
onnan pedig Oroszorszagba. 1761 januarja utolsé napjan hintok, lovak és a személyzet ha-
joén indult Genovabél Hollandidba és onnan Hamburgba, majd a Balti-tengeren egészen
Szentpétervarig.5' Kozben Esterhazy grof hivatalosan folyamodott az orosz hatésagokhoz a
bucstiaudiencia ddtumanak kijeloléséért. Huszonnégy hét telt el még azonban, miel6tt
utoljira beléphetett a cari palotaba.

Utoéda érkezését varva megfelels lakOhazat keresett szaméra. Esterhazy Bruce altabor-
nagy héizaban lakott, de a tulajdonos lemondott a szerz6dés meghosszabbitasarol, mivel a
fia szdndékozott odakoltézni. Voroncov kancellar t6bb épiiletet ajanlott: Dmitrij Sepelev
(1681—1759) Hofmarschallét, Stegelman keresked&ét, Cserkaszov bar6ét,>® Juszupov feje-
delemét.53 De az egyik tul kicsi volt, a masikban nem volt hats6 1épcsShéz és masik bejarat.
Tobbek kozott szoba keriilt a kegyvesztett Besztuzsev elkobzott palotéja is, amely az allam-
kincstarhoz keriilt, s iiresen allt a gazdajat6l maradt fényi(izé berendezéssel. Sajnos a jelen-
tések alapjan nem lehet pontosan megéllapitani, végiil melyik lett az osztrdk nagykovet 4j
rezidencija.>

Mercy d’Argenteau csak a nyar kozépén érkezett meg, egy honappal késébb, mint ahogy
Osszes poggyaszat tengeren és szarazfoldon kirakodtak az orosz f6varosban. Julius elején
pedig Esterhazy kiildte haza az 6sszes holmijat, szintén szarazf6ldén és tengeren.5> Mercy
még a rovid bécsi tartdzkodéasa sorén alaposan tanulményozta az 4llami kancellaria hazi le-
véltarat. Szentpétervarott pedig Esterhazy gondoskodott arrél, hogy a jévendd nagykovet
minden sziikséges informaciéval rendelkezzen.5® Alig mlt el egy hét, mar bemutatta Mer-

49 Esterhazy jelentése Kaunitznak, Sz.-Pétervar, 1758. dec. 19., PStum sum, OStA, HHStA StA,
Russland II, Kt. 41, Berichte Oktober — Dezember 1758, fol. 5v.; Esterhazy jelentése Kaunitznak,
Sz.-Pétervar, 1759. jan. 6., PStum, OStA, HHStA StA, Russland II, Kt. 41, Beirchte Janner — Mirz
1759, fol. 3v.

50 Kaunitz elSterjesztése Maria Terézidnak, Bécs, 1760. aug. 6., OStA, HHStA Staatskanzlei, Vor-
trage. Kt. 87, 1760 (VIII-XII), fol. 13r.

5 Florimund Mercy d’Argenteau jelentése Kaunitznak, Torino, 1760. dec. 24. OStA, HHStA StA,
Sardinien, Kt. 12. (oldalszam nélkiil)

52 Talan baré Ivan Cserkaszovrol (1692-1758) van szb.

53 Talan Borisz Juszupovrol (1695-1759) van szd.

54 Esterhézy jelentése Kaunitznak, Sz-Pétervar, 1760. dec. 24., PStum 2dum, OStA, HHStA StA,
Russland II, Kt. 43, Berichte Juli 1760 — Méarz 1761, fol. 190/4r; Esterhazy jelentése Kaunitznak,
1761. jan. 23, OStA, HHStA, StA, Russland I1, Kt. 43, Berichte Juli 1760 — Mirz 1761, fol. 42r—43r.

55 Esterhazy jelentése Kaunitznak, Sz.-Pétervar, 1761. jil. 3., HHStA, StA Russland II, Kt. 44,
Berichte Juli — September 1761, fol. 273r.

56 Esterhazy jelentése Kaunitznak, Sz.-Pétervar, 1761. szept. 7. OStA, HHStA StA, Russland II, Kt. 44,
Berichte Juli — September 1761, fol. 187r.
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cyt Voroncov kancellarnak, és hamar térzsvendég lett nala, ahol szombatonként az orosz
udvarnal tartozkodé kiilfoldi diplomatakat vendégiil lattak. Augusztus elején a Czarszkoje
Szelé nevii cari nyari rezidencidba hivtak meg Gket, ahol az olasz szarmazasi épitész,
Barolomeo Francesco Rastrelli (1700-1771) 1756-ban fejezte be a latvanyos atépitést.
Mercy Gszintén csodalta ,a csaszari viddmpalota paratlan pompéjat, amely beliilrél és ki-
viilrél gazdagon diszitett, és a fény(izése, valamint az erre forditott koltségek feliilmuljak
barmelyik méas hasonl6 épiiletet”. Csak egy esemény rontotta a felejthetetlen élményt: a he-
lyi viz, amelyet a fogadason talaltak, gyomorfert6zést okozott.5

Minden més mellett Esterhdzyt leginkdbb kézeled$ audienciaja részletei foglalkoztat-
tak: milyen hossza lesz, milyen ajandékokkal bicsizik téle az orosz uralkodéné? A diplo-
maéciai kérokben minden ajandéknak szimbolikus értéke és jelentésége volt, amit a ma-
gyar grof, aki nem egyszer vett részt ajaindékozés szervezésében és ajaindékcserében, jol tu-
dott. Emlitsiink meg egyetlen esetet: 1755-ben Erzsébet carnd, tudva, hogy Ferenc csaszar-
nak Bécsben van egy allatkertje,® ahol t6bb ritka 4llat talalhato, ajandékozott neki egy fe-
kete farkast, amelyet a kegyence, Ivan Suvalov (1727-1797) részére kaptak Malorossziaban.
A diplomata megrendelt egy ilyen hossza utra megfelel$ ketrecet, és elkiildte az ,ajandé-
kot” Bécsbe, s az fennakadas nélkiil meg is érkezett.5° Most viszont féltékenyen figyelte,
mivel ajaindékoztak meg mas tekintélyes vendégeket. Gréf Anton Hamilton (1722-1776)
tabornok tavozasardl ezt irta: ,Az orosz csaszarn$ szokasos és dicséretes bkeziiségének
[...] most nem volt jele: az ajandék csak egy igen szerény gytir(ibdl all, melynek sem forma-
ja, sem finomsaga nem kivalo, valamint egy Nagy Pétert abrazolé emlékérembd], de a veret
durvasaga inkabb a miivészetek alacsony szinvonalarél arulkodik ebben a birodalomban.”®

Az orosz uralkodond betegsége nem kevés gondot okozott az orosz félnek is. Az orosz
carok eddig csak a f6varosban adtak audiencidkat kiilfoldi koveteknek. Mivel azonban a
carnd egészségi allapota nem javult, francia mintara kidolgoztak egy 1ij szertartisrendet ar-
ra az esetre, ha Erzsébet kénytelen lesz Peterhofban maradni.®? Csak a nyér végén (a Ger-
gely-naptér szerint Gsz elején) értesitette az orosz udvar mind a két osztrak diplomatat,
hogy grof Esterhdzy bucstaudienci4jara szeptember 3-4n, délben a Szentpétervarott 1évé
Nyari Palotdban keriil sor, majd egy 6raval késébb Erzsébet 4tveszi Mercy d’Argenteautdl a
megbizdlevelét. A kés6bb sziiletett jelentések hangnemének taniibizonysaga szerint mind-
két diplomata meg volt elégedve a fogadtatassal. A ceremonialis beszédek utan a carné ro-
viden elbeszélgetett Esterhazyval, és este kartyazas soran meghivta az asztaldhoz. Az orosz-
orszagi tartozkodasa emlékéiil magéval vihette a cari ajindékokat: egy gy(irtit, egy gyéman-

5

~
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58 Duchhardt, Heinz: Das diplomatische Abschiedsgeschenk. Koln—~Weimar—Wien, 1975. (Archiv fiir
Kulturgeschichte, 57) 346—-347.

89 Az 4llatkert torténetéhez 1asd: Iby, Elfriede — Stadelmann, Christian: Die kaiserliche Menagerie in
Schonbrunn von der Griindung bis zur Besetzung durch Napoleon. In: Asch, Mitschell G. — Diet-
rich, Lothar (hg.): Menagerie des Kaisers: Zoo der Wiener: 250 Jahre Tiergarten Schénbrunn.
Wien, 2002. 89-116.

o Esterhazy jelentése Kaunitznak, Sz.-Pétervar, 1755. febr. 18. MNL OL P 218, 12. k. Koveti jelenté-

sek masolatai (1753. szept. 13. — 1754. dec. 24.), 14-15.

Esterhézy jelentése Kaunitznak, Sz.-Pétervar, 1761, jil. 16. OStA, HHStA StA, Russland 11, Kt. 44,

Berichte Juli — September 1761, fol. 4r-v.

62 Areepa, Onbra: Junaomamuueckuii yepemoruan umnepamopcxott Poccuu. XVIII gex. MockBa,

2012. 252.

6

197



Hatarainkon til OLGA KHAVANOVA

tokkal és a carn$ képével diszitett dohanyszelencét és tobb cobolyszérmét.53 Amikor Ester-
hazy mar elindult az orosz fGvarosbdl, az elsé esti allomas helyén egy kiildénc érte utol, aki
még egy hagyomanyos céri ajandékot vitt szdmara: ,asztrahani gytimélesot” (minden valé-
szin{iséggel gorogdinnyéts+).65

Az osztrdk—orosz szévetség megmentésének feladata mar grof Mercyre harult, Ester-
hazy mindenekel6tt a Bécsbe valé diadalmas visszatérésrél gondoskodott. Utkdzben
Kaunitzhoz intézett leveleiben faradhatatlanul dicsérte sajat magat mint a két udvar k6ézotti
kommunikaci6é kulcsfigurdjat. Remélte és ohajtotta, hogy oktdber 4-re Bécsben legyen,
hogy a Maria Terézia névnapja alkalmibdl rendezett szokdsos balon jelen lehessen, de a
kimeriilt postalovakkal a rosszallapota kelet-eurépai utakon lassan haladt a cél felé. No-
vemberben egy 14bsériilés és utdna egy kdszvényes roham miatt néhany hétig Krakkéban
bankodott.*® November 22-én Bielitzbél (Bielska-Biala, Lengyelorszag) azt irta gréf Collo-
redo birodalmi alkancellarnak, nyolc vagy kilenc nap milva remélhetéleg végre Bécsbe ér-
kezik.%7 Az udvari jegyz6konyvek nem aruljak el, visszatérése utan mikor fogadta eldszor
diplomatéjat Méaria Terézia. Esterhazy Miklosrol ott el6szor 1762 jiniusaban esik s26,%%
amikor értékes szolgélatai jutalmaul kinevezték testrkapitanynak, és tdbornoki rangot ka-
pott.®9 Még Oroszorszagban elfogadta Saros varmegye fSispani tisztségét,”® de egészségére
hivatkozva kérte, hogy legyen mellette egy f&ispani helyettes.”' 1763-ban aranygyapjas-
rendet kapott.

Az osztrak—orosz szovetség megmentése I11. Péter 1762. évi tronra lépése utan remény-
telenné valt. Szergej Tatiscsev (1846-1906) orosz torténész — az osztrak diplomaéciai jelen-
tések kiaddja — forrasgylijteménye elGszavaban igy irt grof Mercyrol: ,Taldn sohasem
szembesiilt diplomata nehezebb helyzettel, mint Mercy II1. Péter tronra lépése utidn. Eddig
egy szovetséges hatalom képviselGje volt, most pedig érezte, hogy a meleg baratsag nyilt el-
lenszenvre viltozott.”7? A tevékeny és fegyelmezett Mercy nekilatott menteni az orosz sz6-
vetséget, de hamar tapasztalta, ,mennyire kellemetlen, nehéz és veszélyes feladat ez — az it-

3 Esterhazy jelentése Kaunitznak, Sz.-Pétervar, 1761. szept. 7. OStA, HHStA StA, Russland 11, Kt. 44,
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teni {igyeket intézni; a cél eléréséhez kevés eszkoz és it adodik egy olyan udvarnal, ahol
sem szilard &llamrendszer, sem ezt fenntarté minisztérium nem létezik”.”3 Igaza volt Es-
terhazy Miklosnak, amikor azt josolta, hogy Erzsébet haldla utdn az Orosz Birodalomban
~csodas véletlenek torténhetnek”. Két év alatt grof Mercy atélte Erzsébet carné halalat,
unokadecsének rovid, de eseményekben gazdag uralkodésat, az (1 allamcsinyt és Katalin
carné tronra lépését, akit majd Nagy Katalinként ismer az orosz térténelem. Elkeseredett
és frusztralt volt, hogy nem tudta megmentette a szovetséget, elGszor Varsoba tavozott ko-
vetként, onnan pedig diplomdciai pélyaja csticsaként — Parizsba.

Grof Esterhazy Miklos megromlott egészségi 4llapota miatt nem igen tudta kamatozni
azt a szimbolikus osztalékot, melynek megszerzése reményében indult annak idejében Oro-
szorszagba, és tért vissza Bécsbe. A Szekfli Gyula altal abrazolt II. Rékoczi Ferenchez és
Kossuth Lajoshoz hasonléan talan 6t lehetne a magyar toérténelem harmadik ,6regembe-
ré”-nek nevezni. Elete végéig szenvedett a tavoli orszagokban szerzett betegségétél, és nem
véletlen, hogy Karlsbadban halt meg 1764 novemberében.

OLGA KHAVANOVA

Farewell to Sent-Petersburg: Count Nicolas Esterhdzy leaves the Russian
capital

Count Nicolas Esterhézy (1711-1764) was among the first Hungarian aristocrats, employed
by the Vienna Court as career-diplomats. His most important mission was to the imperial
Russia where he spent more time, than any of his predecessors — the long eight years
(1753-1761),. This period was the time of a tight cooperation of the two allied powers before
and during the Seven Years War (1756-1763). The article suggests a brief overview of his
activities in Russia and concentrates on the much desired and many times postponed re-
calling from the Russian capital. Inasmuch as his private archive has perished, the article
suggests a biographical reconstruction based on his ambassadorial reports to the state
chancellor Count Wenzel Anton Kaunitz and Empress Maria Theresa.

73 Mercy d’Argenteau jelentése Kaunitznak, Szent-Pétervar, 1762. jan. 18. Juniomamuueckas
nepenucka, 55—56.
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