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Steven Richmond kényvében a 19. szizad
talan leghiresebb konstantinipolyi kovete,
Stratford Canning keleti diplomaciai tevé-
kenységét vizsgalja. A szerz mar a beveze-
tében probalja demisztifikilni a késGbbi
torténetirék 4ltal Canning szerepérSl és
személyérd] felrajzolt képet. Hatarozottan
leszogezi, hogy Canning nem volt , Térékor-
szag reformatora”, mint aminek mar sajat
koréban kikialtottak, és ahogy tévesen ma is
szamos szakmunka annak tekinti, hiszen az
Oszman Birodalom reformjai sajat belsé
fejlédésébdl fakadtak, és az orszag a sajat
utjat jarta. Karrierje ugyanakkor egybeesett
azokkal a reformokkal, amelyeket & is ener-
gikusan tdmogatott. Canning azonban min-
dig, minden korillmények kozott kizirolag
Anglia érdekei szerint cselekedett, és ebben
a keretben értelmezhetS diploméciai tevé-
kenysége. Ahogy a Westminster apatsagban
talalhaté szobranak felirata is kifejezi:
~Anglia keleti hangja” volt. Canning kétség-
kiviill nagy tiszteletet vivott ki maginak a
Portanal kivalé diploméaciai tudasanak és
képességeinek koszonhetben, de ez nem je-
lentett feltétlen befolyast az oszman tigyek-
re. Az elsGsorban az angolszisz szakiroda-
lomban a mai napig gyakran emlegetett
’Great Elchi’ a 'Nagy Kovet’ eposzi jelzd is a
nagykoveteknek mindig kijaré ’Bityitk elci’
— 'nagykovet’ cim félreértelmezésébdl szar-
mazik.

A szerz$ részletesen taglalja Canning
neveltetését és kapcsolatat a befolyisos ro-
konnal, George Canning késébbi kiiligymi-
niszterrel, illetve miniszterelndkkel. Strat-
ford valbjaban egyaltalan nem késziilt dip-

lomatdnak, nyugodt parlamenti karrierre
vagyott, de George rabeszélésére kiiligyi
szolgalatot vallalt.

Canning els6 keleti kikiildetésére 1808-
ban keriilt sor a napdleoni haborak alatt
megromlott angol-oszman viszony rende-
zésére kikiildott kovet asszisztenseként,
amivel majd egy fél évszazados diplomaciai
karrier vette kezdetét (a napdleoni haborik
alatt megromlott angol-oszméan viszony
rendezésére kikiildott kovet asszisztense-
ként). Richmond hosszan idéz Canning je-
lentéseibdl, bemutatva a kiilldetés nehézsé-
geit. A hirtelen a kovetség ideiglenes vezet6-
jévé avanzsalt Canning minden vagya az
volt, hogy visszatérhessen Anglidba, de
nagybatyja kiilligyminiszterségrdl valo le-
mondasa miatt hossza ideig senki sem ér-
kezett az akkoriban nem nagyon vagyott
konstantinapolyi posztra. Rdadasul helyzete
nagyon sajitos volt, hiszen hidba kért fo-
lyamatosan instrukciékat Londonbdl pél-
daul az oszman—orosz habortval kapesolat-
ban, nem kapott iranymutatast, csupan tel-
jesen jelentéktelen, csip-csup ligyekben uta-
sitottdk vagy informaltak, raadéasul jelenté-
seire sem kapott érdemi valaszt. A francia
befolyasnak koszonhetSen ugyanakkor a
konstantinapolyi diplomaciai karban is
rendkivill elszigetel6dott a fiatal diplomata.
gy Canningre harult a teljes dontési fele-
16sség: csonden tilve kivarja levaltisat, vagy
tevékenyen fellép az angol érdekek mellett.
Elsé komoly akcidja az oszméan vizeken an-
gol hajok ellen porty4zé francia kalézok ki-
szoritasara iranyult. Mindenki meglepetésé-
re — az angol gyakorlatban elsGként — a brit
flotta fellépését kérte az elméletileg semle-
ges oszman vizeken, mégpedig London tu-
domasa és felhatalmazisa nélkiil. A flotta
felvonultatdsa az oszman vizeken ett6l
kezdve az angol diplomaciai eszkoztar egyik
alapvet§ eszkoze lett. Hatarozott fellépésé-
nek koszoénhetSen 1811 februarjiban hivata-
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losan kitiltottak a francia kal6zokat az osz-
man vizekr§l. Raadasul erélyességének ha-
tasdra maguk az oszmanok kérték fel, hogy
kozvetitsen az oroszokkal valé béketargya-
lasokon, amit Canning ismét kormanya tud-
ta és felhatalmazasa nélkiil vallalt el. Tevé-
kenységével még a szultan elismerését is ki-
vivta, és innen eredeztethet§ minden kétsé-
gen feliil 4116 személyes tekintélye.

Canning tehat részt vett mediatorként
az 1812. évi bukaresti béke tet6 ali hozasa-
ban. Bar Richmond szerint az eddigi mun-
kak felnagyitottak a szerepét, mindenesetre
a fiatal diplomata rendkiviil ligyesen laviro-
zott a nagyhatalmi és angol érdekek kozott,
elismerést valtva ki nem csak a hazai, de a
nemzetkozi diploméaciai korokben is. Ezt
kovetGen végre elhagyhatta Konstantina-
polyt, de nagybatyja kérésére tovibbra is
kiiliigyi vonalon folytatta karrierjét: részt
vett a bécsi kongresszuson, majd Bernben,
illetve Washingtonban villalt diploméciai
szolgélatot.

Hamarosan azonban jra atvette a keleti
misszi6 vezetését, amivel ismét egy megha-
taroz6 konfliktus kozepén talalta magat: a
gorog felkelés ugyanis Gjranyitotta a keleti
kérdést. Bar az angol kiilpolitika elvben a
gorog fliggetlenséggel szimpatizalt, min-
denképpen el akartak keriilni a térség des-
tabilizalasét, illetve az orosz beavatkozést.
Canning ebben a politikai kdrnyezetben ér-
kezett meg Konstantinapolyba 1826-ban,
ahol szemtantja lehetett a janicsarokkal va-
16 leszamolasnak is. Richmond bemutatja
Canning erdfeszitéseit az 1827-es londoni
egyezmény betartasira, aminek egyenes ko-
vetkezményeként keriilt sor a navarinéi
tengeri csatara. Ebben az id6ben hunyt el
nagybatyja és egyben legbefolyasosabb ta-
mogatdja. A kdvetkezd évben kitdrt orosz—
oszman habora idején az 10j kiiliigyminisz-
terrel, Aberdeennel t6bb kérdésben is eltért
a véleményiik, igy 1829-ben lemondott
posztjarol. Aberdeen tivozidsa utan Lord
Palmerston azonban tjra felajinlotta a
konstantindpolyi posztot, amelyet elfogadva

végiil komoly szerep jutott szdmara a gorog
kérdés rendezésében.

Richmond nagy teret szentel Canning
szerepének az aposztazia halallal valé biin-
tetésének ligyében. A kérdés akoriil diilt,
hogy azokat a keresztényeket, akik attértek
az iszlamra, majd visszatértek eredeti valla-
sukhoz, kivégezhetik-e a muszlimok. A nagy-
hatalmi nyomasra elért tiltisban kétségki-
viil fontos tényez6 volt Canning, aki iszlam
teologiai érveket is felsorakoztatott allas-
pontja védelmében. Ha azonban Richmond
hasznalta volna Selim Deringil alapveté
miivét,! az egész aposztizia-kérdést széle-
sebb kontextusban értelmezhette volna, s az
oszmén allaspont is érthetébbé valt volna.

A szerz$ ehhez kapcsolddva tér ki Can-
ning oszman reformokkal kapcsolatos néze-
teire, de ezen a ponton csupan a korabbi
torténészi allaspontokat ismétli meg.

A krimi haborarol sz616 rész lett a konyv
legrovidebb fejezete, pedig épp ez Canning
miikodésének legvitatottabb idGszaka. Kii-
16n sajnalatos, hogy Richmond teljesen el-
hanyagolja az 1849-es magyar menekiilt-
kérdést, pedig Canning tevékenysége nem-
csak meghatérozé volt, de a krimi haboru-
hoz vezetd at els§ felvonasanak is tekinthe-
t6. Richmond részletesebb diplomaciator-
téneti ismertetés helyett itt is csupan a Can-
ning ellen leggyakrabban megfogalmazott
vadak tisztazasara szoritkozik: 1) Mensikov
koveteléseinek visszautasitasara batoritotta
a Portat 1853 majusiban, 2) Konstantini-
poly kozelébe rendelte az angol flottat, illet-
ve 3) felelés volt abban, hogy az oszmanok
elutasitottik a bécsi jegyzéket.

Richmond miive nem klasszikus diplo-
maciatérténeti munka, sokkal inkabb a dip-
lomata személyiségfejlédésén keresztiil se-
git megérteni magat a politikust. Bemutatja
azt a folyamatot, ahogyan a kiiligyi palyara
tévedt Canning egyre professzionalisabb
diplomatava valt, amiben képességei és tu-
dasa mellett mindenképpen szerepet jat-

! Deringil, Selim: Conversion and Apostasy in
the Late Ottoman Empire. Cambridge, 2012.
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szott 6nallosagra kényszeriiltsége és a don-
tési felelGsség vallalasa.

A kotet erénye, hogy sok 1j angol forrast
vont be a vizsgilatba, de ngy éreziik,
Richmond elfaradt miivének irasa kézben:
mig az elsé fejezetek részletesek és informa-
tivak, az utolsé fejezetek koziil mar sok ki-
dolgozatlan, nélkiil6zi az Gj megkozelitése-
ket, gondolatokat.

A kotet Gjfent ravilagit arra is, hogy
Canning szerepét és tevékenységét tovibbra
is kizardlag angol forrasokbdl ismerjik és
értékeljiik: hidnyozik a francia, orosz és leg-
féképp az oszmin levéltari forrasok feldol-
gozasa. Elvétve lehet olyan t6rok munkét
talalni, ahol 1ijabb levéltari adatok gazdagi-
tanak tudisunkat Canning személyével és
tevékenységével kapcsolatban.

Sajnalatos, hogy a kotet végén talalhato
glosszariumba szamos hiba, kévetkezetlen-
ség és félreértelmezés keriilt, példaul, hogy
a haracsot csupan a levantei alattvalok fizet-
tek, vagy a , Fejedelemségek”-nek rendkiviil
bonyolult és részben téves foldrajzi leirasat
adja ahelyett, hogy megnevezné Moldvat és
Havasalfoldet.

Osszegezve, Richmond mfive nem tolti
ki az {rt a Canning-kutatasban, szerkezeti
és tartalmi ardnytalansigait csupan angol
levéltari és konyvészeti forrasok bevonasa
kompenzalja, de ezen munka alapjan még
mindig csupan egy angol-kézponti, emiatt
némileg hianyos képet tudunk csak alkotni
a korszak egyik emblematikus figurajarol.
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