A ,,vozsdk hdboruja” és a ,,zavaros idoszak”.
Legitimdcios problémdk az angol és az orosz torténelemben

TOTH EDIT

Dolgozatomban parhuzamot keresek a ,,rézsak habortja” és a ,,zavaros
id6szak™ eseményeinek politikai hattere kozott. Az angol, illetve az orosz
torténelem egy-egy olyan periddusaval foglalkozom, amelynek sordn a ko-
rabbi dinasztiak kihalasat kdvetden Ujabbak — Anglidban a Tudorok, Orosz-
orszagban pedig a Romanovok — keriiltek hatalomra. Az 1455-1485 kozott
zajlo ,,rézsak haboruja”, valamint az 1598-1613-ig tart6 ,,zavaros id6szak™
torténései olyan koriilmények kozott zajlottak le, amelyek szilard politikai
kormanyzat esetén nem torténhettek volna meg. Mig Angliaban III. Edvard
leszarmazottai és azok tamogatdi kozott dalt hare, addig Oroszorszagban a
Rurik-dinasztia kihalasat kovetden fellépd hatalmi (ir okozott tragédiat.

Megfigyelhetd, hogy a legitimacids harcok mellett igen jelentds tarsa-
dalmi atalakuldsok is végbementek mindkét orszagban. Mig Anglidban a
jobbagysag intézménye végleg felszamoldodni latszott, addig Oroszorszag-
ban 1649-ben a Szobornoje Ulozsenyije' bevezetésével végleg roghdz kotot-
té valt ez a réteg, ami a 16. és 17. szazad eseményeinek, a Szent Gyorgy-
napi ko6ltozés folyamatos korlatozasanak a kovetkezménye lesz majd. A tar-
sadalmi atalakulasok pedig a gazdasagra voltak hatassal. Az ezekbe a valto-
zasokba valdé betekintést fontosnak tartom abbdl a szempontbdl, hogy a
meglévd tarsadalmi nyugtalansdg mennyire képes befolyasolni a krizis el-
mélytilését. Anglidban, ahol a jobbagysag kezdett megsziinni és a szabad
bérldi rendszer kialakulni, ez kdzrejatszott abban, hogy a ,,r6zsak haboraja”
nem valt olyan mértékii tarsadalmi eseménnyé, mint a ,,zlirzavaros idészak.”
Az orosz események mogott megfigyelhetd tarsadalmi valtozas hozzajarul-
hatott a harcok elmélyiiléséhez, €s a cari hatalom megrendiiléséhez.

"' 1. Alekszej (1645-1676) car uralkodasa alatt kiadott torvénykényv, amelynek 25
fejezete kozill a XI. fejezet szol a parasztokrdl, illetve azok tulajdonldsdrdl. (Az
1649. évi torvénykdnyv — részlet.) A kozépkori orosz torténelem forrdsai 2005,
275-289.
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Dolgozatom egy rovidebb részében a III. Richard (1483—1485) és Borisz
Godunov (1598-1605) személyérdl sz6l6 dramak elemzését irtam le, amit
azért tartok fontosnak, mert j6 példat mutatnak arr6l, hogy miként valtozik
meg egy uralkodorol alkotott kép a késdbbi korszakokban, amikor mar mas
idok emberei mondnak itéletet felettiik. A két mii, amelyet felhasznaltam az
Osszehasonlitas megirdsara: Shakespeare: /I1. Richdrd €s Puskin: Borisz Go-
dunov cimii miivei voltak. Shakespeare draméja a 16. szazad végén keletke-
zett, abban az iddben, amikor a Tudorok propagandaja révén a ,,r6zsak ha-
bortja” idején uralkodokrodl, kiilondsen a York kirdlyokrol mar negativ kép
alakult ki. A drdmaban megjelend egykori angol kirdly alakja egy velejéig
romlott, csak a sajat elorejutasat szem eldtt tartd személy, aki még emberi
érzelmekre is képtelen. Ezzel szemben a Puskin altal lerajzolt Borisz Godu-
novnak sokkalta pozitivabb megitélése figyelhetd meg, legalabbis azzal a
céralakkal szemben, amely a 16—17. szézad folyamén alakult ki réla. Azt,
hogy miért valtozott pozitiv iranyba Godunov megitélése, azt els6sorban ke-
letkezésének koriilményei magyarazzak: a drama 1825-ben,” a dekabrista
felkelés® idején irédott, olyan politikai helyzetben, amelyben a car hatalma
kérddjelez6dik meg. A Borisz Godunovot szarmazasa miatt lenézd bojar
csaladok mindent elkdvettek azért, hogy a carra vélasztott bojar ne alapit-
hasson dinasztiat az orszag teriiletén, folyamatosan azt hiresztelték, hogy az
uralkodé minden baj okozdja és intézkedéseivel az orszag jovojét fenyege-
ti.* Holott az altala hozott intézkedések alapjan elmondhat6, reformer gon-
dolkodasu uralkodé volt, aki mindent elkdvetett az allam felviragoztatasa
érdekében.

2 http://archivum.szinhaz.net/pdf/drama/2003_06_drama.pdf (2015. 06. 02.)

? Az elsé mozgalom a carizmus ellen, amelynek Puskin maga is hive volt. Mivel
azonban 0 nem tartozott ehhez az illegélis szervezethez, nem itélték halélra a felke-
1és leverését kovetden. 1. Miklos nem merte birésagi eljaras elé idézni az orszag
egyik legnépszeribb emberét, még annak ellenére sem, hogy a felkelok lefogasat
kovetden, a hazkutatasok alkalmaval szamos helyen taldltak Puskin altal irt verse-
ket. PUSKIN 1947, 6.

* A korszakban egy kisebb jégkorszak koszontstt be, ami hatalmas éhinséget oko-
zott 1588-ban. Az éhség és az élelmiszerek magas ara parasztok tomegeit elkesere-
dettségiikben arra kényszeritette, hogy az orszag dé€li hatarain éatkelve eladjak ma-
gukat rabszolgaknak, vagy banditiknak alljanak. Tovabb nehezitette a helyzetet,
hogy az 1580-as években az adok megduplazédtak, ami tovabb névelte a tarsadal-
mi fesziiltségeket. DUNNING 2004, 43.
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A kutatdsok folyaman szadmos hasonlésagra lettem figyelmes, amelyeken
beliil természetesen eltérések is megfigyelhetok. A kutatas f6 kérdéskore
annak vizsgalata volt, hogy miképpen reagal egy fejlett nyugat-eurdpai al-
lam és egy elmaradottabb kelet-eurdpai allam tarsadalma egy dinasztia kiha-
lasdra. Természetesen a foldrajzi és idobeli eltérések folyaman a kiilonbsé-
gek szirnak szemet elsé meglatasra, am szamos hasonlosag figyelhetd
meg.” Dolgozatomban a legitimaciora és annak hianyaban fellépé politikai
harcokra koncentralok. Az elsé részben IV. Edvard (1461-1470, 1471-
1483) és IV. Ivan (1533 [1547]-1584) uralkodéasarol, és azon események ki-
alakulasardl irok, amelyek III. Richard és Borisz Godunov uralkodasa alatt
tovabb stlyosbodnak majd. Az utdbb emlitett két uralkod6 orszéglasa alatt
keriil sor a tron térvényes utddainak rejtélyes halalara, ami a késdbbi ese-
ményekre lesz majd hatassal, kiiléndsen az un. ,,zlirzavaros iddszak” alatt. A
dolgozatom lezérasa elott irok részletesebben az angol, illetve az orosz tor-
ténelem egy-egy meghatarozé idoszakairdl: a ,,rézsdk haborujardl” és a
»Zurzavaros idoszak” meghataroz6 eseményeirdl.

A 15. szadzad masodik felében t6bb uralkodé kovette egymast az angol
trénon: VI. Henrik (1422—-1461 és 1470-1471), IV. Edvard, III. Richérd és VIL
Henrik (1485-1507), akik mindannyian III. Edvard (1327-1377) leszarma-
zottai voltak. A ,,zavaros idOszak™ alatt, a 16. szazad végén és a 17. szazad
elején az orosz teriileteken is folytak harcok a tron megszerzéséért. Viszony-
lag rovid idon beliil tobb személyt is carrd koronaztak: 1. Fjodort (1584—
1598), I. Boriszt, II. Fjodort (1605), I. Al-Dimitrijt (1605-1606), Vaszilij
Sujszkijt (1606—1610). Az interregnum iddszaka alatt (1610-1613) az orosz
belpolitika meggyengiilt, a lengyelek elfoglaltdk Moszkvat, ami mar az al-
lam 1étét fenyegette, a gyakori uralkodovaltasok pedig a kdzponti hatalom
meggyengiilését és annak instabil jellegét jelzik. Az Oroszorszagban hata-
lomra keriils, vagy az ahhoz kozel keriilé Al-Dimitrijek képesek lesznek
megszerezni azt a legitimaciot, amelyet a ,torvényes” carok képtelenek
megtartani. Anglidban a Lancasterek uralmat gyengitik meg a Yorkokkal
vivott haborlk, ami végiil a York-haz ,,rovid életii” felemelkedéséhez vezet,
mikor IV. Edvardot Anglia kirdlyanak kialtjak ki 1461-ben.

3 Az angol és orosz torténelem Ssszehasonlitisara nem az én dolgozatom tesz elé-
szor kisérletet, ugyanis 2009-ben megjelent a Stuarts and Romanovs: The Rise and
Fall of a Special Relationship ciml kényv Paul Dukes, Graeme P. Herd és Jarmo
Kotilaine gondozasaban.
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Gazdasag, tarsadalom, kultira

Anglia és Oroszorszag tarsadalmaban, gazdasdgaban és kulturajaban je-
lentGs valtozasok zajlottak le a vizsgalt korszakban, amelyek kozvetlen vagy
kozvetett hatassal lehetettek az ezekben az id6szakokban lezajlé politikai
harcokra. Elmondhat6 a 16. szazad orosz gazdasagarol, hogy az 1560-as
évekig fejlodd tendencia figyelhetd meg, hiszen né a lakossag, a miivelés
ala vonhato foldteriilet, megnd a kereskedelmi aktivitas, ami a varosépité-
seknek koszonhetd. Ezt a fejlddd tendenciat fogja majd megakasztani IV.
Ivan uralkodasanak masodik szakasza alatt hozott dontéseivel.® Anglidban a

megindulé bekeritések okozhattak fesziiltségeket, de ezeket nem tartom
~olyan jelentésnek, ugyanis az ipar és a kereskedelem fejlédése lehetdséget
biztositott a mezdgazdasagbol kiszakadd munkaerd felszivasara. Fontos
azonban megjegyezni, hogy a két tarsadalom kozott jelentos eltérés volt. A
kozépkori Anglia tarsadalmanak kialakulasat és fejlodését erdteljesen befo-
lyasoltak a hiibéri keretek. A 14. szazad folyaman — készonhetden az ipar és
kereskedelem fejlodésének — megerosddiek a pénzviszonyok, ami a feuda-
lizmus egy mer8ben angol valtozatanak, a bastard feudalizmusnak’ a meg-
jelenését idézte eld. Nevét onnan kapta, hogy az uralkodé a neki tett szolga-
latokért mar nem foldet, hanem jarulékokat és fizetséget adott.® Oroszorszag
gazdaségi és tarsadalmi innovacidjara nem volt a feudalizmusnak behatasa.’
Az orosz allam teriiletén nem létezett a vazallitas intézménye a szabad szol-
gélat szokasa miatt, aminek értelmében a bojarok, illetve a szabadsaggal
rendelkez6 emberek felmondhattédk a fejedelmeknek tett szolgalatot. Nem is
beszélve arrodl, hogy az orosz teriileteken az ir—szolga viszony volt a megha-
tarozo, ami kizarta a vazallusi kapcsolatot.'® Erdekes azt is megfigyelni,

¢ SzvAk 2001, 135.

7 Elkorcsosult feudalizmus. A bastard feudalizmusrél, annak fogalmarol, és tarsa-
dalmi jelent6ségérol irt tanulméanyt Barany Attila.
http://mek.oszk.hu/02000/02097/html/barany.htm (2015. 4prilis 28.)

8 SZANTO 2004, 133. ‘
? Sashalmi Endre tanulmanyéban a kozépkor kifejezés alkalmazasat sem tartja he-
lyesnek az orszag torténelmének korszakolasanal, hiszen itt nem létezett feudaliz-
mus, ezaltal pedig ennek a fogalomnak a hasznélata is helytelen. Célszeriibbnek
talalja, ha a torténelmi periodizicié folyaman a politikai €letben elsé helyet betoltd
varosok nevét hasznalnank egy-egy torténelmi korszak leirasdhoz. SASHALMI
2007, 23-24.

' Uo. 139-149.
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hogy a politikai valsagok kozepette megfigyelhetd a kultira megélénkiilése
mindkét orszagban, ami nagymértékben koszonhetdé a kényvnyomtatas el-
terjedésének, illetve a népi kultira megerdsodésének, ami elkezd teret hodi-
tani a magasabb miivészetek vilagaban is.

IV. Edvard és IV. Ivan — a konfliktushoz vezeté ut

Annak ellenére, hogy ez a rész a ,,IV. Edvard és IV. Ivan — a konfliktus-
hoz vezet6 ut” cimet viseli, fontos megjegyezni, hogy mig IV. Ivan szemé-
lye és uralkodasa okkal tekinthetd az események elinditdjanak, addig York
egykori hercege inkabb az események folytatdsdban jatszik meghatarozé
szerepet. Az orosz car szdmos olyan intézkedést hozott uralkoddsanak ma-
sodik felétdl (testOr-rendor gardajanak amokfutasai, livoniai haborik) ame-
lyek gazdasagi ¢s tarsadalmi szinten is meggyengitették az orosz allamot."!
Mentalis zavara miatt 6lte meg Ivant,'? az egyetlen tronra alkalmas fiat, el-
inditva ezzel azt az eseménysort, amely a Rurik-dinasztia kihalasét kévetoen
erdszakosan sopor majd végig az orszdgon. Fontos megjegyezni, hogy carra
koronazasaban jelentds ideoldgiai hatteret nyugjtott a ,,Harmadik Roma” el-
mélet. A %ondolat Filofij szerzetes'> nevéhez kothets, aki M. G. Miszjur
Munyehin'® gyjakhoz'® irott levelében részletesen kifejti, hogy Moszkva

' Kiiléndsen jelentds volt az 1550-ben elfogadott 0j Szugyebnyik (torvénykonyv),
amely a korabbi, 1497-es torvénykonyv pontjait irta feliil a kornak megfelel6en. A
Szugyebnyik rendelkezett tobbek kozott a votcsindkrol, a Szent Gyorgy-napi kolto-
zésr6l valamint szamos olyan rendelkezést adott ki, amelyek allama megreformala-
sat és a Nyugathoz vald felzarkézast segitette volna. A kdzépkori orosz torténelem
forrasai 2005, 159-166.

12 1581. november 22-én egy 6rjongd pillanataban megélte a tronra alkalmas fiat,
Ivant, igy halalat kovetOen uralkodésra alkalmatlan gyengeelmé;ii fia, Fjodor lett az
orosz car. TROYAT 1998, 254.

13 Személyével kapcsolatban nincs rendelkezésiinkre 4116 megbizhat6 forras. Annyi
bizonyos, hogy a 15. szazad végén vagy a 16. szazad elsé felében élhetett, valamint
a Pszkovban talalhat6 Jeleazar monostor csuhasa volt. SISAK 1995, 131.

14 Sziiletésének datumat nem ismerjiik, a halala 1528-ra datalhat6. 1510-ben a
pszkovi nagyfejedelmi namesztnyikekhez (helytartokhoz) szegddétt. Miivelt ember
volt, aki a korszak szamos irastuddjaval allt kapcsolatban. Filofej szerzetesnek irt
levelében egy 1520-ban megjévendolt €s 1524-re datalt vilagvége irant érdeklodott,
amit a szerzetes a levelében hosszasan kifejtve elutasitott. SISAK 1995, 132.
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miért tekinthetdé Roma orokosének. Levelében a szerzetes kifejti, hogy az
orosz allam lett az egykori hatalmas Romai Birodalom egyetlen 6rokése,
miutdn Réma és Konstantindpoly elbukott. Mivel 6 az egyetlen 6rokos,
ezért az ortodox hit egyetlen védelmezbjévé 16p el6.'®

. ... az egész foldkerekségen a keresztények egyetlen cdrja és a szent
isteni székek, a szent egyetemes apostoli egyhdz ura, amely egyhdz a
romai és a konmstantindpolyi helyett van, Isten oltalma alatt dllo
Moszkva vdrosaban a tisztasdgos Istenanya szent és dicsdséges
mennybemenetelének egyhdza...”"

IV. Edvard azt folytatta, amit apja, Yorki Richard'® mar elkezdett, azzal,
hogy fellépett uralkoddjaval, V1. Henrikkel szemben, akit jogtalannak vélt a
tronra. IV. Edvard 1461-es tronra keriilését kovetéen még harcok dultak
kozte és a VI. Henrik (valdjaban annak felesége, Margit) koz6tt a kiralyi ha-
talom megszerzéséért. Masodik orszaglasa alatt azonban mar mindent meg-
tett, hogy orszagat pacifikalja, biztositsa dinasztidjanak fennmaradasat és
elémozditsa Anglia gazdasaganak fejlédését."

1% 15. szazadi, vezetd beosztast orosz hivatalnok. 4 kizépkori orosz térténelem for-
rasai 2005, 124,

16 A levél feltehetéleg 1523 vagy 1524 elején keletkezhetett. Filofej szerzetes leve-
le M. G. Miszjur Munyehin nagyfejedelmi gyjakhoz. Részletek. A kozépkori orosz
torténelem forrdsai 2005, 147,

"7 SISAK 1995, 130.

' York hercege a legkitiin6bb és legerésebb foir volt 1450-ben, aki szarmazaséra
hivatkozva jogot formalt a kiralyi koronara. A jogalapot az szolgaltatta szamaéra,
hogy apai agon III. Edvard negyedik fianak, Edmundnak, York elsdé hercegének,
mig anyai agrél Clarence-nek, Edvard masodik fianak a leszarmazottja. Ezzel
szemben VI. Henrik Johnt6l, a Lancaster-héz alapit6jatél szarmazott. ROSS 1976,
26-28. 1460. oktober 16-an jelent meg York hercege a parlament el6tt, ahol beje-
lentette igényét az angol tronra. Igényét azzal igazolta, hogy az 6 csaladfaja III.
Henriktd] szarmazik, ezaltal pedig az 6 csaladi vonala elébbre vald, ugyanis Henrik
batyja volt John of Gaunt hercegének. IIl. Edvard kisebbik fidnak orokose, VI,
Henrik igy nem a jogos 6rékose az angol koranak. The Duke of York’s claim to the
throne, 1460. EHD 1969, 415-416.

' Masodik orszaglasa alatt, 1471-t5] viszonylagos béke honolt Angliaban. Habar a
politikai intrikak tovabbra is jelen voltak, azok mar nem jelentettek komolyabb fe-
nyegetést uralkodasara. A mindig 14zadé Eszak problémaja is megoldédni latszott,
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Borisz Godunov és II1. Richard

III. Richard és Borisz Godunov személyében olyan monarchék szerezték
meg a hatalmat, akik orszaguk egy igen valsagos torténelmi pillanatat ki-
hasznalva szerezték meg a tront. A réluk késziilt irodalmi alkotasokban az
irok altal megrajzolt alakok még sokaig éltek nemzeteik emlékezetében.

III. Richard Shakespeare altal megalkotott démoni alakja sokaig megha-
tarozd maradt az angol térténelemben. Utolsé yorki kirdlyként megvoltak a
csodaléi és kritizaléi is,”® a Tudor-propagandanak kdszonhetSen azonban
rendkiviil negativ kép €It tovabb rdla a késobbi évszazadokban. Yorki Ri-
chard legkisebb fiaként latta meg a napvilagot, és mindvégig lojalis maradt
batyjahoz, IV. Edvardhoz, még a legkritikusabb id6szakban (1469—-1471) is,
mialatt az északi teriileteket iranyitotta. III. Richard (1483-1485) uralkoda-
sanak egyik legismertebb eseménye a ,kirdlyfiak rejtélyes esete” volt, ami-
rél a késobbiekben még lesz sz6. Richard testvérét, IV. Edvardot kdvette a
tronon, miutan unokadéccsét, V. Edvardot térvénytelen gyermeknek kiéltot-
tak ki.2' A parlament kimondta a fii jogtalanségét a trénra, majd a Tower
bortonébe vetették, ahova késobb dccsét, Richardot is bebortonozték. >

III. Richard uralkodasa tul rovid volt ahhoz, hogy jelentds valtoztatasokat
vigyen végbe a kormanyzatban, az azonban feltételezhetd, hogy sikeres
uralkodé lehetett volna. Mar testvére, IV. Edvard uralkodasa alatt eredmé-
nyesen iranyitotta Eszakot mind katonai, mind a politika terén. A trénra ke-
riillve megmutatkozott tehetsége az iizleti tigyekhez is:> Warwick egykori
grofja mellett megtanult mindent, ami a sikeres uralkodashoz sziikséges. A
politikai sziikségletek megkdvetelték volna a reformokat, de kormanyanak

miutan Richardot nevezte ki Gloucester earljének. Kiilpolitikai téren sem fenyeget-
te nagyobb veszély Angliat, annak ellenére sem, hogy néhany hiborura még sor ke-
riilt a franciakkal (1475) és a skotokkal (1482—1483), amelyek azonban nem zavar-
tak meg az orszag bels6 békéjét. A francia udvarban tartézkod6 Tudor Henrik sem
jelentett problémat, hiszen szilard rendszert sikeriilt kiépitenie Edvardnak. A trén
6roklése is biztosnak tiint, miutdn 1470. november 2-an megsziiletett Edvard, a
tronorokos. GILLINGHAM 1985, 261-262.

Y MEDIEVAL ENGLAND 1998, 640.

21 A torvénytelenséget azzal indokoltdk, hogy amikor IV. Edvard elvette Elizabeth
Woodpville-t, akkor mar jegyben volt. IV. Edvard hazassaga kell6 alapanyagot adott
a vadnak, a térvényértelmezéstol fliggétt minden. PETER 1993, 16.

-2 Uo. 16-17.

%3 KEEN 1988, 489.
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jelent6s része konzervativ maradt ezen a téren és elzarkézott minden valtoz-
tatastol. Megorokolte batyjatdl azt a kormanyzati rendszert, amelyben na-
gyon sok minden fliggott az uralkodotdl, illetve az 6t tamogaté tanacsadok-
tol. A kiraly elé kellett tarni azokat az ligyeket, amelyek iizleti fontossagtiak
voltak.>* A kozigazgatas terén végrehajtott reformjai elsésorban a pénz-
tigyek terén figyelhetéek meg, ami annak készonhetd, hogy Richard uralko-
dasanak o6 problémaja financialis okokbol adoédott, annak ellenére, hogy je-
lentés jovedelemmel rendelkezett mar orszaglasanak kezdetétol fogva.25
Uralma alatt Anglia tovabbra is kényes diploméciai helyzetben maradt a
francia kiraly €s a burgundi herceg rivalizaldsa miatt, ami 0j tényezdvel egé-
sziilt ki: a francia udvarban tartézkodott Tudor Henrik, Richmond earlje, aki
IV. Edvard uralkodésaval ellentétben mar veszélyt jelentett Richard hatal-
méra.”® 1483 oktoberében IV. Edvard emberei, akik a legnagyobb szerepet
jatszottak abban, hogy Richard régenssé nevezze ki magat, késébb pedig be-
leegyeztek tronbitorlasaba, elhagytak 6t.7

Miel6tt Borisz Godunov carsagéra témék ra, fontos néhany sort irni az
»alcar” eszméjérol is, mert ez a jelenség jelentdés mértékben befolyasolta I.
Borisz uralkodasa utols6 éveinek eseményeit, illetve adta meg a lehetdséget,
hogy az I. Al-Dimitrij megszerezhesse a cari tront.

(1 2 28
Az ,alcar” eszméje

Az alcar” fogalménak ismertetése igen fontos abbdl a szempontbdl,
hogy megértsiik, miért nem formalhattak tartésan jogalapot a ,,bojar carok™
(Borisz Godunov és Vaszilij Sujszkij) a tron megszerzésére a 16. szazadi
Oroszorszagban, mikézben egy illegitim trénkdvetelét (I. Al-Dimitrij) cér-
jaként ismert el az orosz nép. Aluralkodék a térténelem folyaméan maés or-
szagokban is megjelentek, de egyediil Oroszorszagban figyelheté meg to-
meges felbukkanasuk igen révid id6n belill. A fellép6 trénbitorlok koziil az
elsé volt a legsikeresebb, aki egész Oroszorszag carja lett. A jelenség fo-
lyaméan megfigyelhetd a kozakok alland¢ jelenléte, akik mindvégig kitartot-
tak az alcarok mellett, mi tobb, ha a helyzet ugy kivanta, akkor maguk koziil

2 ROSS 1983, 170.

2 Uo. 177-178.

% Uo. 191-192.

2" MEDIEVAL ENGLAND 1998, 640.
28 S7VAK 1988, 7.



A ,rézsak haborja” és a ,,zavaros idészak™... 39

valasztottak jeloltet. Azt, hogy honnan eredhetett az alcar-mese, nehéz
megmondani, annyi bizonyos, hogy a kozékok ismerhették a moldvai al-
fejedelem intézményét, ami az alapot jelenthette a megjelenésében. A cari
tron megszerzéséhez ezen a tituluson kiviil sziikség volt egy olyan személy-
re, aki képes eme cimet felhasznalva, valédi hatalmat és jogalapot szerezni
az ,al-uralkodasdhoz”. Erre Grigorij Otrepjev® alkalmasnak mutatkozott,
aki személyiségének és a lengyel propagandanak kdszonhetden ,,alcarbol”
valodi car lett, legitimalasahoz elég volt annyi, hogy IV. Ivannak, az elso car
utodjanak kialtsa ki magat. A nép kezdetben hitt annak a mesének, amit § és
a lengyelek hangoztattak, ugyanis varta, hogy elj6jjon az a ,,jé-car,” az az
uralkodd, aki majd Gjra betolti a fo6ldi megvaltd szerepét és kivezeti az or-
szagot abbdl az allapotbdl, amelybe IV. Ivan halalat kdvetéen keriilt.*
Borisz Godunov (1598-1605)*! mpolitikai palyafutdsa” mar IV. Ivan
uralkodasa alatt megkezdddott, 1565 utan gyorsan ivelt felfelé ,karrierje” az.
opricsnyinai szolgalatai és az uralkodd irant tanusitott hiisége miatt.>? L.
Fjodor gyengeelméjlisége koztudott volt, ezért sogora® és bizalmasa iranyi-
totta az allamot annak ellenére, hogy Godunov nem volt a IV. Ivan éltal fel-
allitott régenstanacs’” tagja.>> Kormdnyzdsdga alatt Borisz Godunov elkezd-
te ellenségeinek likvidalasat, koztiik legnagyobb ellenfelét, a régenstanacs
tagjat, Ivan Petrovics Sujszkijt, akit a livoniai hdborut kovetden egyfajta

» Miivelt ember volt, az oroszorszagi Csudov kolostorban lakott, ahol kitiint tuda-
saval, szonoki képességével. Ambicidja mar itt megmutatkozott, gyors karriert fu-
tott be. Szolgaként kezdte az egyik szerzetes mellett, nemsokéra perjel, majd dia-
konus lett, s6t még a patriarka kiséretének tagja is lehetett. FIODOROVSZKI 2001,
34. :

30 SZVAK 2009b, 982-994.

31 Az egykori orosz car a korai modern orosz térténelem egyik sokat vitatott szemé-
lye, akinek alakjat hol nagyszerii dllamférfiként, hol az orosz torténelem egy tragi-
kus hésének festik le. A legtobbszor azonban 6rdogi zsarnokként jelenik meg, aki-
nek ambicigja és elkovetett blinei okoztdk a ,zlirzavaros id6szak™ eseményeit.
Annyi bizonyos, hogy olyan korban szerezte meg a hatalmat, ahol az egymast ko-
vetd események csak a kaosz felé vezethették az orszagot. DUNNING 2004, 40.

32 SZVAK 2009a, 39.

33 Névére révén Borisz Godunov a car sogora lett.

3 1V. Ivan régensnek Fjodor nagybatyjat, Nyikita Romanovics Zakarij-Jurjevet, a
Romanov csalad fejét és a herceg Ivan F. Misztyiszlavszkijt jelolte ki, mig a tanacs
élére Ivan Sujszkijt iiltette. DUNNING 2004, 41.

** HELLER 2003, 191-196.
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hadvezéri nimbusz lengett korbe,* s aki a Fjodor mellé felallitott gyamtes-
tiilet irdnyitdja volt. A hatalmat félté Borisz Godunovnak 1épnie kellett, igy
parancsara Sujszkijt a Kirillo-Belozerszkij-kolostorba szamfiizték, majd
megolték. Ezen tettét kovetden minden rosszat neki tulajdonitottak, még a
természeti csapasokat is.”’

Borisz Godunov az I. Fjodor 1598. januar 6-an bekovetkezett halala utin
kitort politikai harcokbol gydztesen kertilt ki: a Zemszkij Szoboron cérra va-
lasztottdk 1598 szeptemberében. Sikereitél megrettenve egykori tamogatoi
ellene fordultak,*® kozottik a Romanovok is,* akik jelentds veszélyt jelen-
tettek az uralkodéra a Rurik-dinasztidhoz f(iz6d6 rokoni szalaik miatt.
Azonban a papsag, a Godunov csalad és a Bojar Duma tisztségvisel6i tamo-
gattak 6t.%

Téamogatdi korének novelése érdekében igéretet tett, hogy 6t évig nem
torténik vérontds az orszagban, ahogyan politikai gyilkossagok sem. Hogy
tovabb novelhesse tamogatoéinak szamat, udvari és dumai méltésagokat
adomanyozott, valamint korondzasanak napjan alamizsnat osztott a raszoru-
16knak.*' Hatalmat nem sikeriilt megerdsitenie, ugyanis nem rendelkezett a
Rurik-dinasztidhoz tartozd felmendkkel, felkapaszkodott volt, mindossze
,»torvényes” car, aki nem rendelkezett azzal a legitimacioval, amellyel egy
legitim car igen. '

Legitimécidjanak hianya mellett uralkodasat tovabb nehezitették a gazda-
sagi, természeti tényezok is; a kitéro €hinség, majd az azt kovetd ziirzavar a

%% Sujszkij a livéniai habori alatt Pszkov védelmét latta el sikerrel, ugyanis a Ba-
thory Istvan vezette seregnek nem sikeriilt elfoglalnia a varat. Uo. 242.

%7 Ivan megoletése kétségbeesett 1épés volt Borisz Godunov részérél, ugyanis az-
zal, hogy kolostorba szamiizte, véget vetett politikai miikodésének is, hiszen a
szerzetesi fogadalom letételét kvetden mar nem vehetett részt az allamiigyek ira-
nyitasaban. Godunovot egyébként tobb ember megmérgezesével is Gsszefiiggésbe
hoztak, mint IV. Ivan vagy Irina carné. Ami azt is mutatja, hogy a politikai harcok
kereszttiizébe keriilt. Uo. 242., 244.

% A céarra koronazott Borisz Godunovot a részfejedelmi csaladok lenézték annak
alacsony és tatar szarmazasa, valamint gyors felemelkedése miatt.

** Elsé szamu ellenfelei Fjodor és Alekszander Nyikita Romanov volt, akik I.
Fjodor unokatestvérei voltak. Kozbenjarasukra pletykak keltek szarnyra az orszag-
ban, hogy a carné, Irina parancsara 6lték meg a kis Dimitrijt, mig masok azt han-
goztattdk, hogy maga Borisz Godunov felel6s a halalaért. Uo. 261.

*Uo. 261.

' Uo. 265.
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- Hlopko-féle felkeléshez vezetett.*> A lazadas egybeesett azzal a tarsadalmi
valtozassal, aminek kovetkezményeképpen a parasztok végleg jobbagyi
helyzetbe siillyedtek, tovabb novelve a szocidlis elégedetlenséget Borisz
Godunov carsagaval szemben. A roghoz kotés eldl sok ember a még lakat-
lan déli teriiletekre menekiilt, ahol a szokott parasztokat az ott €16 kozéakok
védelmiikbe fogadtak. (Kés6bb ez a teriilet az egyik f6 bézisa lesz majd, a
délen felbukkano Al-Dimitrijeknek.“) Uralkodasa alatt terjed el: ,,Nesze ne-
ked oreganyam és Szent Gyorgy napja!”,** ami kifejezi az orosz nép elége-
detlenségét.

I. Borisz célja az volt, hogy uralkodasaval javitson allama helyzetén
mind a beliigyek, mind pedig a kiiliigyek terén, az Eurdpa felé nyités, mint
tudatos reformprogram nala jelentkezett eloszor. Igyekezett bevonni orsza-
gat a nyugati korbe, bojar ifjak tanulhattak Anglidban, Németorszagban és
Franciaorszagban. Megtette a sziikséges 1épéseket a hadsereg megerdsitésé-
hez, hogy biztositsa orszaga kiiligyi helyzetét.* Kapcsolatot keresett Angli-
aval és Németorszaggal a kereskedelem és a torok elleni harcok okén.*® Ha-
talmanak végleges meggyengiilését a halottnak hitt Dimitrij carevics ,.fel-
bukkanasa okozta,” aki az 1600-as évek elején jelent meg a lengyel-litvan
hataron. Borisz Godunov helyzetét nehezitette, hogy nem rendelkezett kelld
tamogatottsaggal, illetve tarsadalmi bazissal sem.

Megallapithatd, hogy mindkét uralkodd anarchikus allapotok kodzott sze-
rezte meg a tront, bar ez I1I. Richard esetében nem igazolné azt, hogy miért
nem tudta megtartani a hatalmat a fellépé Henrikkel szemben. Uralkodasu-
kat bearnyékolta a legitim uralkodok 6rokoseinek haléla, amivel meg is vé-
doltak oket. III. Richard testvérét, IV. Edvardot kovette az angol trénon,
miutin sajat unokadccseit torvénytelennek kidltotta ki és a Towerbe zaratta

42 A felkelés legnagyobb részét rabszolgék alkottak, akik kozé cselédek és foldmii-
velok csatlakoztak. A felkelés tagjai nem rendelkeztek a szabad koltézés jogaval
(Szent Gyorgy-napjan volt lehet6ség a koltozésre). SZVAK 1997, 24-25.

43 SZKRINNYIKOV 1997, 266-267.

4 PUSKIN 1947, 43.

¥ A kovetek és a bojdrjaink eldontitték, hogy huszonkét éves fegyvernyugvds le-
gyen Borisz Fjodorovics car, egész Rusz nagyfejedelme és Zsigmond lengyel kiraly,
valamint nagy orszagaik kozott 7109-7131-ig.” Az orosz cér levele a francia ki-
ralyhoz 1615-b6l (részeletek). A kozépkori orosz torténelem forrasai 2005, 248.

* LAZAR 1890, 7-15.
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Oket. Warwick earlje,47 a korabbi , kiralycsinalo” mellett mindent elsajatitott
ahhoz, hogy megfelelé uralkodé lehessen beldle. Arra a kérdésre, hogy
uralkodésa pozitiv vagy negativ volt-e az angol térténelemben, nehéz egyér-
telmi valaszt adni, ugyanis nem uralkodott elegend6 id6t ahhoz, hogy ezt
meg tudjuk itélni. Tudor Henriknek megvolt a jogalapja ahhoz, hogy sikere-
sen fellépjen vele szemben, és megszerezze a hatalmat. A bosworthi csatat
kovetden megindul VII. Henrik politik&janak propagandéja, ami hossza id6-
re meghatarozza a III. Richardrol kialakult képet. Az angol kirallyal szem-
ben a ,,torvényes,” de nem a Rurik-dinasztidhoz tartozd, ezaltal pedig jelen-
t0s legitimacids pillértdl elesé Borisz Godunov Oroszorszag elsdé bojar car-
jaként vonult be az orosz térténelembe. Probalna reformalni orszagat, fej-
leszteni a hadsereget*® és miivelt hivatalnoki réteget létrehozni, torekvéseit
azonban folyamatosan akadalyozzdk mas bojar csaladok a féltékenység mi-
att. III. Richéarddal ellentétben I. Boriszrél méar uralkodasa alatt kialakult a
negativ kép,49 amihez hozzatarsul még I Al-Dimitrij felbukkanasa is. Az

crez

Dimitrij nevet felhasznalé Grigorij Otrepjevvel szemben.

Az 6rokosok rejtélyes halala

Mind V. Edvard, mind Dimitrij>® halalinak koriilményeit rejtély lengi ko-
riil, amelyet még a mai napig sem lehetett megnyugtatdan tisztazni. III. Ri-

7 Richard Neville, Warwick earlje ezen korszak egyik meghatarozoé alakja volt, aki
mind IV. Edvardot, mind VI. Henriket tronra segitette. IV. Edvard 1461-es korona-
zasat kovetden jelentds hatalomra tett szert a kiralysidgon beliil, ugyanis Anglia
megyéinek tobb mint a felét a tulajdondban tudhatta, valamint az orszag kincstar-
noka és Calais kapitanya is volt. KEEN 1988, 464—465.

* Szmolenszk erddjének, mely Oroszorszag legnagyobb erddje és egyben a nyugati
védelmi rendszer kulcspontja, (1jboli megerdsitése a 16. szazad egyik legnagyobb
koltségét felolelé rekonstrukciés munkéja volt, szintén Borisz Godunov szorgal-
mazasa soran késziilt el. DUNNING 2004, 25.

* Alakja és személye igen megoszto, abrazoltak mar kivalé allamférfinak, illetve
az orosz torténelem tragikus hésének, ugyanakkor igen gyakran 6rdogi zsarnokként
jelenik meg, aki végtelen ambicidjaban mindenen képes atgazolni, csakhogy a ha-
talmat megkaparinthassa. Uo. 40.

>0 1591. méajus 15-én rejtélyes koriilmények kozott halalozott el Uglicsban Dimitrij
céarevics, IV. Ivan legfiatalabb fia, aki 1586-ban sziiletett hetedik feleségétol, Mari-
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chéard és Borisz Godunov nevéhez t6bb ember meggyilkolasa fiizédik, tob-
bek k6zott a tronorokosok haldla is. A halalesetek rejtélyének a legfobb ér-
dekességet mégis az adja, hogy a nehéz iddszakok alatt megjelend tronbitor-
10k kihasznaltak-e a tron6rokosok halalaval kapcsolatban felmeriilo kétsé-
get, illetve hogy azt hogyan forditottdk javukra. Dimitrij nevét felhasznélva
tobb ,,alcar” is igyekezett megszerezni a hatalmat, kihasznalva a ,ziirzavaros
idészak” kaoszat. I. Al-Dimitrijnek még a céri trént is sikeriilt megkaparin-
tania.”' Anglidban erre nem talalunk példat a ,,rézsak haborija” alatt, pedig
jelentds legitimacids jogalapot biztositott volna a trénbitorlok szamara.
Anglidban a hercegek halala®® a hatalmon levé III. Richardra jelentett ve-
sz€lyt, akit IV. Edvard fiai gyilkosanak tekintettek, elveszitve ezzel a Yor-
kok tamogatéit, akik V. Edvardot szerették volna a trénon latni.>> A herce-
gek végzete igy Tudor Henriknek kedvezett, ugyanis jelentdsen meggyen-
gult I1I. Richard legitimacidja az angol nép és a nemesek korében is. Az an-
gol uralkodéval szemben Borisz Godunovnak nem allt érdekében, hogy
meggyilkoltassa Dimitrij carevicset, ugyanis a fid nem veszélyeztette hatal-
mat, novérének még sziilethetett gyermeke 1. Fjodortdl. A halalesetekkel
kapcsolatban a valddi kérdés abban keresendd, hogy a Dimitrij nevet fel-
hasznalva miért jelent meg olyan sok trénbitorlé a ,ziirzavaros id6észak”
alatt, és miért nem hasznaltak ki a toweri hercegek haldlanak rejtélyét a ,,ré-
zsak haborlja” alatt. A vélasz valdsziniileg abban rejlik, hogy az orosz ese-

ja Nagajatol. A kisfia epilepszidban szenvedett, és nagy valdsziniiséggel 6rékolte
apja aggkori Oriiletének jegyeit. SZVAK 2009a, 35. A vallomasok alapjan Dimitrij
az uglicsi udvarban jatszott jatszotarsaival, a dajkak felvigyazasa mellett. Késdoba-
16s jaték alatt epilepszias rohamot kapott, ami alatt halalosan megsebezte magat és -
a segitségére odarohané dajkdk mar nem tudtak rajta segiteni. Kihallgatasi jegyz0-
konyvek Dmitrij carevics haldla ligyében. 4 kozépkori orosz torténelem forrdsai,
246-247.

*1 Az altala vezetett hadsereg az els6 volt az orosz torténelemben, amely fellazadt a
car ellen. DUNNING 2004, 1.

32 Nem tudjuk pontosan, hogy mi tortént velik, IIl. Richard hatalomra keriilését
kovetden tobbé mar nem hallunk réluk. ROSS 1983, 99. 1483 nyaréan a hercegek
még jatszottak a Tower udvardn, azonban télen mar nem lattak dket, csénd vezte a
Towert, a husvétot kovetden pedig mar szarnyra kaptak olyan hirek, hogy IV. Ed-
vard fiait meggyilkoltdk. Halaluknak tobbféle valtozata is elterjedt: egyesek tudni
vélték, hogy dgyukban 6lték meg Sket, masok azt hangoztattak, hogy vizbe fultak.
The disappearance of the princes in the Tower. EHD 1969, 337.

> ROss 1976, 97.
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mények joval radikalisabbak voltak, mint az angol torténések, amit jobban
ki tudtak hasznalni a trénbitorlék az alcar-eszmére timaszkodva. (Nem is
beszélve arrdl, hogy a két orszag uralkodéi szamara mas elemek szolgaltat-
tak a jogalapot az orszaglashoz.)

A legitimacio a térténelemben

A pohtlkaelmelet egyik kiemelkedd kutatasi teriilete a legitimacid és a
legitimitas kérdése.”* Mlkent Bayer Jozsef irja: a legitimacio kérdése mindig
akkor lesz meghatdrozo probléma egy allam életében, amikor egy fennall6
rendszer hatalma megkérddjelezddik, esetleg teljesen megszinik, vagy ha
egy Gjonnan kialakult struktirat kivannak megerdsiteni.>> A legitimacionak
van egy tagabb (hétk6znapi) €s egy sziikebb (tudoményos) értelmezése. Az
elobbi értelmében a legitimacié a hatalom vagy az uralom egy adott tevé-
kenységére vonatkoz6 igazolas. Tudoményos értelemben a fogalom elsédle-
gesen az allam hatalomgyakorlasanak, valamint az altala gyakorolt rendszer
torvényességének, igazolasanak, jogszeriiségének alatamasztisa. Egy tarsa-
dalmi, illetve egy politikai rendszer akkor valik legitimmé, ha annak alattva-
161 (vagy polgarai) elfogadjak annak a struktdrdjat moralis eredetlinek, és
hisznek abban, hogy a hatalom altal felallitott rulesok (térvények és szaba-
lyok) jogosak és moralisak. Ha ezek a kritériumok megvannak, akkor az
adott rendszer legitimnek tekinthet&.”®

A legitimécid esetében beszélhetiink erds, illetve gyenge legitimitasrol,
annak szempontja aszerint, hogy a hatalom forrasa milyen mértékben igazolt
a kozosség szamara, valamint hogy az uralmon levok mennyire képesek a
rendszert Uigy irdnyitani, hogy az megfeleljen a koz érdekének. Gyenge legi-
timacidé akkor fordul eld, ha az alattvalok és a hatalmat gyakorlok kozotti
egylittmikodés megszakad, és ezaltal megsziinik a kordbban kialakult 6ssz-

* A legitimaciobél fakadé problémak a fogalom hasznélata nélkiil is jelen vannak,
barmilyen terminoldgiaban vagy formaban legyenek is jelen. Bizonyitja ezt az is,
hogy a torténelem folyaman a politikai gondolkodasban mas fogalmakkal helyette-
sitve, de mar a kézépkor 6ta jelen van. Max Weber volt az elsd, aki ezt a problé-
makort beemelte a modern tarsadalomtudomany diskurzusaba. BAYER 1997, 15.

> Uo. 13-15.

* Uo. 16-17.
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hang.”” A legitimacié meggyengiilése figyelhetd meg a ,,rézsék habortja” és
a ,,zlirzavaros idészak” eseményei idején is.

A legitimacio fogalma a Jex latin szobdl szarmazik, amely egy mar elké-
sziilt jogi tételt és magat a folyamatot jelolte, a legitimus jelzd pedig egye-
zést mutat a szokasjoggal.>® A korai naturélis tarsadalmakkal szemben a bo-
nyolultabba val6 tarsadalomszerkezetben a vezetd kivalasztasaban egyre
fontosabb szerepet kap a szakralitas. (Bar a szakralitds onmagaban nem je-
lentett egyet a stabil uralom megteremtddésével.>”) A Rémai Birodalom bu-
késat kovetden a politikai és a vallasi-egyhazi hatalom Osszeforrt, egymast
tamogatva ugyanis a vilagi (politikai) hatalom uralkodasanak legitimalaséara
mar nem alkalmazhatta a kordbbi barbar hagyomanyokat, szokésjogokat
azok elavult volta miatt. A feudalizmus folyaman az uralkodoi csaladoknak
sziikségiik volt olyan jogcimre, mely garantélja hatalmuk jogossagat. Legi-
timitasuk el6keld szdrmazasukban, valamint a valasztasi aktusban gyokere-
zett. A legitiméciojukhoz tartozé szakrélis jegyet az egyhdz szolgaltatta,
amely kijelolte az uralkodé szamdara mindazon erkolcesi tulajdonsagokat,
amik az uralkodashoz sziikségesek.®® A politikai hatalom a szakrélis hata-
lommal a jobbjan nem vélhatott teljes hatalmiivd, ugyanis az egyhaz éltal
megalkotott uralkodoéi erények szubjektiv alapon miikddtek, €s konnyen
megkérdojelezhetdvé valtak a legitimacié gyengiilése soran.®!

Angliaban a 13. szazadra az uralkod6 legitim hatalmat biztosité hiibéri-
ség hanyatlasnak indult, és a 15. szdzadra mar alkalmatlan volt arra, hogy
betoltse korabbi legitim szerepét. Az uralménak fenntartasat egyre inkabb az
igazsagszolgaltatas és az addszedés biztositotta, amit pedig a kiralyi hivatal-
noki intézményrendszer kiépiilése tett lehetdvé. Anglia korabbi hagyoma-
nyai nyoman az uralkodé6 egész Anglia felett gyakorolta hatalmat, akinek az
orszag lakosai feltétlen hiiséggel tartoztak.®* Oroszorszag teriiletén a vilagi
(politikai) hatalom €s az egyhdzi hatalom még a 15. és 16. szazad folyaman

>’ Uo. 18.

58 példanak okaért a heres legitimus a rémai korban azt a legitim (torvényes) 6ro-
kost jelentette, akit nem a végrendelet utjan jeloltek ki annak, vagy a potestas
legitima, ami egy olyan 0si jog szokasban levd hasznélatat jel6li, amely még az al-
lam el6tt létezett. Uo. 46.

> A rémai korban is sziikség volt a szendtus megerdsitd erejére.

8 Ezek a tulajdonsagok a kovetkezok: igazsagos torvénykezés és uralkodas, jambor
hatalomgyakorlas. Uo. 50.

¢! Uo. 45-52.

62 SZANTO 2004, 133-137.
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is szoros kapcsolatban 4llt egymassal, gondoljunk csak a Moszva mint
,Harmadik Roma” elméletre, ami pedig jelentdsen hozzajarult a carok isteni
legitimécidjahoz. Az orosz népet uralkoddjaval az egyhaz kapcsolta 6ssze,
ami kiegésziilt egyfajta patriarchalis viszonnyal. A car legitimacidja mogott
az Isten altal legitimalt, az ortodox egyhaz altal felallitott erkolcsdknek
megfeleld orosz uralkodd képe allt. Ennek az eszmenynek valo megfelelés
volt a cél, nem pedig a kozjo érdekeinek a szolgalata.®

A ,,rézsik haboraja” (1455°~1485) és a ,,ziirzavaros idoszak”

A 15. szézadban sorra keriild, az angol tron megszerzéséért folytatott
kiizdelmek a ,,r6zsdk haboruja” néven valtak ismertté, ugyanis a York-haz
szimbdluma a fehér, mig a Lancastereké a voros rézsa volt.® A kifejezest
nem sokkal az események lezajlasat kovetéen Shakespeare mar hasznalta.®
A polgarhabori folyaman lezajlodé harcok idébeli és térbeli kiterjedései
minimalisak voltak (39 gréfsagbol minddssze 8 volt érintett a harcokban). A
lezajlott csatdk koziil négyrdl maradt fenn korabeli leiras (I. és II. Saint
Albans, Barnet és Tewkesbury). A legtobb esetben kénytelenek vagyunk a
krénikak és torténetek tomor jegyzeteire tdmaszkodni, amelyek koéziil sokat
atszerkesztettek az eseményeket kovetd években, nem is beszélve arrdl,
hogy olyan emberek jegyezték le ezeket, akik tavol voltak a harcokt6l.” A

5 SASHALMI 2007, 159~168.

% Néhany torténész tigy véli, hogy a Neville és a Percie csalad kozott 1453-ban
Heworthnal lezajlott csata volt a ,rézsak haborijanak™ elsé Osszecsapasa. KEEN
1988, 436.

8 A kifejezés hasznalatat az 1455—1458 kozotti idészakra vonatkozoéan, néhany ku-
taté korszertitlennek és torténelmietlennek tartja. Allitasukat azzal indokoljak, hogy
a Yorkok fehér rozsija csupan egy volt az éltaluk hasznalt jelvények koziil, vala-
mint az utols6 York kiraly, III. Richard ismertebb jelvénye a fehér vaddiszné volt.
A Lancasterek vords rdzsajat hatalmanak szimbélumaként VI. Henrik sem hasznal-
ta. A rézsak mint jelkép hasznalata majd csak VII. Henrik tronra keriilését koveto-
en terjed el. ROSS 1976, 11-13.

% Uo.9-13.

" Uo. 109.
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csatakat pedig olyan zsoldos elemek vivtak,® amelyek a francia haborukat
kovetden tértek haza.®

Shakespeare a ,,r6zsdk habortjardl” alkotott irasaiban vérontdsokkal,
gyilkossagokkal, kivégzésekkel, arulasokkal, artatlan emberek vérének ki-
ontasaval dul6 harcok rettenetes képét tarja elénk. A polgarhaborurdl alko-
tott ezen felfogas egészen a 19. szdzadig erds maradt, s még a 20. szazadban
is jelentek meg olyan miivek, amelyek a nemességet megtizedeld, olykor
100 ezer ember €letét koveteld véres csatdkrol szamolnak be. A 20. szazad-
ban fordulnak majd elészor élesen szembe ezzel a s6tét és hagyomanyos né-
zettel, kihangstlyozva azt, hogy a polgarhaborti kévetkezményei csekélyek
és ideiglenesek voltak, szemben azzal, amit kordbban allitottak.” Becslések
alapjan a 14. és 15. szazad folyamén a nemesi csaladok 27%-a halt ki, ami-
nek a legfobb oka nem a haboruban valo elesés, vagy hohér altali halal volt.
A kihalt csaladok helyére a 15. szdzad folyaman hatalomra kertil6 uralkoddk
ujakat emeltek. (IV. Edvéard 32 embert léptett eld fonemessé, amibe négy
herceg és tiz earl is beletartozott.) A Lancasterek és Yorkok uralma alatt
egyes fonemesek annyira meger6sddtek, hogy képesek voltak még az ural-
kodoval szemben is fellépni. A harcok folyaman megfigyelhetd er6szakos-
sag, a birdi itéletek erkdlestelensége szintén nem tekinthetd a polgarhabora
kovetkezményének.”' A zavaros id6szak végpontja 1485,”* amikor is au-
gusztus 22-én Bosworthnal VII. Henrik gy6zelmet arat III. Richard felett,
amivel véget vetett a Plantagenetek uralmanak és dinasztiava emelte a Tu-
dor-hazat. '

A |, zlrzavaros id0szak™ kifejezést az orosz torténelemben a Rurik-
dinasztia kihalasa és a Romanov-dinasztia hatalomra keriilése kozott eltelt
évtizedek megjelolésére hasznaljuk. A korszak kezdetével kapcsolatban ve-
tédnek fel kérdések, tobb datum is felmeriil: 1581, 1584, 1591, valamint
1598.7 Lezarasa azonban egyértelm(i: 1613-ban a Romanov-dinasztia hata-

5 Az Angliaban kialakulé ,bastard feudalizmus” olyan rendszer volt, amely leche-
tové tette a noblemanek szamara, hogy beiktatott embereik szolgélatait pénzben té-
ritsék meg. Kialakuldsa mar a 14. szdzadban elkezd6dott. Uo. 39—40.

% SZANTO 2003, 101-102.

" Ross 1976, 10.

' Uo. 151-176.

72 1485 fordulépont Anglia torténelmében, altalaban a kozépkor végének szimboli-
kus datumanak és az ujkor kezdetének tekintik Angliaban.

7 1581-ben halt meg IV. Ivan legidSsebb fia. 1584. marcius 19-én elhunyt IV. Ivén
is, kinek erélyes fellépése még egyfajta rendet teremt az orszaghan. 1591 majusa-
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lomra keriilésével ér véget ez az iddszak. A belsé anarchidt kihasznalva,
melynek okai egészen IV. Ivén uralkodasdig nyllnak vissza, svéd és lengyel
csapatok tamadtak Oroszorszagra, valamint megjelentek az Al-Dimitrijek is.
Grigorij Otrepjev valosziniisithetéen még 1604. marcius 15-én megjelent
III. Zsigmond eldtt, hogy segitségét kérje a cari tron megszerzésére, amit
meg is kapott, és 1604. oktober 18-4n atlépte a lengyel—-orosz hatart.”* Nem
sokkal késobb tomegek jelentek meg eldtte, hogy segitsék 6t harcanak meg-
vivasaban.” Az orosz nép részérdl megkapta azt a feltétlen szeretetet, amely
a ,torvényes carnak,” Borisz Godunovnak nem adatott meg, igy lett Dimitrij
az oroszok ,,jo carja”. 1. Borisz 1605. aprilis 13-an tisztazatlan kériilmények
koz6tt bekovetkezett halalat’ kovetden Grigorij Otrepjevnek nem akadt je-
lentésebb ellenfele. Borisz Godunov fiat, II. Fjodort Moszkvaba val6 bevo-
nuldsat kévetéen megolette. Intézkedéseivel és a hagyomanyok figyelmen
kiviil hagyasaval a bojarsag és a nép szemében is egyre inkabb kezdett szal-
ka lenni Dimitrij, a ,,megtiirt uralkods™.” 1606. méjus 26-a hajnalan’® Va-
szilij Sujszkij vezetésével a bojarok merényletet szerveztek Grigorij
Otrepjev ellen. Sujszkijnak, miutan megszerezte az orosz cari tront (1606.
majus 9-én), ugyanazt kellett megtapasztalnia, mint egykori ellenlabasanak,
Borisz Godunovnak. Nem sokkal I. Al-Dimitrij meggyilkolasat kévetben a
,tusin6i carként” is emlegetett II. Al-Dimitrij 1épett a torténelem szinpadara,
aki ,,a vdros kdzelében tabort titott, és kiterjesztette a haborut a [vidéki] va-
rosokra... és a megyékre...”.” 1606-ban tort ki az Ivan Bolotnyikov vezette

ban meghalt az egykori céar legkisebb fia, Dimitrij, mig 1598-ban a car, 1. Fjodor.
HELLER 2003, 186.

7 LAZAR 1890, 23.

> SZVAK 1988, 26.

76 Halala elétt azonban még osszehivatta a zemszkij szobort (carvalaszté birodalmi
gylilést), és kovetet is fogadott. Margaret francia zsoldos kapitany, aki az idegen
csapatok iranyitdja volt, azt hangoztatta, természetes halalt halt. LAZAR 1890, 26.

77 A korabbi hagyomanyokkal ellentétben, maga vezette a katonai gyakorlatokat,
bejelentés nélkiil tett latogatasokat a bojar duma tandcskozasain. Igen gyakran ke-
resett fel kézmiiveseket is. A nyugaton sok id6t eltoltd car tisztaban volt az allam
elmaradottsagaval, ezért mindent meg akart tenni annak érdekében, hogy javitson
orszaga helyzetén. Ezzel azonban csak olajat ontétt a tlizre.—_FIODOROVSZKIL 2001,
41-42.

78 FJODOROVSZKIJ 2001, 43.

™ Az orosz cér levele a francia kiralyhoz 1615-b6l. Kozépkori orosz térténelem
forrasai 2005, 252.
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parasztlazadas, amely egyértelmiien az uralkodd, Sujszkij ellen irz’lnyult.80 A
lazadas vezetbje az egykori carért, Dimitrijért harcolt. A harcokba idegen
hatalmak is beavatkoztak: a belsé allapotokat kihasznalva IIl. Zsigmond
dont6 1épésre szanta el magat, 1609-ben megtamadta Szmolenszket; a své-
dek a kezdeti tamogatast kovetéen egykori szovetségeseik ellen fordultak.
1610 jaliusaban a bojar duma nyomasara Sujszkij kénytelen volt lemondani
a céri trénrol, és 19-én letennie a szerzetesi fogadalmat.®' Ezt kovet6en hét
bojar kezébe keriilt a hatalom, megkezdddott az interregnum idészaka.

I'Jj dinasztia hatalomra keriilése

Megfigyelhetd, hogy a korabbi dinasztidk kihalasat kdvetfen az oldalag
keriil hatalomra, igy egyfajta kontinuitds fedezhetd fel az uralkodoi hatalom
gyakorlasaban. A hatalomra keriild6 Tudor-hazbeli Henrik a Lancaster-haz
oldalagahoz tartozott. Jasper Tudor (Pembroke earlje) és Edmund Tudor
(Richmond earlje) VI. Henrik féltestvérei voltak, akik a polgarhabort alatt a
kirélg/ hatalmanak novelésén és Yorki Richard meggyengitésén munkalkod-
tak.** Az Oroszorszagban hatalomra keriild Romanov-dinasztia rokoni sza-
lakkal kapcsolodott a Rurik-dinasztidhoz Anasztazia Romanova és 1. Mihaly
édesapja, Filaret révén, aki unokatestvére volt I. Fjodor néhai orosz carnak.
Az, hogy a korabbi dinasztidk oldalagai keriilnek a hatalomra, azzal is ma-
gyarazhatd, hogy az alattvalok tovabbra is ragaszkodtak ahhoz a legitimaci-
Os strukturdhoz, amit a mar kihalt dinasztiak felallitottak, és ennek elérését
ebben a kontinuitasban talaltdk meg. VII. Henriknek is azért volt kezdetben
gyenge legitimacidja, mert az el6z0 dinasztia legitimacidja még meggyen-
giilve, de jelen volt. Az els6 Tudor uralkod6 legitimitasanak megerdsitését,
majd csak a propaganda tudja megerdsiteni.

8 Itt nem a sz6 klasszikus értelmében vett parasztlazadasrél volt szé. A 1azadas fo-
lyaman nem egymassal szembenallé tarsadalmi rétegek fesziiltek egymasnak. A
harc sokkal inkabb a car és a carjelolt kozott zajlott. Pontosabban azért, hogy a
tronbitorlo Vaszilij Sujszkijt eltavolitsak.

81 SZKRINNYIKOV 1997, 298.

2 Ross 1976, 36.
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Befejezés

Azért a ,rozsak haborajat,” és a ,,zlirzavaros iddszakot” valasztottam az
osszehasonlitas alapjaul, mert az eseménylanc eredményeként Angliaban és
Oroszorszagban is 0j dinasztia keriilt hatalomra, miutan a kiralyi hatalom
legitimacidja jelentdsen meggyengiilt, ami miatt igen ,,gyorsan” kovették
egymast az uralkodok az orszagok tronjain. A korabbi uralkodoékat ado csa-
kedtek, hogy 6nallé dinasztiat alakithassanak és megteremtsék azt a legiti-
macios alapot, amely lehetévé teszi a hatalom megszerzését.

Oroszorszagban a Rurik-dinasztia kihalasat kovetéen alcarok keriiltek a
hatalom kozelébe (I. Al-Dimitrij még a trént is megszerezte és kozel egy
évig meg is tartotta azt), mig a bojar carok sorra buktak el. A fiatal carsag-
nak (1547-ben cérra koronéazott IV. Ivan volt az els6 car az orosz torténe-
lemben) olyan problémaval kellett szembenéznie, amelyre a nagyfejedelem-
ségek alatt nem volt példa: ki legyen az 6rokos a cari trénon? Ezt a politikai
valsagot tetézték a 16—17. szazad folyaman felmeriild tarsadalmi fesziiltsé-
gek, amiket IV. Ivan terrorpolitikdja, opricsnyindja €s a livoniai haborGja
valtott ki, €s amit a Borisz Godunov alatt megsz(iné Szent Gyérgy-napi ko6l-
t6zés fokozott. A lesiillyedés aldl sokan az orszag délnyugati részébe szok-
tek, ahol a kozakok befogadtak Oket. Megfigyelhetd, hogy az események
alatt az alcarok megjelenésében jelentOs szerep jutott a kozédksagnak. A 16—
17. szazadban dulé ,,zavaros idOszak” dinasztikus harcai az interregnum
1ddszaka alatt nemzeti felszabadito jelleglivé valnak.® A lengyel és a svéd
tamadas felerdsiti az oroszokban az allamuk irant érzett szeretetet, ami ke-
resztez3dik az idegen hatalmak ellen érzett gyilolettel. A harcok dinasztikus
jellege abbol fakadt, hogy maga az orosz nép is megosztott volt a torvényes—
vdlasztott car €s a legitim—dinasztikus cdr kozott. A hatalom kozelébe keriilt
Dimitrijek legitimaci6jahoz elég volt annyi, hogy rokonsagban dlltak 1V.
Ivannal, az els6 carral. Az orosz népi emlékezetben a rettegett uralkodo,
mint jo car €lt tovabb.

Fontos azt is megjegyezni, hogy a 15-17. szézadi oroszorszagi tudésita-
sok soran kialakult sztereotip kép él még ma is a torténetirasban. Az ebben
az id6ben késziilt elbeszéld forrasok a car korlatlan hatalmarol szolnak, s azt
igen gyakran autokracidnak vagy despotizmusnak nevezik. Valdjaban azon-

8 S7ZVAK 2009b, 985-986.

o
i
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ban a car hatalma is korlatozott volt, t6bb tényezd 4ltal is.® Ha val6ban kor-
latlan lett volna a car uralma, akkor az alcarok nem juthattak volna a hata-
lom kozelébe a bojar carok uralkodésa alatt. Ugyanakkor az Al-Dimitrijek
igen jelentds fegyvere a lengyelek altal hasznélt propaganda volt, amelyben
térvényes és legitim uralkoddoként szerepeltek, mig a cérok trénbitorlonak
voltak feltiintetve.

Az 1455-1485 kozotti id6szakot forradalmi iddszaknak tekinthetjiik
Anglia térténelmében. Az uralkodoval szemben meger6s6dd csoportok €s
frakciok a politikai helyzetet kihasznalva sajat érdekeiknek megfeleléen ké-
pesek voltak az uralkodd megbuktataséra, és olyan személlyel valo helyette-
sitésére, aki megfelelt szamukra. A korona olyan targy lett, amelynek meg-
szerzésére minden csoport torekedett. A vizsgalt huszonét év alatt az angol
korona nem kevesebb, mint hatszor keriilt egyik kiraly fejérdél a méasikéra.
Ez is jelzi, hogy az események legfobb aldozatai maguk az uralkoddk és
kodzvetlen rokonsaguk voltak, a korszakban az érintett 6t kiraly koziil mind-
Ossze kett halt meg természetes haléllal, mindemellett férfidgon kihalt a
Lancaster- és a York-haz is.¥> A kitoré harcokban jelentés szerepet jatszott
II1. Edvard hazassagi politikaja: fiait igen eldkeld és gazdag csaladok lea-
nyaival adatta 6ssze. Bar kozelebbi elézménynek tekintheté az, hogy IV.
Henrik apja, Genti Janos jogtalanul szerezte meg fia szamara a tront II. Ri-
chardtol. V. Henrik er6s és aktiv személyének koszonhetden a kiralyi hata-
lom tovabbra is er6s maradt. 1422-ben bekovetkezett halalakor a koronat az
alig kilenc honapos Henrikre hagyta, aki nem 6rokolte apja személyiségét: a
vallasnak €16, mind a politikai, mind a katonai €lethez keveset ért6, konnyen
befolyasolhat6 személyiség lett beldle, ami kedvezett a tron megszerzésének
igényével fellépdknek és a kiraly tanacsaddinak (Suffolk hercege VI. Henrik
alatt), akik igy igen jelent6s hatalomra tehettek szert.

Az, hogy olyan jelentds széthuzasra nem keriilt sor Anglia belpolitikai
életében, ami soran az allam egy része idegen befolyasa ala keriilhetett vol-
na, részben annak k&szonhetd, hogy az egymassal szembenallé York- és
Lancaster-haz mas-mas diplomaciai kapcsolatokkal rendelkezett. Az or-
szagban zajl6 harcokban a ,,bastard feudalizmus” kovetkeztében féleg kato-
nai elemek vettek részt, igy itt olyan jellegli népi felkelésre nem keriilhetett
sor, mint Oroszorszagban. (Bar olyan katonai fenyegetettség sem allt fenn.)
A propaganda jelentGs szerepet jatszott a hatalom megszerzésében: a Yor-

8 SZVAK 2009b, 982-983.
8 Ross 1976, 43.
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kok azzal magyaraztdk hatalomra keriilésiiket, hogy mindez Isten akarata,
aki a York-haz mellett all. Tudor Henrik gyenge legitiméaciojat ugy tudta
megerodsiteni, hogy rendkiviil negativ szinben tiintette fel mind a Lancaste-
reket, mind a Yorkokat, akiket pedig a polgarhaborus id6szak erdszakossa-
gaval vadolt meg.

Ha alaposan megvizsgaljuk a két id6szakot, akkor a szembetlin6 kiilénb-
ségek ellenére megfigyelhetdvé valnak a hasonldéségok is. Mint ahogyan azt
a legitimacio kérdésének targyalasanal lattuk, a legitimacié kérdése mindig
akkor valik dont6 jelentséglivé, amikor egy mar meglévo struktura hatalma
megkérdojelezodik, vagy akar szélsdséges esetben meg is szlinik, esetleg ha
egy Uj hatalmat kivannak megerdsiteni. A ,,ré6zsak haborgja” és a ,,zlirzava-
ros idészak” soran a legitimacids harcok az uj dinasztia hatalmanak megero-
sitéséért folytak. Yorki Richard fellépését azt tette lehetévé, hogy VI. Hen-
rik uralkodasa nem felelt meg a korabban kialakitott struktiranak. Az 6 legi-
timitasa nem volt erds, ugyanis az altala igazoltnak vélt legitimaciés forras
nem szolgalt kelld eroforrassal, hogy megszerezhesse a hatalmat. Fianak,
IV. Edvardnak mar sikeriilt egy erételjes legitimacios pillért maga mellett
tudni Warwick earljének személyében, aki igen fontos tamasza volt az ural-
kodénak. III. Richérd, akarcsak Borisz Godunov, gyenge legitimaciéval birt,
ugyanis uralkodasukat trénbitorldk veszélyeztették, akik késdbb meg is sze-
rezték a hatalmat. Az orosz események radikalizalodasat abban latom, hogy

-a politikai bomlas mellett igen drasztikus tarsadalmi és gazdasagi fesziiltsé-
gek uralkodtak az allam teriiletén, nem beszélve arr6l, hogy Oroszorszagban
a legitimacid kérdése egybefonddott egyfajta vilagvége érzettel, ugyanis az
orosz torténelem folyaman a nagyfejedelmek uralkodéasanak idején elkép-
zelhetetlen lett volna a Rurik-dinasztia kihaldsa. Mindkét esetben megfi-
gyelhetd, hogy a belharcokba beavatkozd idegen hatalmak igen jelent6s sze-
repet jatszottak az adott orszag belpolitikai életében. Ez szintén az orosz
eseményekben okozott negativ kdvetkezményeket, a lengyelek folyamato-
san tamogattak a megjelend tronkoveteloket €s segitették azokat a hatalom
megszerzésében. Jelentds lengyel patronalassal keriilt hatalomra 1. Al-
Dimitrij is, aki mint tronbitorlé képes volt arra, hogy megszerezze a cari ha-
talmat. A svédek a kezdeti tdmogatas utin szintén tamadolag léptek fel az
orosz allammal szemben. Angliaval kapcsolatban az az eltérés figyelhetd
meg, hogy a franciak inkabb Burgundia ellen akartdk megszerezni az angol
tamogatast, igy nem léptek fel teriileti igényekkel. Jelentds az is, hogy a
francia uralkod6val szemben a burgund hercegre IV. Edvard tdmaszkodni
tudott, mikor 1471-ben elmenekiilt Angliabdl. Mind a francia, mind pedig a
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burgund uralkod6 elsdsorban személyeket tamogatott a kitort polgarhabora
alatt, ami az orosz félnél nem figyelhet6 meg III. Zsigmond térekvése miatt,
aki igyekezett megszerezni maganak az orosz tront.

A kutatas folyaman Gjabb kérdések meriiltek fel az eseményekkel kap-
csolatban. IV. Edvard és IV. Ivan is fontos szerepet toltott be sajat dinasztia-
jan beliil, ugyanis az angol uralkodé lesz az elsé York uralkod6, mig Ivan
lesz az orosz toérténelem elsé carja. Ez azért nagyon fontos, mert mindketten
olyan hatalmi struktarat allitanak fel utédaik szdmara, amely még gyenge
legitimacidval bir. Ugyanakkor fontos azt is megfigyelni, hogy az ezen ural-
koddkat kovetd II1. Richard és Borisz Godunov is rokoni szalakkal kapcso-
l6dott az el6z6 dinasztidhoz. (Ez 1. Borisz alatt igen gyenge kapcsolatot je-
lentett, kiilon6sen miutan novérét félreallitotta, hogy car lehessen.) Mind az
angol torténelem, mind pedig az orosz torténelem folyaman érdemes felfi-
gyelni arra a jelenségre is, amikor egy régens veszi at a hatalmat a legitim
uralkod6 helyett. V1. Henrik vallasos buzgalma és idegdsszeroppandsa al-
kalmatlanna teszi 6t az uralkodasra, s ezt kihasznalva Yorki Richérd fellép,
hogy megszerezze a hatalmat csaladja szamara. 1. Borisz sdgora, 1. Fjodor
gyengeelméjliségét hasznalja fel, hogy megszerezze a céri koronat. Megfi-
gyelhet6 a népi kultiira megerdsddése a zavaros id0szakok alatt, amiben je-
lentOs szerepe volt a konyvnyomtatas elterjedésének. Az informacios forra-
dalom lehetdvé tette a propaganda magasabb szintl hasznalatat is. A propa-
ganda, illetve eszkodzeinek hasznalata igen fontos volt a vizsgalt korszakok-
ban. Kiilondsen igaz ez I. Al-Dimitrij és az 6t timogat6 lengyel uralkodéra,
II1. Zsigmondra. De VII. Henrik is hasznalta a rendelkezésre 4116 propagan-
disztikus eszkozoket. A kultira megersddése abban i1s keresendd, hogy a
politikai harcok dulasai kozepette a nép részérdl megjelent egyfajta védelmi
mechanizmus, fontossa valt az allam 1éte. Ez leginkabb az orosz esetben fi-
gyelhet6 meg, ahol a bels6 széthiuzas, és az idegen hatalmak tdmadasa, mar
az orszag fennmaradasat veszélyeztette.



