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ELOSZO

ELOSZO

2001 tavaszan a Pécsi Tudomanyegyetem Foldrajzi Intézet folyosdjan, Pap Nor-
bert a Kelet-Mediterran és Balkan Tanulmanyok Koézpontjanak vezetdje megkér-
dezte télem nincs-e kedvem a Balkan torténetével, €s jelenkori folyamataival fog-
lalkozni. Felidéztem a Debreceni Egyetem torténelem szakan szerzett ismereteimet
a térségrol, illetve a délszlav haborat kovetd években, Horvatorszagban tett kiran-
duldsaim nem éppen ,,napsiitotte” emlékeit, €s azonnal igent mondtam. A Balkéan
azota is rabul ejt, ,,nagy szerelmem” lett, ha nem térek vissza félévente, mar hiany-
zik a zord hegyekkel tlizdelt, mediterran tengerrel 6vezett, szamos varosaban kele-
ties hangulatot arasztd, életvidam, de igen nyomorasagosnak tiind vilaga. Egy bal-
kani téméaju OTKA kutatasi projektnek, valamint tanszéki tanulméanyutjainknak
koszonhetden bejarhattam a térséget. Megismerhettem azokat a végleteket, ame-
lyek a félszigetet, a tijat, az embereket jellemzik és talan valamit megérthettem az
itt €10k vilagabdl is.

A kozreadott kotet tobb mint fél évtized kutatdi munkdjanak egyfajta 6sszefog-
laldsa. A bevalogatott irdsok az utdbbi négy-6t évben mar megjelent tanulmanyok
ujragondolt valtozatai, néhol tobb oldallal kiegészitve vagy megkurtitva és atdol-
gozva. Az akadémiai kutatas lezdrasaként még nem publikalt 0j esettanulméanyok
megsziiletésére is sor keriilt, ezek is bekertiiltek a kotetbe.

A téma, amely koré szerveztem itt megjelent irasaimat, a Balkan kisebbségei-
nek helyzetével, azon beliil is a kisebbségi politikaval, kiilonosképpen az oktatas-
politikaval kapcsolatos. Természetesen a tanulmanyok tobbségében, ahol a téma
megkivanta, nem mellézhettem az adott orszag oktatdsi rendszerének elemzését
sem. A térségben — kiilondsen a Nyugat-Balkdnon — zajlé politikai valtozasok €s a
tarsadalmi-gazdasagi atalakulas kovetkeztében az orszagok tobbségében elindultak
azok a reformok, amelyekkel elérhetd a képzettek szamanak novelése. Kiilondsen
fontos az iskolai végzettség emelése a versenyképes munkaerd érdekében, hiszen a
régid allamaiban az egyik legfobb tarsadalmi problémat a képzetlenek munkanél-
kiilisége jelenti.

A masik fontos, oktatast érintd kérdés a kisebbségi kérdés, amely elsdsorban a
posztjugoszlav térségben kitiintetett figyelemmel bir. A Balkan az etnikai sokszi-
nlség terepe, mégha az utdbbi évtizedekben fel is erdsodott az etnikai
homogenizacids folyamat, ennek ellenére a legvaltozatosabb etnikai képpel ren-
delkezik Europaban. Szamos kisebbség él a térség orszagaiban, van, ahol huszon-
négyet tartanak nyilvan. A kisebbségek védelme nemcsak a nemzetkdzi vagy eu-
ropai unidés elvardsok miatt kiemelt jelentdségli, hanem a békés egymas mellett
¢lés alapfeltétele is. Sajnalatos mddon a huszadik szazad végi véres harcok, habo-
ruk arra figyelmeztetnek, hogy igen torékeny lehet a tobbség €s a kisebbség egyen-
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sulya. A kisebbségi oktatds a kisebbségvédelem alfaja és omegdja, az identitastu-
dat, az anyanyelv, a nemzetiségi kultura megdrzésének szintere. A kotet tanulma-
nyait ennek a kérdésnek a kozéppontba allitasa kapcsolja 6ssze, nemcsak az etni-
kai, hanem a vallasi kisebbségek vonatkozéséaban is.

A tanulmanyok alapjaul szolgald kutatés terepi tapasztalatokra, szakemberekkel
folytatott interjukra épiil (kisebbségi oktatasi szakértdk, tanfeligyeldk és a kiilkép-
viseletek kulturalis diplomatai). A rendelkezésre allé helyi dokumentumok mellett
az egyes nemzetkozi szervezetek jelentéseit is figyelembe vettiik.

A bevezetd tanulmanyban a Balkéan térbeli lehatarolasanak kérdése, az etnikai
viszonyok, a kisebbségek altaldnos bemutatdsa mellett sor keriil az eurdpai kisebb-
ségvédelmi-, kisebbségi oktatdsi torvényeknek az elemzésére és a Balkanon al-
kalmazott kisebbségi oktatasi gyakorlat osszefoglalasara is. Az esettanulméanyok
az orszagonkénti helyzetet kivanjak az olvaso elé tarni, a szerzd altal is személye-
sen bejart teriiletekre fokuszalva, igy dontden a Balkan nyugati részére. Nemzetpo-
litikai szempontbol is nagy részletességgel vizsgaltuk a magyar kisebbség helyze-
tét Szerbidban és Horvatorszagban. Az orszagtanulmanyok sordbdl bizonyos érte-
lemben ,,kilog” a kotet két utolsd tanulméanya. A romakkal foglalkozd publikacio
beemelését az a tény indokolja, hogy 6k a térségben €16 legnagyobb lélekszamu
kisebbség, szadmtalan megoldatlan problémaval, amelyhez hasonldval mi itt, Ma-
gyarorszagon is nap, mint nap taldlkozunk. A masik téma, az iszlam, és a vallasi
kisebbségi oktatasi gyakorlat. Koztudott, hogy a Balkdn a két nagy vilagvallas
metszéspontjdban helyezkedik el, az iszldm Eurdpa ezen részén a 7. szadzad ota
jelen van. A muszlimokkal helyenként allamalkotd tobbségként, de leginkabb ki-
sebbségként talalkozunk a térségben, érdemes vallasi aspektusbdl is foglalkozni
veliik.

Végezetiil szeretném megkdszonni Bosznia-Hercegovina etnikai viszonyainak
feltarasaban Hasanovi¢-Kolutacz Andrea, valamint Macedonia alaposabb feltérké-
pezésében Hary Szabolcs altal nyujtott segitséget.

Pécs, 2011. janius M. Csaszar Zsuzsa
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Napjainkra a Balkdn fogalmanak alakulésa, teriileti lehatarolasanak tigye Gjra a
figyelem kozéppontjaba keriilt. Egy teriilet, vagy kozosség definidldsa sordn saja-
tos, masoktol megkiilonboztetd kozos jellemvonasokat, valamint felismerhetd,
elfogadott foldrajzi hatarokat allapitunk meg. A vizsgélatunk targyat képezo Bal-
kan térség lehatarolasaval és meghatdrozasaval kapcsolatban azonban hidnyzik a
tudomanyos konszenzus, illetve a helyi orszagok korében sem jott 1étre egységes
térkozosség-vallalas. Vitaforrast jelent tovabba a teriilet nevezéktananak alakulésa
is (M. CSASZAR, ZS.-KOLUTACZ, A. 2008). Mar a ,,Balkan” szonak a jelentése is
erdsen megosztotta a torténészek és a nyelvészek véleményét, melyet egyesek to-
rok (Chegy, erdds hegy’), mésok perzsa (magas hdz’) eredetlinek tartanak. A
»Balkan” megjelolés azonban nem az elsd ismert elnevezése a teriiletnek, illetve a
hegységnek (HAIDU Z. 2002). Az dkori gorogok és romaiak a Balkan-hegységet a
»Haimosz” (’bozot’), ,,Haemus”, ,,Emum”, , Eziist-hegy” kifejezésekkel illették. A
kozépkorban Schweigger német pap készitett részletes leirast a hegyrdl, illetve 6
volt az els6 utazd, aki napldjegyzeteiben eldszor kozolte annak tordk nevét (,,Bal-
kan”). A 18. szdzadban mar jellemz6 a hegység mindkét nevének (,,Haemusz”,
,Balkan”) haszndlata. Ezzel szemben a Balkéan-félsziget egészére a 19. szézad elsd
feléig nem létezett 6sszefoglald elnevezés. Természeti €s tarsadalmi szempontbdl a
tertiletet — amely domborzati adottsagai miatt jelentdsebb térszervezddésre sem az
okorban, sem késdbb nem volt alkalmas — a sokszinliség, a mozaikossag €s az at-
menetiség jellemzi (MAZOWER, M. 2004). Atjarhatatlansiga miatt sokdig kevés
felfedezot vonzott a félsziget, a 19. szdzadig még foldrajzi kategdriaként sem emli-
tik.

Napjaink tudosai és politikusai egy olyan eredendden problematikus térségként
kezelik a Balkant, amely veszélyt jelent egész Eurdpa biztonsagara és stabilitasara.
A ,,Balkan” szt egy toredezett, soknemzetiségli, multikulturalis régio pejorativ
megjeloléseként hasznaljak, olyan példaként emlegetik, amit mindenképp keriilni
kell Eurdpa egyéb részein. A ,,Balkan” kifejezést a stlyos torténelmi 6rokség, az
etnikai konfliktusok, és a kudarcok politik4ja terheli. A kialakult negativ képet
tovabb erositik a posztkommunista korszak zavaros (politikai-gazdasagi) atalaku-
lasi folyamatai is a térségben (ANASTASAKIS, O. 2000).

A Balkan fogalmat tobben Délkelet-Eurdpaval azonositjak, vagy annal szlikeb-
ben értelmezik. A tagabb értelmezés szerint a Balkdnhoz soroljuk a volt jugoszlav
allamokat (Bosznia-Hercegovina, Horvatorszag, Macedonia, Montenegrd, Szerbia,
Szlovénia), valamint Albaniat, Romaniat, Bulgariat, Gorogorszagot, Torokorszag
eurdpai részét és bizonyos esetekben Ciprust is, mig sziikkebb értelemben a Szlové-
nia nélkiili Jugoszlav utdodallamokat, Albaniat, Bulgariat, Gérogorszagot és Torok-
orszag eurdpai teriileteit tekintjiik a Balkan részének. A modern id6k terméke egy
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uj teriileti kategoria, a Nyugat-Balkdn. Ami kordbban a Balkant, tehat a kisallami
nyomorusagot, erészakot és elmaradottsadgot jelentette, azt mara ez a fogalom 6ro-
kolte meg (PAP N. 2010).

1. abra: A Nyugat-Balkan allamai
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Szerk.: MEREI A. 2011

A Balkénon az allamisag és az etnicitds mélyen 6sszekapcsolddik, gyokerei a
nemzeti jjasziiletés koraba, a XIX. szdzadba nyulnak vissza. A térségben a koz-
elmultban lezajlott haboruk, konfliktusok, nemzetiségi és vallasi ellentétek allan-
dosulasa miatt az etnikai helyzet kiegyensulyozatlannak, problémakkal terheltnek
tlinik. Ebbdl fakadoan a kisebbségi kérdés kitiintetett figyelemmel bir.

A 2000 kortili térségbeli népszamlalasok adatai szerint a régid 54 millios lakos-
saganak kozel 3/4-ét roméanok (19,5 millid), szerbek (8,1 millio), bolgarok (6,7
milli¢) és albanok (5,3 milli¢) alkotjak. Ahogy az alébbi tdblazaton (1. szamu tab-
lazat) megfigyelhetd, a térség egyes orszagaiban a domindnsnak tekintheté nemze-
tek ardnya az Ossznépességen beliil 87%-ra n6tt (1921-ben 73,1%), mig a kisebb-
ségek aranya 13%-ra csokkent. Ez a folyamat a haborus etnikai tisztogatasokkal,
tomeges migraciokkal, térbeli etnikai koncentracidval, asszimilacidval fiigg Ossze,
amely az etnikai homogenizacio6 felé mutat. Ez természetesen nem jelenti azt, hogy
nem taldlunk olyan egybefiiggd etnikai tereket, ahol a kisebbségek €lnek nagyobb
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szamban (pl. a magyarok a Vajdasagban, az albanok Macedonidban, a torokok
Bulgaridban Sumen ¢s Kardzsali kornyékén) (Kocsis K. 2006).

A térség orszagainak etnikai Osszetétele, ahogy a mellékelt tdblazatbol is latha-
to, rendkiviil sokszinli. Vannak olyan etnikumok, amelyek t6bb balkdni orszagban
is megjelennek, mint nemzeti kisebbségek, de tobbségi nemzetként élnek egy ma-
sik orszagban: ilyenek az albdnok mint kisebbség Maceddnidban, Szerbiaban,
Montenegroban, Gorogorszagban, €s mint allamalkotod tobbség Albanidban, Ko-
szovoban. A torténelem viharaban tobbszor atrendezett térségbeli ,,szinpadon™ az a
sajatos helyzet alakult ki, hogy nem egy esetben a szomszédos orszdgok egyikében
1évo tobbség a masikban a hatranyokkal kiizdé kisebbségként (szerbek, horvatok,
bosnyakok szinte mindegyik relacidban) él. Nem hagyhato figyelmen kiviil a régi6
modernkori allamépitési folyamataibol kimaradt tobbi kisebbség sem. Gondolunk
itt a Balkan fejlodésének hosszu évszazadokig iranyt add oszmani uralom itt ragadt
népcsoportjaira, mint a torokok, akiknek tobbek kozott a magyarokhoz hasonloan
anyaorszaguk a térségen kiviil van, vagy az iszlamizalt és a hitiiket tovabbra is
megtartd, helyi nyelvet beszélé kisebbségekre, mint, a pomakok, torbesek. A sok
elfeledett kis nép koziil egyre jobban az érdeklddés kozéppontjdba keriild anyadl-
lam nélkiili vlachok, vagy ahogy tobben magukat nevezték, aromanok is sajatos
szinfoltjai az etnikai mozaiknak.

Nem lenne teljes a kép, ha nem szolnank a hataron kiviil rekedt balkani térség-
ben €16 magyar kisebbségrol, illetve azokrdl a tobbségében a torok visszavonulast
kovetd évtizedekben bevandorld népcsoportokrdl — mint a szlovdkok — amelyek
tavol hazajuktol a Karpat-medence déli, illetve a Balkan északi peremén telepedtek
le (nagyrészt a Vajdasag teriiletén, de el6fordulnak Bosznia-Hercegovinaban is).
Az etnikai sokszinliséget mar csak néhany tizedszazalékban arnyalja a régid egyes
tertileteinek fejlédésében kordbban meghatarozo szerepet jatszé németség és
zsidosag. A kisebbségek kapcsan nem feledkezhetiink meg a romakroél sem, a
hivatalos adatok szerint létszamuk 1,1 milli6 azonban tobbséglik nyelvileg,
etnikailag és vallasilag a kornyez6 nemzetekhez idomul, ezért joval magasabb
lélekszammal szamolhatunk, kb. 3,7 millié fével (Kocsis K. 2006), de vannak
olyan becslések miszerint 4,7 millié f6t meghalad6 népcsoportrol van szo6 (CIA
WORLD FACTBOOK 2009).



689L9 096TFET | 9LSOSLT | VZ0SSSY SLGIL OPSPSOL | T9LLLST | 897¥899 19€897S | ILPES6ES 1007 edoany
L98€611 687505 PLET6ST 16£5€6T ¥L0T8 €L£02T 6TVL9L ¥8T98Ty | SLLVLII | LSTISLIS 1261 rRd
089 L6€ €579 TrsE ts (1243 6007 8€l 9819 907961 7007 BIUDAOIZS
e8Iy - 6ThI 1573 - - - - - vISYIEl 1261
PSIE SSLIT 02067 TIE9L = L5061 LSO 8591 S691 7661507 2002 Seseplep
SSLLIE - TL669¢€ 6EELTI - - 0vL 0072 = 800VIST 1261
= = = = - - - - 00ZF6ET | 00TFOST 6661 0A0ZS0Y]
0¢ = i $T8 = = 089LC = L0688T 0106€% 1261
LPL 90%1 760€ 20ep1 = 9€T6L PISSST 6£881 75665 60099+S 2002 [ETEES
9L6PI = 9€Ie 7268 = 60LTL 6098% 60902 650SS8T 1261 dozedt
106€ LF8ST 667€67 71906 - 61801 TL1091 L6V0T LF8SSPT 1022906 700T ©1q19Z3
19LT€€ - 0TIELE 88L9T1 - - 621101 60015 91560€ L0808 1261
8IT 618 9¢ 189 = 1097 6087L - €911 SPI079 €007 0I5aUBIUOIN
7 = o 00281 = - 00€8¢ = T€2L1 TPETTE 1261
= T86L671 = = = 6L8€S STOLT - £€8060S LFSTT0T 7007 CIUOPINEN]
901 000861 L 00L - - 00STY - 159011 162861 1261
7067 0LTh S6S9T TLILL6E - €916 SSLOT 133 780ST 09PLEVF 1007 | SgzsioAloq
80866 - Se818 TSLYLET = - 00LT - TSL POSLYTE 1261
= = = 00089 = = 000SLTT - - 0008687 S661 BUTAOT0I0]
1591 - LLST 00LLOY - - 00878S - 929 0¥70681 1261 -eluzsog
88009 = LLEPEPT 98L9 €159 0STSES - 7608 - TSTIS91T 7007 erugwoy|
LILT0L 0620TY1 - - 968701 - O11L - SOT0LTET 0261
- TL0S - - 80¥E 8060LE - 017SS99 - T06876L 1002 eLes[ng
= = = = vLOTY LLFSO1 = L9y = 0€59605 0261
- 000S - - 00029 0001 - - 000ISTE | 0006EEE 8661 eIuEq[V
= 68PL = = 0000¥ 00001 = = 0009€L S8ETIS €61
JPWON UQPINEIN 1eASeN 1PAIOH 80100 Luggry | WEWHIESMUL | wgj0g ugqry 5 Ag wey|

“edusog

-sadou safjo,




Il

ez[Ip[QJ 1ex1u0 edOINg-R[NIPA "900T " SISDO SP4L0,]

(4132118 LESL SI6188 SS00S91 08086 SILS8EIS T0091S61 0197v1 1207¢ TILVES6ES 100T edoany]
“PRIRPA
65869¢C P8ITIE VLEBEY 9TL10TI LVLY1 8T68181 Pr9€0L01 (35491 8€9LYT LTISLIE 1261
TrL861 87 6ST €9€T1€91 68% 1€91¥ Sel 196 8677 9€0¥961 2007 BIUDAO[ZS
(4344 - - 9TL10TI 16T 18617 - 0€91 C0ELE 1£494%3! 1261
T9L6ST - - S00T S878S 0TELSET 07S0€ 10212 - 7661€0T 2007 Seseplep
189483 961 19L - 8CI6S E€EELTS L99L9 99¢C61 - 800¥1S1 1261
0062L - - - - 001L6 - - - 00TH9sT 6661 0A0ZS0Y]
06¥¢ - SleLe - 81 00006 (444 [§3 - 0106¢Y 1261
SLTEV] - - 660¢ LY6T LISYT6Y 1188744 997 - 60099vS 2007 BIqIaZg
8¥56¢ - 8¥C Shey 095€8¥C Te91¢81 LTSy - 6505S8C 1261 -dazeyy
LE6SLE - - oIS (448 L868LEY 0€9¥L 6L - 1022906 2007 BIQIOZS
6871L 961 0911¢ 16¥7€9 £€68001¢ 10L61C ¥T8¢ET - LLOBOSY 1261
L6S8¢ - - SIy - £€8099% - (1144 LTl SP1079 €007 QIZJUIUOIA]
€58 - Ll - 9¢l 0009¢¢C 6l 60T - IPelie 1261
£€6607 - 6S6LL - - 6£6S¢ $696 - - LYSTT0T 2007 BIUOPY BN
8681 - 09%101 - el 00€81 6078 LLT - 16T86L 1261
07L6T1 9LS 00€ ELIET (4441} LSS90T L8V 0TS 9¢961 09vLEVY 100T SeZSI01gAIOH]
€eCly - 09¢C - haaq4d 8S0¥8¢ 968 1ZS6 9¢€€01¢C YOSLYYE 1261
000891 - - - - 000,86 - 000868¢C S661 BUIAOSAIIOH
THSLE - 14 - LLE9 00028 pEEl T8L01 - 00681 1261 “eruzsog
L9991 0L8S €€LIS - LETIT 81STT 00¥60161 0SLL6 - I811891¢ 2007 BIUBWIOY
07s08 6LELIT ST91v - 9961¢ 969CS §9766¢01 819L6 - SOT0LTET 061
6€S911 €9¢1 Y999%L - - - PSIII 8081 - 106876L 1007 eLEs[ng
c10¢€ 60SEy 99¥€99 - - - 0Tey9 00901 - 0€59605 061
00001 - - - - - 00001 - - 0006€€€ 8661 BlUEqQ[V
96L01 001 0 - - - 00001 - - G8EVIB €261
okS . zne3e3 LorolZ 055 YEAOIZ 10130u unwoie uizsni e 395 N
a9AsH OPISZ ‘Ieye) OIQL PA0IZS 4 PAOIZS -9Juow ‘qIdZS | “Ye[A ‘UBWIOY | ‘UpDN ZSOIO) 10 -sadou safjo q wejy|




KISEBBSEGI KERDES A BALKANON

A sok kis nemzetiséggel tarkitott térség allamaiban €10k minden napjait athatja
az etnicitds és az allamisag fentebb mar targyalt sajatos dsszekapcsolddasa, amely
meghatarozza a politikai ¢letet és athatja az oktataspolitikat is. A masik etnikum-
mal szemben évtizedes, vagy évszazados sérelmek térnek a mai napig a felszinre, s
ez a kisebbségi igények megtagadasdban vagy akér a kisebbségek részérdl — 1¢t-
szamukhoz/ardnyukhoz képest tulzé kovetelésekben manifesztalodik. Ez utdbbi
érhetd tetten az Amerikai Egyesiilt Allamok és a Nyugat 4ltal igen csak tamogatott
alban kovetelésekben Maceddnidban, ahol a kozel egyharmados kisebbség olyan
jogokat szerzett, amellyel a szinte teljes elkiiloniilést biztositotta maganak.

1. Kisebbségvédelem, kisebbségi oktatasi jogok

A kisebbségi jogok koziil az oktatasra vonatkozok kiilonos jelentdséggel birnak. A
kisebbségek megmaradasanak, az asszimilécio elkeriilésének az egyik f6 biztosité-
ka az oktatas lehet. A nyelvhaszndlat, az anyanyelvi kultira és a hagyomanyok
apolasa szamara az iskolai keretek nyujtanak lehetdséget. A kisebbségvédelem
szempontjabol ezért a legfontosabbnak a kisebbségi oktatas feltételrendszerének
biztositasa tlinik. A térvényi keretek eurdpai szinten is adottak, elfogadasukrol és
adaptalasukrol a tobbségi nemzetek rendelkeznek. Természetesen nem minden
orszagban Ovezi hatalmas akarat, szandék a hatalom részérdl a kisebbségi jogok
bevezetését, illetve betartasat. A szabalyozo torvények, dokumentumok altaldban
Osszhangban vannak a nemzetk6zi jogi normakkal. Ebbdl fakaddéan érdemes
szemiigyre venni a kisebbségi oktatasi jogokra vonatkozo nemzetkozi elvarasokat.
Az Eurdpa Tandcs az Unidhoz csatlakozni szandékozo keleti orszdgok szamara
a kisebbségvédelem tekintetében bizonyos elvarasokat hatarozott meg, az tigyne-
vezett Koppenhdgai Kritériumot 1993-ban, amelyek az alabbi nemzetkdzi standar-
dok figyelembe vételét jelentik:
Az Eurdpa Tandcs altal elfogadott Kisebbségi Nyelvek Eurdpai Chartdja szerint
,,elérhetové kell tenni az oktatast az érintett regiondlis vagy kisebbségi nyelveken
vagy biztositani, hogy az érintett regiondlis vagy kisebbségi nyelvek oktatasa a
tanrend integrans részét képezze”. Egy masik cikkely az aldbbiakat ajanlja alterna-
tivaként: , az aldiro felek intézkedeést tesznek annak érdekében, hogy biztositsak
annak a torténelemnek és kulturanak az oktatasat, amelyet a regiondlis vagy ki-
sebbségi nyelvek hordoznak; vagy biztositsak a kisebbségi nyelven és nyelvet okta-
10k részére a sziikséges alap- és tovabbképzést, feliigyel6 szerve(ke)t hoznak létre a
regionalis vagy kisebbségi nyelvek oktatasanak megteremtésében és fejlesztésében
tett intézkedések és elért elorehaladas figyelemmel kisérése és a kérdésekrol nyil-
vanossagra hozando idoszaki jelentések elkészitése céljabol; azokban a korzetek-
ben, amelyek nem mindsiilnek a regiondlis vagy kisebbségi nyelvek daltal hagyoma-
nyosan haszndlt kérzetnek, ha azt a regiondlis vagy kisebbségi nyelvet haszndlok
szama indokolja, vallaljak, hogy engedélyezik, batoritjik vagy létrehozzdak a regi-
onalis vagy kisebbségi nyelven torténd oktatast vagy az ilyen nyelvek oktatasat
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valamennyi megfelelo oktatasi szinten”. A Chartat elfogadd orszagok kotelezik
magukat a kisebbségi oktatas feltételeinek biztositasara.

A Nemzeti Kisebbségek Védelmének Eurdpai Keretegyezménye, amelyet az
Eurdpa Tanacs 1995. februar 1-jén fogadott el, boviti az el6z6 dokumentum adta
kereteket. Eszerint a felek ,, megfeleld lehetoségeket fognak teremteni a tanitokép-
zésre és a tankonyvekhez valo hozzdjutdsra, és megkonnyitik a kiilonbozo kozossé-
gek tanitoi és didkjai kozotti kapcsolatokat”, illetve egy masik cikkely szerint ,,a
Felek kotelezettséget vallalnak arra, hogy elismerik minden, valamely nemzeti ki-
sebbséghez tartozo személy jogat kisebbségi nyelvének megtanulasara. Nemzeti
kisebbségek altal hagyomanyosan és jelentos szamban lakott teriileteken, megfele-
16 igény esetén, a Felek torekednek — lehetéségeik szerint és oktatdsi rendszeriik
keretein beliil — annak biztositasara, hogy a nemzeti kisebbségekhez tartozo szemé-
lyeknek megfelelo lehetoségiik legyen kisebbségi nyelviiket megtanulni vagy ezen a
nyelven tanulni. Ezt a rendelkezést ugy kell végrehajtani, hogy az ne veszélyeztesse
a hivatalos nyelv tanuldsat, vagy ezen a nyelven valo tanitas ™.

Kiilonosen figyelemre méltdo az EBESZ nemzeti kisebbségek oktatasi jogaira
vonatkoz6 Hagai Ajanlasa, amely az altalanos kisebbségvédelemtdl fiiggetlen ok-
tatasi megkozelitésével Europa legszinvonalasabban kidolgozott, kisebbségek ok-
tatasara vonatkozo joganyaga (HOLLOSI G. 2004). A dokumentum az etnikai ki-
sebbségek jogai kozé sorolja példaul a sajat oktatasi intézmény Iétrehozésat,
amelynek tdmogatdsara, miikodésére a tobbségi allam nem koteles anyagi feltéte-
leket biztositani, viszont az allamok semmilyen eszkdzzel nem hatraltathatjak e jog
gyakorlasat, és a kisebbségeknek joguk van finanszirozasi forrasokat keresni az
allami koltségvetésbol, nemzetkodzi forrasokbol, illetdleg a maganszektorbdl. ,, 4
kisebbségi nyelvet iskolai tantargykent, a tanterv szerves részeként kell oktatni. A
hivatalos dllamnyelvet ugyancsak iskolai tantargykent kell tanitani, ezt leginkabb
olyan kétnyelvii tandrokra kell bizni, akik jol ismerik a gyermekek kulturdlis és
nyelvi hdtterét” (HAGAT AJANLAS 1996). Figyelemre mélto, hogy az Ajanlas az
allamnyelv elsajatitasat is megkoveteli a kisebbségi oktatasban. Szol a kisebbségi
felsGoktatasrol is, amely akkor alakithatd, ha a nemzeti kisebbség az erre vonatko-
70 igényét kinyilvanitotta, és létszamuk ezt indokolja. Az ily modon 1étrejott fel-
sOoktatdsi intézmény miikodhet a mar 1étezd oktatasi intézményrendszeren beliil,
vagy attol fiiggetleniil a kisebbségek létrehozhatjak. A Hagai Ajanléas az els6 ver-
zi6t preferdlja, de ha 6nalldan jon létre a sajat felsdoktatasi intézmény, azt az al-
lamnak el kell ismernie. Sziikséges azt is biztositania, hogy ne csak a tanarképzés-
re korlatozédjon miikodése. ,,Végiil a ,,Tantervfejlesztés ” kapcsan négy kotelezett-
séget fogalmaz meg a nyilatkozat: El0szor, hogy az altalanos és kotelezd tanterv
foglalja magéban az adott kisebbség torténelmét, kultardjat és hagyomanyait. Ma-
sodszor hogy serkentse a tobbséget az allam teriiletén €16 kisebbségek nyelvének
tanuldsara. Harmadszor, hogy a kisebbségi tanterv tartalmat az érintett kisebbséget
képviseld testiiletek aktiv részvételével kell kialakitani. Negyedszer pedig, hogy az
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allamoknak kisebbségi nyelvili tantervfejlesztési és tesztelési kozpontok 1étrehoza-
sat kell szorgalmazniuk” (HAGAT AJANLAS 1996).

Az 1990-es évek végén az EBESZ dontéshozoi attekintve a kisebbségek oktata-
sara vonatkozd eurdpai joganyagot, azt a kovetkeztetést vontak le, hogy ,,hianyzik
egy olyan atfogd és kotelez6 minimumrendszer, mely a gyakorlati problémak
megoldasa tekintetében egy europai sszefogas kiindulopontja lehetne. Megallapi-
tottak, hogy a Nyelvi Karta igéretes, am korantsem elégséges kezdeményezés, a
Kisebbségvédelmi Keretegyezmény oktatasi vonatkozédsai meglehetdsen feliilete-
sek, a Hagai Ajanléas pedig nem rendelkezik kotelezd erdvel (www.jogiforum.hu).
Vagyis nem sikeriilt egységes elvardsokat, illetve azok minimumat megfogalmazni
a kisebbségi problémakkal terhelt orszagok szamara. Igy fordulhat el8, hogy egyes
csatlakozni szandékozd orszagoknal nem egyeztettek/egyeztetnek a kisebbségi
vezetokkel, képviselokkel.

A balkani orszagok tobbségében az alkotmanyban vagy a kisebbségekrdl sz61d
torvényben rogzitették a kisebbségek alapvetd jogait (az orszagtanulmanyok soran
errdl részletesen lesz szo). Azt mar a mindennapi gyakorlat mutatja meg, hogy
mennyire sikeriil ezeket a jogi passzusokat betartani, a tobbségi tarsadalom tamo-
gatdsaval biztositani (bar meg kell jegyezni, hogy mivel a balkéni tarsadalmak
etnikai alapon szervezddnek, nehéz a nyugati demokraciak normaival 6sszemérni
az alkalmazott kisebbségvédelmi gyakorlatot).

Kiilonosen érzékeny teriilet a kisebbségek oktatdsa. Nem véletlen, hogy a jugo-
szlav utodallamokban az etnicitdssal kapcsolatos problémakat oktataspolitikai
szinten kiemelten probaljak kezelni. Kérdés, hogy a torvényi lehetdségek €s a ki-
sebbségi oktatdsi gyakorlat mennyiben jarulnak hozza az etnikai fesziiltségek eny-
hitéséhez, problémak kezeléséhez.

1.1. Kisebbségi oktatas a valosdagban

A Balkanon €106 kisebbségek oktatasi helyzete igen végletes, példaul a Macedodnia-
ban €16 albanok a tobbségi tarsadalommal azonos jogositvanyokat szereztek az élet
minden teriiletén. Az oktatas mindegyik szintjén lehetdséget kapnak az anyanyelv-
iikon valo tanulasra. Erdekesség, hogy egyazon orszagon beliil is komoly eltérések
tapasztalhatok a kisebbségek kozott az oktatdsban vald részvételre, ha a tobbségi
nemzet szamdara az adott kisebbség nem jelent ,,veszélyt”, vagy nem ,szélka a
szemében”, a torvényeket konnyebben sikeriil betartatni €s biztositani a kisebbségi
oktatds feltételeit (példaul Szerbia). Az autochton kisebbségek és a migrans ki-
sebbsé¢gek megitélése €s jogvédelme kozott jelentds differencia van az orszagok
tobbségében. A térségben egyontetlien a roma kisebbség helyzete a legsiralma-
sabb, egyre gyakoribb a roma gyerekek szegregacioja, az iskolabdl vald kimarada-
sa, lemorzsolodasa.

Napjainkra mindegyik balkani orszag torvényileg elkotelezte magat a kisebbsé-
gek oktatdsdnak biztositdsara. Folyamatosan bevezették az eurdpai normaknak
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megfeleld kisebbségvédelmi eldirasokat, megteremtették a térvényi lehetdséget a
kisebbségi oktatasra. Azonban a jogi keretek és a mindennapi valdsag kozott igen
nagy a kiilonbség. Nem egy esetben a torvényeket nem tartjak be a politikai akarat
hidanya miatt, vagy idonként azt sajatosan értelmezik. Van olyan allam (pl. Bosz-
nia-Hercegovina), ahol a nemzeti kisebbségek védelme csak papiron garantalt.

A felmeriild problémadk kozé tartozik a képzett kétnyelvii tanarok hianya. A ki-
sebbségi felsdoktatas kiépitése ebbdl fakaddan mindegyik orszagban elengedhetet-
len kovetelmény (a térségben igen gyakori, hogy a masik orszagban szerzett dip-
lomat nem ismerik el). Fontos elvaras a nemzetkdzi normak szerint, hogy a felso-
foku oktatas ne csak a tanarképzésre korlatozodjon. A masik sarkalatos gondot az
jelenti, hogy bar a tankonyvek és tantervek tobbé mar nem szitanak gytloletet, de
a kisebbségek torténetét, kultarajat melldzik, vagy semmibe veszik. Abban a régi-
oban, ahol még a huszadik szdzad végén is ropogtak a fegyverek, fesziiltek egy-
masnak az etnikai indulatok, nagyon kényes kérdés a megfeleld tankonyvvalasztas.
Az egyszerl tiikorforditasban késziilt taneszk6zok a tobbségi tarsadalom nemzeti
szemléletét tiikrozik, s ez szamos esetben komoly konfliktus forrasa lehet a két fél
kozott. Az anyaorszagbdl importalt konyvek pedig nem a kisebbségek specidlis
szlikségleteinek megfelelden késziilnek, mivel ritkan tesznek emlitést az adott ki-
sebbségrdl és arrol az orszagrdl, amelyben élnek. S6t, van ra példa, hogy a tobbsé-
gi nemzettel szembeni elditéletet erdsithetik sajatos torténelemfelfogasukkal.
Mindkét tankonyv-alkalmazasi modellbdl hidnyzik a tobbség és a kisebbségek
egymasra valo utaldsa.

Stlyos gondként nehezedik a térségre, hogy az allam miként oldja meg a ki-
nyezik az elkiiloniilést azzal, hogy ragaszkodnak a tisztan kisebbségi didkokbdl
allo osztalyokhoz, a homogén nyelvi, kulturalis kornyezethez kisebbségi szarma-
tetése nélkiil lehetdség kinalkozik, ott ez bevett gyakorlat (RADO P. 2000). Az in-
tegraciohoz vezetd egyik eljardsnak a kétnyelvli oktatas tlinik, amellyel elvileg
biztosithatja a tobbségi tarsadalom életében vald részvételt, a munkavallalést, a
hivatali tigyintézést, stb. (itt akar egyazon 6rdn is hasznaljdk mindkét nyelvet).
Sajnalatos modon a megvalositas néhany esetben nehézségbe titkozik: igy a két-
nyelvil tanarok hianya miatt, amely 6sszefiigg a fentebb mar kifejtett tanarképzési
nehézséggel. Ugyanakkor szolni kell arrdl is, hogy kutatdk szerint a kéttannyelvii
oktatds nem szolgalja a kisebbségek érdekeit, mert dsszekeverhetik a tanuldk a két
nyelvet, s ez nem szolgélja a stabil nyelvismeretet. Az anyanyelvli oktatas presz-
tizstényezd, noveli a kisebbségi nyelv tekintélyét, ha pedig az kisebbségi szellemii
is, vagyis identitaserdsitd szerepe is van, akkor hosszll tdvon biztosithatja a nyelv
¢s a kultira fennmaradéasat (LASTYAK 1. 1994). Sajnalatos modon ez a megoldas a
pozitivumok ellenére nem szolgélja az integracidt. Ahhoz, hogy a kisebbségek
beilleszkedjenek a tobbségi tarsadalomba, egylittmiikodjenek, képesek legyenek
sikeresen jelen lenni a munkaerdpiacon, illetve bekapcsolddjanak a helyi fels6ok-
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tatasba, sziikséges az allamnyelv ismerete is. Szakértok szerint az a megoldas tlinik
a legalkalmasabbnak, ahol a tanuldk az alapfokt képzéstdl kezdve mindegyik isko-
lafokon idegen nyelvként megfeleld oraszamban tanuljak az allamnyelvet. Néhol
azonban olyan alacsony szintli az dllamnyelv oktatasa, példdul Maceddnia alban
lakta teriiletein, hogy ezzel az etnikai elkiiloniilést, a szeparalodast segitik elo. A
nyugati orszagokban alkalmazott multikulturalis oktatds, ahol egymas torténele-
mét, kultarajat is megismerik a didkok, az itteni nevelésre sajnalatos modon nem
vonatkozik.

A kisebbségi oktatas tekintetében valdsziniileg az egyik legkomolyabb kihivés
a roma gyerekek szegregicioja €s az iskolabdl valo kimaraddsa. Mindegyik dél-
kelet-eurdpai orszdgban a roma gyerekek lemorzsolodédsa szignifikansan maga-
sabb, mint a tobbségi és mas kisebbségi gyerekeké. Még mindig bevett gyakorlat,
hogy a roma gyerekek ,,specialis” osztalyokban, szegregaltan tanulnak.

A balkani kisebbségek szamos csoportja a gazdasagilag elmaradott hatarmenti
teriileteken vagy a mas okokbdl fejletlen régidokban €1, munkalehetdségek hianya-
ban, alulképzetten. Alacsony iskolazottsdguk abbodl is fakad, hogy a kozép-, illetve
fels6oktatasba az allamnyelvismeret nélkiil nem tudnak bekapcsolddni, a kisebb-
ség nyelvén vald tovabbtanulasra nincs lehetdségiik a kornyezetiikben. A vallasi
fundamentalizmus (vahhabizmus) irdnt nagyobb fogékonysagot mutatnak a fejlet-
len régiokban €16 képzetlen, munkanélkiili fiatalok (pl. a Szandzsdkban). Az egyik
megoldasi lehetdségnek a térségfejlesztéssel 6sszekapcsolt oktatasfejlesztés kindl-
kozik. Ez segithet a munkanélkiiliség csokkentésében, de a kvalifikdltabb munka-
erdre épiilo tokét is vonzza.

Osszegzésképpen el kell mondani, hogy a kisebbségi oktatas a Balkénon a ki-
sebbségi politizalas fliggvénye. A délkelet-eurdpai térségben a nemzeti identités
megodrzésének és az autondmiatérekvéseknek is fontos helyszine a kisebbségi isko-
la, ezért fokozott figyelmet kap mind a kisebbség vezetdi, mind a tobbségi allami
politika részérol. Jelenlegi formajaban a balkani orszagok tobbségében a kisebbsé-
gi oktataspolitika nem jarul hozza az etnikai fesziiltségek tompitdshoz. Ugyan a
torvények, rendeletek deklaraljak a kisebbségi jogokat, de nem sikeriil csokkenteni

e

lat.
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HORVATORSZAG

HORVATORSZAG

1991-ben a Horvat Koztarsasag kilépett a Jugoszlav Foderaciobdl, kikialtotta
fiiggetlenségét. Hamarosan megkezdddtek a fegyveres harcok a horvat ala-
kulatok €s a horvatorszagi szerb szabadcsapatok kozott. A Jugoszlav Nép-
hadsereg 1991-ben a szerbek oldalan beavatkozott a konfliktusba, ezzel a
lokalis Osszecsapasok egyre gyakoribba valtak és ez év masodik felétdl mar
komoly {litkozetekre keriilt sor (JUHASZJ. 1999). Az orszag kozel egyharmadat
megszalltak a szerb szabadcsapatok €s a nem szerb lakossag nagy részét me-
nekiilésre kényszeritették. 1991 végétol nyilt lehetésége a horvat hadsereg-
nek nagyobb ellentdmadasra, de ez csak egyes teriiletek visszafoglalasat je-
lentette. T6bben a békefenntartok kiildetésétol remélték a habora lezarasat,
de a harcok csak 1995-ben értek véget. A horvatorszagi szerbek tobbsége az
utolso két nagy hadmiivelettel gyakorlatilag ,eltlint” az orszagbol. Ma kb.
100-120 ezer (a legutobbi népszamlalds szerint az Osszlakossdg 4,5%-a)
szerb él elsdsorban a Duna mentén (Eszék-Baranya és Vukovar-Szerémség
megyékben), illetve nagyvarosi szérvanyban (lasd lentebb).

A haborut kovetéen a mélyben rejlé tarsadalmi, gazdasagi problémak a
felszinre keriiltek. Nehezen haladt a demokratikus atalakulas, egyre markan-
sabbad valtak a hatalmon 1évé Horvat Demokratikus Kozosség (HDZ) és
Tudman elnok autokrata vondsai. A tobb évtized utan 6néalléva valt nemzet-
allamban a nemzeti identitas kérdése kiilonosen a HDZ politik4janak, retori-
kajanak egyik alapelemévé valt. Els6sorban az etnikai kisebbségek tigye, a
szerb kérdés foglalkoztatta mind a nagypolitikat, mind a kézvéleményt. De a
tobbi etnikummal kapcsolatban sem tudott a hatalmi elit demokratikus meg-
oldasokat elfogadni. A kormanyzat megprobalta intézkedéseivel korlatozni a
kisebbségi oktatasi intézmények miikodését, ez ellen legerdteljesebben az
olasz kisebbség tiltakozott. Végiil megoldas sziiletett a problémara, de a
kormanyzat szemléletbeli valtozasat csak a 2000-ben végbement politikai
fordulat hozhatta meg.

A hatalmi elitben tortént valtds és a megindult demokratizalédasi folya-
mat ellenére még mindig erds centralizacio jellemzi az orszagot és annak
kozigazgatasi rendszerét. Az iskolarendszer is hagyomanyosan atpolitizalt,
¢s a reformok ellenére még mindig feltilrdl vezérelt, bar az utdbbi években
mar tetten érhetd a decentralizalasra torekvés is.

Az emlitett politikai fordulattal megnyilt Horvatorszag elott a lehetdség
az elszigeteltségbdl valo kitorésre, az eurdpai nyitasra. Az uj horvat kormany
tevékenységének hatasara az eurdpai integracios targyalasok felgyorsultak és
Horvatorszag 2003-ban benyujtotta a teljes jogu tagsag iranti kérelmét. A
magyar unids soros elndkség egyik prioritasa volt a horvat csatlakozasi tar-
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gyalasok lezdrasa. Az Eurdpai Tandcs 2011. junius 24-én megadta a politikai
tamogatast €s varhatdéan ez évben vagy 2012-ben megtorténhet az Eurdpai
Unibhoz torténd kapcesolodas.

Az oktatas teriiletén kiilondsen is érezhetd a valtozas, a nyitas, az eurdpai
folyamatok ,,begytirtizése”, a kozoktatasi reformoktol kezdve a felsdsoktatas
atalakitasaig. A gazdasag fellendiilése komoly kihivast jelent az oktatas felé,
a jol képzett munkaerd iranti igény a képzési szerkezet és tartalom atalakita-
sat is megkivanja. A nagyobb horderejt valtozasok, mint a kozép-, és felso-
foku oktatas expanzidja lassan bontakozik ki, ezzel felgyorsulhat az orszag
eurdpai gazdasagi €s oktatasi térbe torténd integralasa. A nyugat-balkani
térségben eddig itt sikeriilt a legjobban az oktatdst Uj palyara allitani és re-
formfolyamait elinditani.

A valtozasok jeleként értékelhetd, hogy sikeresen atalakult a korabbi ok-
tatasi rendszer, foleg a felsdoktatas dinamikus fejlodésére érdemes odafi-
gyelni. A kozoktatds iskolahaldzata jo példdja az oktatdsi szerkezet telepii-
1éshalézathoz, demografiai adottsagokhoz, a kozépfoku képzésben pedig
ezeken til a gazdasagi fejlettséghez torténd igazoddsdnak. Ez a helyzet
azonban azt a vesz€lyt hordozza, hogy az oktatas rogziti a kialakul6 tertileti
kiilonbségeket, hozzajarul egyes térségek leszakadasahoz.

A demokratizalddas vivmanyaként értékelhetd, hogy a gytiloletet felkor-
bacsold szerb-horvat habora utan sikeriilt rendezni a kisebbségi oktatast, ¢s
ezzel példat mutatni a térség soknemzetiségli allamai felé.

1. A horvat oktatasi rendszer jellemz6i

Horvatorszag mar 6nallova valasanak kezdetén tervbe vette az oktatas atala-
kitasat, de a haborus allapotok miatt csak néhany szerkezeti valtozas sziile-
tett meg. A reformok tervezését a kilencvenes évek masodik felében kezdték
el, bevezetésiikre a 2005/2006-0s tanévben keriilt sor.

A reformok tartalmukat tekintve sokban hasonlitanak a Magyarorszagon a
kilencvenes évek végén elinditott valtozasokhoz. A kozoktatas atalakitasa-
nak egyik kulcseleme a lexikalis, ismeretjellegii tudas helyett a kompetenci-
ak kozpontba allitasa, az ezzel egyiitt jar6 tananyag-, €s draszamcsokkentés.
A magyar Nemzeti Alaptantervhez hasonld kisérletben fontos szerepet kap-
nak a kozos kovetelmények, amelyekkel meg lehet sziintetni a tantargyi tar-
talmi atfedéseket. A tervezett reformban europai unids oktatasi programok
adaptalasarol is szd van, de alapvetd céljai kozé tartozik ,,az élethosszig tartd
tanulds” gondolatanak elterjesztése Horvatorszagban. E program mentén
kivanja az oktatasi kormanyzat megvaldsitani a kézépfoku, majd a felséfoku
képzés expanziojat. Ez egyiitt jar az érettségit biztosito képzések és a férohe-
lyek szamanak bdvitésével, az 0j érettségi reformmal.

A horvatorszagi oktatds néhany sajatos vonast 6rokolt a szocialista jugo-
szlav rendszerbol, de szerkezete 1991 utan atalakulason ment keresztiil. Al-
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talanossa valt a nyolcosztalyos alapfoku oktatds, megsziintették a heti hat
napos képzést, amelybdl egy napot lizemlatogatasra kellett forditani, atren-
dezddott a kozépfoka oktatas is, Gjra lehetett gimndziumba jelentkezni, va-
lamint a visszatartott felséfoku képzéseknek is teret nyitottak.

A szerb-horvat haboru idején csak a komoly harcok alatt sziinetelt néhany
napra, vagy hétre az oktatas. A reintegracid 1996/97-t61 indult el és csak
ekkor kertilt bevezetésre mindegyik iskoldban a horvat tanterv.

1.1. Az ovodai nevelés

Az 6vodai nevelés az adott korcsoport — harom éves kortdl iskolaskorig (6
éves kor) — feliigyeletére, gondozasara és képzésére fokuszal. Statisztikai
adatok szerint a korosztalynak csak 32%-a jelentkezik az iskola-elokészitd
szerepet is betoltd oktatasi intézménybe. Ez ugyan 7%-kal tobb mint a habo-
ra elétt, de még mindig tavol van az elvarttél. Az dvodak a helyi 6nkor-
manyzati egységek kontrollja ala tartoznak, amelyek egyre tobb magéankez-
deményezést is engedélyeznek. Ezzel az alternativ pedagdgiai koncepcidok
térnyerésének nyitnak kaput, amelyekkel szinesedik a kinalat. Jelenleg az
orszagban 420 allami ¢és 48 magan 6voda mukodik.

1.2. Altaldnos iskolai képzés

Az altalanos iskolai képzés sajatossaga, hogy allampolgarsagtdl fliggetlen és
csak horvatorszagi allando lakhelyhez koti a részvételt. A kotelezd érvénytli
nyolcévfolyamos oktatas két részbdl épiil fel: egy alapfoku, egy tanarhoz,
tanitohoz kapcsolddod képzésre, amely az egy-négy osztalyt foglalja maga-
ban, majd 6todik osztalytol nyolcadikig specializalédnak a tantargyakat ok-
tato tanarokkal. Az 4ltalanos iskolai képzés teret €s lehetdséget biztosit mind
a tanulasi nehézségekkel kiizdo, specialis nevelést igényloknek, mind a mi-
vészeti nevelésnek, sot a felndttképzésnek is (dolgozok altalanos iskolaja).

Az intézmények nagy része a helyi 6nkormanyzati egységek fenntartasa-
ban mukodik, viszonylag kevés a magankezdeményezés, a maganszemélyek,
vagy alapitvanyok altal fenntartott iskoldk ardnya minimalis (1,5%), vi-
szonylag alacsony tanul6szdmmal. Mas magéniskoldkat csak idészakos, ,,ki-
sérleti” program részeként engedélyeznek, és hivatalosan elfogadottd csak
egy bizonyos id6 utan valhatnak.

Horvétorszag foldrajzi adottsdgai miatt az iskolak egy része kistelepiilési,
vagy szigetbeli iskola egy, vagy két tanarral, osztatlan képzési formaban.
Ezeknek az intézményeknek a fenntartdsa, miikodtetése 1ényegi kérdés, hi-
szen a nehezen megkozelithetd telepiiléseken az iskola nemcsak oktatdsi
kozpont, hanem mivelddési funkcidkkal is rendelkezik, nem beszélve az
intézmény teleplilésmegtartd szerepérol.
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Az oktatas finanszirozasa dontben az allam feladata, a fenntartasi és mi-
kodtetési koltségek 84%-at biztositja, mig a maradék 16%-4t a helyi onkor-
manyzat egésziti ki. Ez a megoldés kevésbé szolgaltatja ki az adott oktatdsi
intézményt a fenntartonak, dontden allami koltségvetésbdl mukodtetett in-
tézményhaldzat alakult ki, ebbol fakaddan igen erds kormanyzati fliggdség
jellemzi az oktatast. A horvat oktatasi rendszer erds centralizaltsagat jelzi a
kozponti tanterv alkalmazésa is. Egyes oktataskutatok szerint az altalanos
iskoldkra a nyitottsdg €s az autondmia hianya jellemzd, nehezen tudjak a
tanarok kezdeményezo- €s innovacids képességeiket kibontakoztatni (BOG-
NAR A. 1999).

Erdekességként meg kell emliteni, hogy az altaldnos iskolai tankényvek
hasznalatat is kozpontilag iranyitjak Horvatorszagban, s6t a kozelmultig
megprobaltak azokat ingyen biztositani, napjainkra azonban ezek szdmat
minimalisra korlatoztdk. Az utobbi évek valtozasaihoz tartozik, hogy a gaz-
dasagossag jegyében csokkentették az egy osztalyra jutd tanarok aranyat is.
Az altalanos iskolaban redukaltak a tanitasi orak szamat, a valtozas elsdsor-
ban a természettudomanyos és a miivészeti targyakat érintette, de a torténe-
lem, f6ldrajz €s a horvat nyelv oktatasara tervezett éraszam is csokkent.

1.3. Kozépfoku képzés

Az onallova valt Horvatorszag kozépfoku oktatasanak legnagyobb hordereji
véltozasa az 1974-ben megsziintetett gimndziumi képzés visszaallitasa volt
(Stipe Suvar oktatasi és kulturalis miniszter kapitalista csSkevénynek min6-
sitette a gimnaziumi képzést, ezért megsziintette azt). A kozépiskoldk egy
részét elsdsorban gazdasagossagi tényezOk miatt bezartdk. A racionalizalas
elérte a kozépfokl intézményhalozatot is. A csokkend tanuldszam és a ma-
gas mitkddési koltségek miatt sziint meg vagy alakult 4t néhany iskola a ki-
lencvenes évek végén. A kozépfokl képzésben torténd tovabbtanuldst meg-
konnyitették, felvételi nélkiil mindenki szamara biztositottak. Ennek koszon-
hetden Horvatorszagban a statisztikdk szerint a tanulok 94%-a folytatja ta-
nulmanyait valamilyen tipust kézépfokt intézményben (bar a horvatorszagi
magyar tanfelligyeld szerint ez az arany a valdsdgban sokkal kevesebb to-
vabbtanulot takar). Sajnélatos, hogy még mindig a vartnal kevesebben je-
lentkeznek érettségit add képzésekre, a horvat kozépiskolai expanzid még
varat magara.

Az oktatési rendszer egyik sajatossaga, hogy kiilon oktatdsi térvény sza-
balyozza a kozépfoku képzés rendszerét. Eszerint a képzés gimnaziumokban,
szakkozépiskoldkban, szakmunkasképzokben és a gyakorlati képzést favori-
zalo szakiskoldkban zajlik. A gimnaziumoknak tobb tipusa alakult ki (&ltala-
nos, modern nyelvi, természettudoméanyos, €s human képzést biztositd),
amelyek mind a fels6foku tovabbtanuldsra készitenek fel. Az érettségit ado
szakkozépiskoldk szerkezete sokszinli, egyarant magaba foglalja az {izleti,
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kereskedelmi iskoldkat (négyéves vagy haroméves), a technikumokat, az
ipari jellegli szakkozépiskolakat. A miivészeti iskolakat is a valtozatos okta-
tasi formak jellemzik, a zenei, a képzémiivészeti képzésen at a tdncképzésig
minden miivészeti dgnak teret nyitnak. Kiilon képzési formaban zajlik a fel-
néttek kozépiskolai oktatdsa, sot atképzése, szakmai tovabbképzése, vala-
mint a specialis képzést igénylok — mint segitséggel €16k — oktatasa. Utdbbi-
nal dontden a szegregalt formak keriiltek elétérbe, azonban a nyugat-eurdpai
tapasztalatokra épitve mar megindult a térekvés az integralt képzeés beveze-
tésére.

A kisebb varosi telepiiléseken és a szigeteken gyakoriak a vegyes tipusu
(komprehenziv) kozépfoka intézmények. Hasonléan az altalanos iskolai
képzéshez itt is a foldrajzi adottsdgok, a sajatos telepiilésszerkezet hivtak
¢letre ezt a format.

A reform hatasanak koszonhetéen a kozépfoku oktatdsban is megindult a
magankezdeményezések térnyerése, nyolc kiilonb6z6 tipusu magéniskola is
nyilt az utdbbi években, szinesitve a kinalatot.

Az oktatas egyik probléméja — kiilonosen a szakkozépiskolaké — a szak-
képzett tanarok hianya, masrészt az ipari iskoldkban a tananyagtartalom
drasztikus csokkentése, foleg a természettudomanyos targyak terén.

A kozépfoku oktatas is erdsen centralizalt. Az oktatasi miniszter jeloli ki
az oktatas tartalmat, ellendrzi a térvények betartasat, 6 tesz javaslatot az ok-
tatasi rendszer fejlesztésére, atalakitasara, a miikodésére és koltségvetésére.
A miniszter kevés mozgasteret hagy a helyi 6nkormanyzati egységeknek,
ellendrzési jogot gyakorol, ¢ jeloli a tanfeliigyeloket, vagyis még nem sike-
riilt elmozdulni a decentralizalt kozépfoku képzés iranyaba.

1.4. Felséoktatas

Horvatorszag felsdoktatasi rendszere a kozvélemény szerint is jobban miiko-
dik, mint a kozoktatas. Hét nagy egyetemen zajlik a felsdfokt képzés: Zag-
rabban, Rijekaban, Splitben, Zadarban, Dubrovnikban, Eszéken, valamint
Pulédban. Ezeken kiviil tobb foiskola (13), és a fenti egyetemek egyes fakul-
tasai — onallo karokként (85) — miikodnek Horvatorszag nagyvérosaiban. Az
allami kezdeményezések mellett ezen a szinten is megjelent a magéanszféra
hat fels6fokt oktatasi intézményt alapitva. A képzés nagy része Zagrabba
koncentralodik. A hallgatok tobb mint fele a fovaros intézményeiben tanul, a
zagrabi egyetem 29 karan tobb mint 50 000 f6. A févaroson kiviili egyete-
mek regionalis megoszlasa viszonylag egyenletes.

A dontéshozok részérdl felmeriilt ugyan a gondolat az intézmények, ka-
rok szamanak csokkentésérol, de a valosdgban inkdbb néhany 11j intézmény-
nyel gyarapodott a felsdoktatds. A nagyobb varosok vezetése a magasabb
képzettségi szint biztositasa érdekében kivanja a fels6foku képzést a telepii-
Iésen boviteni. Ez varhatoan tovabb noveli az intézmények szamat, és ha a
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kormanyzat is szabad kezet biztosit, Horvatorszdgban is megindulhat a fel-
sOoktatas expanzioja. Ezt a torekvést indokolja az a tény, hogy a felséfoku
végzettséggel rendelkezok ardnya csak 13%, amely eurdpai viszonylatban
igen alacsony.

A felsdoktatas fejlesztésének egyik f6 célkitlizése, hogy az eurdpai stan-
dardokat beépitse a kutatasba €s a felsdoktatasba, integralja Horvatorszagot
az ERA-ba ¢és az EHEA-ba, vagyis az eurdpai kutatasi és felsdoktatasi szer-
vezetbe. Fontos elvként fogalmazodik meg a hallgatok szamanak novelése,
hiszen a huméneré6forras fejlesztése nélkiil Horvatorszag nem zarkdzhat fel a
fejlett vilaghoz. A horvat oktatasi kormanyzat a fenti célkitizések jegyében
elkotelezte magat a ,,Bologna-program” végrehajtasa mellett, kezdeményez-
ték a tobblépesds felsdoktatasi rendszer bevezetését. Igy 2005-t61 Horvator-
szag mindegyik egyetemén elindult az 0j tipust képzés.

A felsdoktatédsi reform nem csak szerkezeti és tartalmi valtozast vont ma-
ga utan, hanem lehetdséget teremtett az egyetemi autondmia kialakitasa felé.
A reform nem csak a hallgatok szamanak novelését, hanem nagyobb 1étsza-
mu oktatdi kar létrehozasat is jelenti. A valtozasok megkivanjak az oktatés
infrastrukturajanak, valamint a tudomanyos kutatashoz sziikséges eszkoztar-
nak a fejlesztését is.

Hasonloan a kozoktatashoz, az egyetemi szféraban is igen meghatarozo
az allam szerepvallalasa. 1997-ben kezdeményezés sziiletett a kormany ré-
szérol a zagrabi egyetemen egy Uj kar alapitasara, ,,Horvat Tanulményok”
néven. Azzal a nem titkolt céllal j6tt 1étre az uj fakultas, hogy hangstulyosabb
szerepet kapjanak a nemzettudatot erdsitd diszciplindk, mint a horvat torté-
nelem, a tarsadalomfilozoéfia €s a vallastudomany az egyetemi képzésben.

2. Kisebbségi oktatas

Az 1990-ben kiadott j horvat alkotmény szerint Horvatorszag ,,a horvdat nép
nemzeti dallama és az oshonos: szerb, cseh, szlovdk, olasz, magyar, zsido,
német, osztrak, ukran, ruszin és mds nemzeti kisebbségek allampolgarsaggal
rendelkezo tagjainak allama, akiknek szavatolt az egyenjogusaga a horvat
nemzetiségii allampolgdrokkal, valamint nemzeti jogaik megvalosuldsa az
ENSZ és a szabad vilag orszagainak demokratikus elveivel 6sszhangban
(http://www jogtar.mtaki.hu).
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1. tabldzat: Nemzeti kisebbségek Horvatorszagban a 2001-es népszamlalas szerint

A Kkisebbség neve Fo %
Osszlakossag 4 437 460 100
Horvatok 3977171 89,63
Kisebbség 0sszesen 331 383 7,47
Albanok 15 082 0,34
Osztrakok 247 0,01
Bosnyéakok 20 755 0,47
Bolgarok 331 0,01
Montenegrdiak 4926 0,11
Csehek 10 510 0,24
Magyarok 16 595 0,37
Macedonok 4270 0,1
Németek 2902 0,07
Lengyelek 567 0,01
Romak 9463 0,21
Romanok 475 0,01
Oroszok 906 0,02
Ruszinok 2337 0,05
Szlovének 4712 0,11
Szlovakok 13173 0,3
Szerbek 201 631 4,54
Olaszok 19 636 0,44
Torokok 300 0,01
Ukranok 1977 0,04
Vlahok 12 0
Zsidok 576 0,01
Egyéb 21801 0,49
1* 89130 2,01
2% 9302 0,21
3* 17 975 0,41

Forrds: Drzavni Zavod Za Statistiku alapjan szerkesztette VEGH A. 2006.
(1*- nem nyilatkozott, 2*- regionalis 6ntudata, 3*-ismeretlen)
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A tobbségi horvat nemzet mellett 7-8% kozotti kisebbségi aranyrdl beszél-
hetlink. A két legnagyobb szamu autochton kisebbség a szerb és a magyar (a
magyarokrdl részletesen lasd lentebb). A mai Horvatorszag teriiletén az
oszman hoditast megeldzden nem éltek szerbek. A toroktdl menekiilve, illet-
ve azok hoditasa nyoman indult meg térfoglalasuk, amely a torok kitizése
utan folytatddott. Elsdsorban a Habsburg Birodalom altal kialakitott hataror-
vidékekre telepedtek le. Tobbségiik a délszlav habort elbtt a fovaros, illetve
né¢hany nagyobb varos mellett a hatarérvidékeken, a Krajinakon é€lt.

1. dbra: Szerbek Horvatorszagban a haboru eldtt (1991)
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Forrads: Drzavni Zavod Za Statistiku alapjan szerkesztette VEGH A. 2008
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2. abra: Szerbek Horvatorszagban a habora utan (2002)

Forrds: Drzavni Zavod Za Statistiku alapjan szerkesztette VEGH A. 2008

A hédbort mésodik szakaszaban 1995-t6] megindult a szerbek altal lakott,
illetve a harci események soran altaluk elfoglalt teriiletek horvat birtokbavé-
tele. Ha a két térképet Osszehasonlitjuk, lathatd, hogy a kisebbség tertileti
elhelyezkedésében sulypont-atrendezddés tortént, mivel a Krajindkbol a
hadmiiveletek sordn a horvat térfoglalds miatt elmenekiiltek a szerbek, egye-
dil a Duna-menti teriileteken az ugynevezett békés reintegracio révén ma-
radt el a tomeges kivandorlas. Jelenleg, relative nagyobb aranyban 10% fe-
lett (de 15,4%-t nem meghaladva) csak harom megyében élnek szerbek
(VEGH A. 2009).

Az autochton kisebbségek koziil az olaszok dontden az Isztria félszigeten,
Rijeka térségében, illetve Kozép-Dalmacidban, Zadar és kornyékén koncent-
ralodnak. 1946 és 1954 kozott sokan emigraltak, de szamuk ma is megkoze-
liti a 27 ezret. 1990-ben sajat szervezetet alapitottak, amelynek egyik {6 célja
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a nemzetiség identitastudatanak védelme, illetve az autondmia megszerzése.
A kilencvenes évek végén egy megallapodas sziiletett, miszerint az Isztrian
lako horvatokat nemzetiségi csoportnak tekintik, az isztriai olasz lakossag
pedig egy nemzetet alkot, 6sszhangban a roévid életii 1943-as Pazin dontés-
ben foglaltakkal (POULTON, H. 1998).

A tobbi kisebbség koziil a szlovakokat, a cseheket, a ruszinokat, €s az uk-
ranokat kell megemliteni. Mindnydjan a 18. szdzad utols6 harmadéban, illet-
ve a 19. szazad elsd felében keriiltek a teriiletre. A csehek elsdsorban Daru-
var ¢s kornyékén telepedtek le és ott is élnek. A ruszinok, ukranok és szlo-
vakok Maria Terézia uralkodasa alatt koltoztek a Bacskaba, tobb mint fél
¢vszazaddal késObb a magas népszaporulat és a term6fold sziikdssége miatt
megjelentek a Szerémség €és Szlavonia hataran, majd késobb kissé nyuga-
tabbra is. A szocialista Jugoszlavia iparosodasi hullamai idején tobbségiik
Kelet-Horvatorszag nagyobb vérosaiba (Eszék, Vukovar) és a fovarosba
koltozott. Napjainkban a szlovakok zome Ilok és Nasice, a ruszinok és ukra-
nok pedig Vukovar és Zagrab varosaiban laknak (VEGH A. 2009). Az alba-
nok, a bosnydkok — t6bbségiik muzulman — a jugoszlav idészakban koltoztek
Horvatorszagba, els6sorban a nagyvarosokba, illetve a fdvarosba.

A héboru utan fdleg a szerb kisebbség helyzetével kapcsolatban felmeriild
problémak miatt hossza vita bontakozott ki a nemzetiségek jogairdl. Végiil,
2002-ben megsziiletett a nemzeti kisebbségek jogairdl sz6ld alkotmanyos
torvény, amelynek 4. cikke szerint a ,, Horvat Koztarsasdag minden allampol-
garanak joga van kinyilvanitani, hogy melyik nemzeti kisebbséghez tartozo-
nak érzi magat” (http://www .jogtar.mtaki.hu). Az 01j térvény messzemenden
biztositja az anyanyelven folyo tanitast, a kisebbség nyelvhasznalatat minden
olyan telepiilésen, ahol a kisebbségben ¢€lok szdma eléri az Osszlakossag
egyharmadat.

Az emlitett torvényeken kiviil a Horvat Allam 2000-ben torvénnyel is
rendezte a kisebbségi, nemzetiségi iskoldk statusat. Gyakorlatilag az évoda-
tol a kozépiskolaig lehetové valt az anyanyelven folyo képzés. Az intézkedés
legfébb erénye a pozitiv diszkriminacid, ugyanis a nemzeti kisebbség nyel-
vén folyd oktatast a horvatoknal megszabott iskolai csoportminimumhoz
képest kisebb 1étszamu csoport, tagozat részére is lehet szervezni, sét a hor-
vatok is tanulhatjdk azokban a jarasokban, varosokban, ahol a létszamtdl
fiiggden hivatalos nyelv a kisebbség beszélt nyelve. A horvat torvények nem
hatarozzak meg a minimum Iétszamot a kisebbségekbdl allo osztily, vagy
csoport 1étrehozasahoz, a Minisztérium nagyon rugalmas a kisebbségi ko-
z0sségek felol érkezod kérelmek elbirdlasanal.

A fent idézett passzusok kiilonos jelentoségét a horvat—szerb habort utani
helyzet adja, hiszen a tobbi nemzetiség elfogadasa, elismerése azok alacsony
aranya és a torténelmileg kialakult j6 viszony miatt alig okoz nehézséget.
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Kisebbségi oktatasi szakértékkel' készitett interji alapjan kijelenthetd, hogy
egy viszonylag jol miikodd rendszere alakult ki a nemzetiségi oktatasnak,
amely harom szinten és valtozatban mikdodik:

A" modell szerint a teljes oktatas a kisebbség nyelvén torténik, de emellett
kotelezo a horvat nyelv €s irodalom tantargy oktatésa is.

B~ modell szerint a természettudomanyos targyak horvatul, mig a tarsada-
lomtudomanyhoz kapcsolédoké a kisebbség nyelvén zajlik, emellett horvat
nyelv és irodalom tantargy oktatasa kotelezo.

,»C " modell szerint a teljes oktatds horvat nyelven torténik, de heti 2-5 6ra-
ban az adott kisebbség nyelvén kisebbségi kultura megismertetése, anya-
nyelvépolas zajlik.

Specialis tanulasi formakat (szeminariumok, nyari iskola, téli iskola, leve-
lez6 kurzusok) szerveznek azoknak a kisebbségi tanuloknak, akik szamara
nem tudnak A4, B vagy C modellii osztdlyokat szervezni. Ahogy mar fentebb
utaltunk ra, a kisebbségi nyelven oktatd intézményekben a kotelezd mini-
mum tanuldi 1étszam a kisebbségi osztalyok 1étrehozéasara alacsonyabb, mint
a tobbségi nyelven oktatd intézményekben. A kisebbségi osztalyok, vagy
csoportok létrehozasdnak ugyanazok a feltételei a tobbségi nyelven oktatd
intézmények esetében is.

Az adott kisebbség telepiilési aranyatdl, illetve az iskola vonzaskorzeté-
ben €16 kisebbségek szdmatdl és a sziilok igényeitdl fiigg, hogy az adott in-
tézményben melyik modellt alkalmazzak. Nem egy esetben az iskola igazga-
tojanak joindulata is sziikséges az oktatas beinditdsdhoz és zavartalan miiko-
déséhez. Természetesen az oktatasiigy centralizalt jellegébdl adoddan meg-
hataroz6 a minisztérium szerepe is, hogy tamogatja-e pénziigyileg az adott
iskolaban valamelyik modell alkalmazéasat. Néhany pontban azonban a hor-
vat allam vezetése korrekciora kényszeriilt, mivel az Europa Tanacs Kisebb-
ségvédelmi Keretegyezményével foglalkozo szakértdi tanacsadd bizottsaga
egy, 2004 oktéberében irodott értékelésében megallapitotta, hogy kisebb
bizonytalansag ¢szlelhetd a horvat jogalkotasban a nemzeti kisebbségi okta-
tas modelljének feltételeit és megvalositasi folyamatait illetden. Ezért a hor-
vat hatosagokat felkérték, hogy tisztazzak a fenti oktatasi modellek gyakorla-
ti megvalositasaval kapcsolatos szabalyokat és a felelosségi koroket. Ugy
vélte a jelentés, hogy az allam feladata a nemzetiségek nyelvén irott tan-
konyvek biztositdsa, valamint a kiilonb6zd kisebbségekhez és a tobbségi
nemzethez tartozo tanuldk kapcsolatanak, vagyis az integracidnak az eldse-
gitése. A fentiek megvalositasa érdekében a Horvat Tudomanyos, Oktatasi
¢s Sport Minisztérium megkezdte a kisebbségek szamara késziilt uj tankony-
vek kiadasat, bar a kis 1étszamu etnikumok esetében még mindig nehézséget
okoz azok biztositasa. Elérelépést jelent az ligyben az is, hogy az 2006/2007-
es tanévtdl kezdddden a szerb €s horvat osztalyokba jaro tanuldkat az iskola-

" A magyar és szerb kisebbségi tanfeliigyeldvel 2006-ban Eszéken késziilt interju.
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¢piileten beliil mar nem szeparaljak el, ahogy ez a haboru utan tortént. A
Minisztérium tanacsaddkat jelolt ki, hogy kisérjék figyelemmel a kisebbségi
programok megvalosulasat €s aktivista teameket szervezett a kisebbségi
nyelveken tanito tanarok szakmai képzésére. A kormanyzat specialis prog-
ramokat inditott a roma tanulok integraldsa érdekében, amellyel hozzéjarul a
Nemzeti Roma Program megvaldsitasdhoz.

Tizenegy kisebbségi k6zosség — olasz, szerb, magyar, cseh, szlovak, uk-
ran, rutén, német, osztrak, alban és macedon — gyakorolja az anyanyelven ¢€s
irasmdddal folyd oktatashoz vald jogat a kisebbségi tanuldk szdmara megal-
kotott harom modell egyikén belil. Az ,, 4" modellt foleg az olasz, szerb,
magyar ¢s cseh kisebbségek hasznaljak az iskola elotti nevelési programok-
ban, valamint az altalanos és kozépiskolai oktatasban. Megfogalmazodott a
kormanyzat rész¢rdl az a szandék is, hogy erdsitsék az altalanos iskolakban a
szlovak, rutén és ukran nyelven vald oktatast és legalabb vezessék be ezen
nyelvek tanitasat a kozépiskoldkban.

Az olaszok oktatdsa nagy multra tekint vissza, az alapfoku képzéstdl a
kozépfoka oktatasig biztositott. Az Isztrian €16 nem olaszoknak pedig lehe-
tdségiik van az olasz nyelvet elsajatitani. A csehek dvodai nevelésben és
alapfoku képzésben, valamit egy kozépiskolaban részesiilhetnek anyanyelvi
oktatasban. A muszlim szdrmazasuak pedig a zagrabi medresszében is tanul-
hatnak, de a volt Jugoszlaviabol betelepiiltek, mint a bosnyakok, macedonok,
szlovénok szamara nincs kiilon iskolai oktatds megszervezve. A kisebbségi
tanulok féleg horvat nyelven folyd felsdoktatasi intézményekben tanulnak
tovabb, kivételt képez az a két tanarképzd foiskola, ahol az oktatds nyelve
olasz és szerb, illetve a magyar nyelvili oktatds. Az olasz nyelvii képzés lehe-
tdségét a Rijekai Egyetemen, mig a szerb nyelviit a Zagrabi Egyetemen biz-
tositjak (a magyar nyelvii felsoktatasrol lentebb szolunk).

A horvatorszagi kisebbségi oktatas egyik f0 problémaja a kisebbségi
nyelven irédott tankonyvekhez vald hozzaférés, valamint a megfeleld vég-
zettségll anyanyelvii tanarok és specialis tanacsadok alkalmazasa. Kiilondsen
a kis 1étszamu kisebbségek esetében talalkozunk tankonyvellatasi nehézség-
gel és ez befolydsolhatja a tanulokat abban a dontésben, hogy akarnak-e ki-
sebbségiik nyelvén €s irdsmodjaval tanulni. Tovabbi I1€péseket kell tenni spe-
cidlis iskolai tantervek, tervek €s programok bevezetésére és megvaldsitasa-
ra. A Regiondlis vagy Kisebbségi Nyelvek Eurdpai Kartdjanak megvalosita-
sat feliigyeld Szakértdi Bizottsag arra biztatta a horvat hatosagokat, hogy
erdsitsék az altalanos iskoldkban a szlovak, rutén és ukran nyelven vald okta-
tast és legalabb vezessék be ezen nyelvek tanitasat a kozépiskolakban. Meg-
fogalmaztak azt is, hogy sziikség van az etnikumok kozotti kapcsolatok szo-
rosabba flizésére és bizalmi viszony kialakuldsara Kelet-Horvatorszagban a
szerb €s horvat nemzetiségli tanarok és tanulok kozott (BIEBER, F. 2007).
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2.1. Szerb kisebbségi oktatds

A legizgalmasabb kisebbségi oktatasi kérdés a szerb. Ahogy fentebb mar
utaltunk ra a két nép kozotti, az egymas mellett élést tolerdld viszonyt az
ellenségeskedés, a szembenallas valtotta fel a 90-es évek haborui alatt. Az
1991-es népszamlalas adatai szerint a népesség 12,6%-at kitevd szerbség a
2001-es cenzusra 4,54%-ra apadt. Az egyiittélés nehézségei athatottdk az
ezredfordulo éveit, de tobb szempontbdl is fontossa valt a horvat allamnak a
legnagyobb kisebbség kezelése. Igy a nemzetiség jogainak garantalasa, az
identitastudatukat formald anyanyelvi oktatas biztositasa.

Az etnikum térbeli eloszlasaval Osszefiiggésben Vukovar-Szerémség €s
Eszék-Baranya megye teriiletén talalkozunk a kisebbségi oktatas valamelyik
valtozataval. Az adatok szerint a tanuldk 18 intézményben (alap- ¢és kozép-
fokon egyiittesen) kapnak lehetdséget nemzetiségi képzésre, a legtobb he-
lyen az ,,A”" modell formajaban.

A kozépfoku oktatas beiskoldzasi sajatossagaibol kovetkezik, hogy na-
gyobb térségbdl vonzza a diakokat, varosi telepiilésekhez kothetd oktatasi
forma, igy a kisebbségi oktatdsi intézmények oda koncentralédnak, ahol na-
gyobb az adott kisebbség eléfordulési ardnya. A szerbek szamara kozépfoku
intézmény miikodik Vukovar-Szerémség megyében, Vukovaron. Ot iskola-
ban oktatnak az ,,4 " modell szerint, de az intézmény tobbi osztalydban par-
huzamosan zajlik a horvat nyelvii képzés. A sziil6i igényeknek megfeleléen
alakul a térségben a kisebbségi oktatas.

Eszék-Baranya megyében a legkevesebb szdmban kb. kétszazan vesznek
részt a szerb kisebbségi oktatasban. A miikddés feltétele a megfeleld szamu
¢s képzettségli, kisebbségi nyelven szaktargyat oktatd pedagogus. Természe-
tesen sziiloi igényektol is fiigg, hogy az ,,4” és ,,B” modell koziil melyik,
vagy netan a kettd kombinacidja alakul ki (ez utdbbira is van példa).

A tobbi megyében harminc iskola, foleg a ,,C” vagy a ,,B” modellt, vagy
annak kombinacidjat alkalmazzdk, elsésorban a szerb nyelv és kultara okta-
tasat, az anyanyelvapolast kozéppontba helyezve, de van, ahol a térténelem,
foldrajz és mas human targyakat is a kisebbség nyelvén tanitjak. Taldlunk
arra is példat, hogy az anyanyelv mellett pravoszlav hitoktatas is zajlik. Uj-
donsagként értékelhetd, hogy e tanévtdl Zagrabban magéan pravoszlav gim-
nazium kezdte meg mikodését.

A kisebbségi iskolakban sikeriil megoldani a tanari ellatast, az oktatok
tobbsége szerb nemzetiségli. A szerb tanfeliigyeldvel készitett interji alapjan
elmondhato, hogy van példa arra is, a tanarok a kisebb ellendllds felé sod-
rodva nem tartjak be a kisebbségi torvényben foglaltakat, és horvatul oktat-
nak minden targyat, arra hivatkozva, hogy az intézményben a didkok tobbsé-
ge ugy is horvat.
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3. A horvatorszagi magyarsag helyzete és anyanyelvi oktatasi lehetdségei

A valamikor szebb idoket megélt horvatorszagi magyarsag torténete két 1do-
szakhoz kapcsolodik. Egyfeldl az itt €16k egy toredéke autochton népesség-
nek tekinthetd, hiszen a Szava, a Drava és a Duna kozét a honfoglalas utan
magyarok népesitették be. A mult szazad elején 6shonos (Arpad-kori erede-
tll) magyarok jelentdés szamban csak Kelet-Szlavonidban, Eszéken és a
Vuka-foly6 vidékén, foleg Korogyon, Harasztin, Szentldszlon, Rétfalun él-
tek. A XV. szézadig a tilnyomoan magyar tobbségli megyék Magyarorszag-
hoz tartoztak. Majd a torok hoditas miatt egyre tobb szerb és horvat koltozott
erre a vidékre és az allando haboruknak, jarvanyoknak koszonhetden lassan
a magyarsag szama elapadt (CSULLOG G. 2007). Masfeldl a masik torténelmi
idoszakban, a XVIII. szdzadban lehetdség nyilott arra, hogy a magyarok uj-
bol gyokeret eresszenek ezen a tajon, ugyanis a térségben megszervezett
Hatardrvidékre ugyan a kiralyi kamara telepitési akcidival kezdetben még
németek, szlovakok érkeztek, de a késObbiekben a modernizalédo termelési
viszonyok miatt egyre tobben telepedtek at magyarok is. Foleg a bacskai,
baranyai €s a somogyi torpebirtokosok, a megélhetési gondokkal kiizddk
szamara volt vonzo a teriilet. Fényes Elek 1840-ben a horvatorszagi magya-
rok szamat otezerre tette, szamuk 1910-re 106 ezerre nétt. Nagyobb résziik a
19. szézad utolsé évtizedeiben telepedett le: ,,....Szerém megye keleti, ma a
Vajdasaghoz tartozd részén és Vukovar kornyékén, itt bacskaiak; Verdce
megyében, Eszék kornyékén, €s a Drava mentén elsdsorban somogyiak, va-
lamint baranyaiak; Pozsega megyében a nyugati (daruvari, pakraci,
novszkai) jarasokban, valamint Belovar megye k6zEépso és keleti részen pe-
dig dél-dunantuliak és vasiak....” (JELENTES A HORVATORSZAGI MAGYARSAG
HELYZETEROL 2005.).

Igy a 19/20. szézad fordul6jara mar Szlavoniaban gydkeret eresztettek a
magyarok, sot volt ahol tobbségbe keriiltek. Sajnalatos tényként kell megal-
lapitani, hogy ugyanakkor megindult az asszimilacié folyamata is. Ennek
okat abban kell keresni, hogy a legtobb magyar kisdidk még mindig szerb
vagy horvat iskoldba jart, a katolikus templomokban az igehirdetés horvat
nyelven zajlott, ¢s barmilyen valtoztatasi igényt mereven elutasitott a horvat
fél (ARDAY L. 2002). Végiil a budapesti kormanyzat, grof Klebelsberg Kuno
miniszterelnokségi allamtitkar vezetésével magyarsdgmentd akcidként 1étre-
hozta a Julidn egyesiiletet, amely a magyar nyelvli oktatds és miivel6dés
megszervezését tiizte ki célul (SOKCSEVITS D.—SZILAGYI I.-SZILAGYT K.
1994). A tanitok magyar nyelven tanitottak kozel 12 ezer elemista didkot,
istentiszteleteket tartottak, gazda-, és olvasokoroket szerveztek, szini eldada-
sokat rendeztek (BERNICS F. 1988). A Julian akcid kovetkeztében tovabb
emelkedett a magyarok, kiilondsen a magyarul beszélok szama, a XX. sza-
zad elejére elérte a 130 000 fot. A korabeli forrdsok szerint a Julian Egyesii-
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let, a MAV ¢és a reformatusok 1914-ben 82 iskolaban folytattak magyar
nyelvii oktatast.

A szambeli novekedés €s a kisebbségi 1ét prosperald iddszaka 1918-ban a
Szerb-Horvat-Kiralysag megalakulasaval, majd véglegesen a trianoni béke-
diktatummal megtort. A magyar nyelvii intézmények tobbségét bezartak, az
értelmiségiek nagy részét kiutasitottadk. Az 0j hatalom az 6sszes Julian- ¢és
MAV-iskolat allamositotta, ebbdl kovetkezen a két vilaghabora kozott mar
egyetlen magyar nyelvii elemi iskolai tagozata sem miikodott. A vezetd nél-
kiil maradt paraszti tomegek korében felgyorsult az asszimilédcio. Kiilondsen
a varosokban érhetd tetten a magyarsag szambeli fogyatkozasa (Zagrab, Va-
rasd, Eszék, Zimony). A kiralyi Jugoszlavidban az igen komoly szerb nyo-
mas alatt é16 magyarok nem egy esetben a németekkel, csehekkel, horvatok-
kal fogtak 0©ssze, a velik valo egylittélés miatt altalanossd valt a
vegyeshéazassag, s ez nyelvvaltashoz vezetett. Sokan kivandoroltak a jobb
jovo reményében Amerikaba vagy atkoltoztek Magyarorszagra. Az otthon-
maraddk jelentds része allasnélkiili varoslako lett, feladva nemzetiségét val-
tott az allamnyelvre. Erdekességként meg kell jegyezni, hogy a magyar né-
pess€g statisztikai visszaesésében kozrejatszott az a tényezd, hogy a nép-
szamlalas sordn a szlav hangzast csalddneviieket automatikusan szerb-
horvatnak jegyezték fel, annak ellenére, hogy a csaldd magyarul beszélt.
Mindezek kovetkeztében néhany év alatt tobb mint a harmadéaval csokkent a
magyarok szama.

A Horvat Bansag megalakulasa 1939-ben, majd 1941-ben a Fiiggetlen
Horvat Allam létrejotte sem hozott javulast a magyar kisebbség sorsaban.
Bér nem szabad elfelejtkezni arrdl a tényrol, hogy engedélyezték a Horvator-
szagi Magyar Kozmivelddési Kozosség (HMMK) megalapitasat, amely a
Julian Egyesiilet célkitlizéseit kivanta folytatni, sajnos kevés sikerrel.

Egy nappal a Fiiggetlen Horvat Allam megalakulasat kvetden Magyaror-
szag megszallta a baranyai haromszoget, a Mura-vidéket és Bacskat. A tisz-
tan horvat Murakoz elfoglalasa miatt is megromlott magyar—horvat politikai
viszony, valamint az egyre fokozodo partizantdmadasok novelték a magya-
rok fenyegetettségét, s emiatt sokan atkoltoztek Magyarorszagra, illetve
1944 6szén megkezdddtek a kitelepitések is. Szerencsére olyan sulyos akci-
okrol, megtorlasrdl nem tudunk, mint a bacskai teriileten. A II. vilaghdboru
alatt és utdn mintegy tizezer magyar hagyta el Horvatorszagot. A héabort
kovetkeztében a térségben él6 német ajku lakossag nagy részét hazankhoz
hasonloan elhurcoltdk, a ,,Tito-rezsim” németellenes akcidjaként a németek
vagyonanak elvételével partizanjait akarta jutalmazni.

1948/49-ben a szovjet—jugoszldv szakitds, a megromlott magyar—
jugoszlav part €s allamkozi viszony miatt szamos magyar és horvat ellen
inditottak koncepcios pert. A magyarok félelmiikben alig merték hasznalni
anyanyelviiket. Az 0j hatalom a magyar nyelvii oktatdst megsziintette, val-
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lasellenes akcidkat folytatott. Masrészt nem keriilte el a magyarokat sem a
téeszesités, sem a kulaktalanitas. Az eszEéki radid magyar adasanak (1945) és
a Magyar Néplapnak (1946) a feladata volt a programok népszerisitése.
»-...EZ utobbi 1950 marciusaban tizenhat tisztan magyar szovetkezetrdl (Ba-
ranya, Koérogy, Szentldszld) tudosit. 1949 és 1953 kozott a magyar gazdak
70-90 %-at termeldszovetkezetekbe kényszerittették ...” (JELENTES A HOR-
VATORSZAGI MAGYARSAG HELYZETEROL 2005.).

Azonban, ennek a vészterhes idoszaknak volt a magyarsagra nézve némi
hozadéka is. A két orszag allamkozi kapcsolatainak megromldsa, szembenal-
lasa miatt egy 1) megkdozelitésli nemzetiségi politika vette kezdetét Jugoszla-
vidban. A tit6i politika Magyarorszagrol elidegeniteni, levalasztani dhajtotta
a horvatorszagi magyarsagot, ennek érdekében engedélyezte kozmiivelddési
intézmények miikodését és nem allt ellent a magyar nyelvili oktatas elindita-
sanak sem. A fentiek jegyében 1949-ben megalakult a Magyar Kultur- és
Kozoktatasi Szovetség, amely 1967-ben mar uj néven, a Horvatorszagi Ma-
gyarok Szovetségeként kerlilt be a koztudatba. Célja az anyanyelvi oktatas €s
mivelddés Ujjaszervezése volt, kiillondsen a szlavoniai szérvanymagyarsag
korében jatszott jelentds szerepet. Az 1950-es évek kozepétdl, s kiilondsen
az 1965. évi reform utdn a magyarok életszinvonala is valamelyest javult,
ehhez hozzajarult a nyugati munkavallalas lehetosége is. A magyar szallaste-
riileten azonban kevés 1j munkahely létesiilt, ebben kozrejatszott az a ténye-
70 1s, hogy a hagyoményos paraszti életforma nem vonzotta a fiatalokat tob-
ben Nyugat-Eurdpaban vallaltak munkat, vagy a nagyvarosokba koltoztek.
Ezek a folyamatok sajndlatos mddon felgyorsitottak az asszimilaciot (JELEN-
TES A HATARON TULI MAGYARSAG HELYZETEROL 2005).

A tité1 mivelddéspolitika azonban Baranyat €s Kelet-Szlavoniat erdtelje-
sen Vajdasag-fiiggdvé tette, hiszen magyar nyelvii felséoktatasban csak Sza-
badkan vagy Ujvidéken részesiilhettek a fiatalok, magyar nyelvii kozépiskola
is csak néhany évig miikodott a hatvanas évek elején Pélmonostoron. A hat-
vanas ¢évek kozepétol a Jugoszlaviaval kialakitott kulturalis €s gazdasagi
egylittmiikodésiink eredményeként intenzivebbé valt a hatarmenti egylittmii-
kodés is, s ez kedvezd hatast gyakorolt a dravaszogi €s kelet-szlavoniai
tombmagyarsag nemzettudatara (JELENTES A HORVATORSZAGI MAGYARSAG
HELYZETEROL 2005).

1991-ben Horvatorszag kivalt Jugoszlaviabol és kikialtotta fiiggetlensé-
gét. Rovid 1don beliill megkezdddtek a harcok a horvat alakulatok €s a hor-
vatorszagi szerb szabadcsapatok kozott. A magyarok helyzetét sulyosbitotta,
hogy a szerbek altal megszallt teriileteken 1étrej6tt Krajinai Szerb Koztarsa-
sag teriiletén €1t a magyarsag nagy része.

Az 1991. évi szerb agresszido menekiilésre kényszeritette a teriilet lakos-
saganak jelentds részét, igy a magyarsagot is, és megsemmisitette az intéz-
ményrendszert, az oktatasi és vallasi €let szintereit. A Horvatorszagi Magya-
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rok Demokratikus Kozossége kimutatasa szerint a megszallt kelet-szlavoniai
teriileteket szinte teljes mértékben elhagyta a magyar lakossag, mig a Drava-
szO0g magyarsaganak tobb mint kétharmada kényszeriilt sziil6f6ldjérdl tavoz-
ni (www.hmdk.hr).

A hdbord nem kegyelmezett a hitélet szintereinek sem, Kelet-
Szlavonidban és Baranyaban templomokat romboltak le. A Hegyalja falvai-
ban — Cslzan, Vorosmarton, Sepsén — évszazados multra visszatekintd szo-
ldmivelés €s a bordszat terén alig van eloérehaladas, de megsziint a mezdgaz-
dasagi termelés Lasko, Vardaroe, Darda kornyékén is. 1991-t6l a haborut
kovetd években is a falvak lakossaga csak €s kizardlag a maga szamara ter-
melt, ami a korabbi termdteriiletek legfeljebb 10%-os kihasznalasat jelenti
(MAK F. 1998). A habort kovetkeztében a horvat hatdésagok adatai szerint
1 000—1500 magyar halalozott el, kdzel hétezren elmenekiiltek Magyaror-
szagra vagy Nyugatra. A haboris események sordn a horvatorszagi magyar
nyelvil oktatasi rendszer teljes mértékben megsemmisiilt. A megszallt teriile-
ten a szerbek az oktatast a sajat tanterviik szerint, szerb nyelven szervezték
at. Az otthonukat elhagyok, a Magyarorszagra menekiilk 1étrehoztdk a me-
nekiiltiskolakat (lasd lentebb).

Az 1995-6s erdddi megallapodas értelmében megindult a megszallt terii-
letek visszacsatolasa Horvatorszaghoz, majd két évvel késobb a menekiiltek
visszatérése. A habori olyan mélyrehatdo valtozasokat eredményezett,
amelynek hatdsara a magyarsadg azokban a korzetekben, ahol korabban ab-
szolut vagy relativ tobbségben ¢lt, fokozatosan kisebbséggé valhat.

A horvatorszagi magyarsag Iélekszama 1920 utan igen jelentds csokke-
nésnek indult (az 1948-as Osszeirds szerint 51 399 16, majd 1991-ben 22 355
f6, mig a 2001-es népszamlalds szerint mar csak 16 595 f6). A gyors ¢és
drasztikus fogyatkozas elsdsorban a sziiletések kis szdmaval magyardzhato,
de nem elhanyagolhato tényez6 a lakossag eloregedési indexének novekedé-
se, €s az utobbi évtizedekben felerdsodo asszimilacio. A helyzetet sulyosbi-
totta, hogy a lakossag f6 megélhetését biztosito mezdgazdasag fokozatosan
leépiilt a magyarsag altal lakott teriileteken. A fiatalabb korosztaly elvando-
rolt, s az orszag fejlettebb vidékein, vagy Nyugat-Eurdpaban keresett boldo-
gulast. S ahogy mar fentebb szoltunk rola, az 1991-es hdbora kovetkeztében
is sokan elhagytak az orszagot.

Napjainkban a magyar népességnek mintegy négyotdde a Dravaszogben
¢s Kelet-Szlavoniaban Osszpontosul, abszolut vagy relativ tobbségben. A
2001-es népszamlalas szerint Eszék—Baranya megyében 9784 {6, Vukovar -
Szerém megyében 2047 {6, Bjelovar—Bilogora (Bjelovar-Bilohegységi) me-
gvében 1188 {6, Zagrabban 841 f6 taldlhat6. A Murakézben a magyarok
szama minddssze 73 0, ezen beliil 27-en csaktornyaiak. A magyarsag ebbdl
a térségbdl lassan teljesen eltlinik, ahogy a tobbi szérvanyban €16 magyar
nemzetiségll is. Az adatok azt mutatjak, hogy a horvatorszagi magyarok ara-
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nya egy-egy kozigazgatasi teriileten beliil az elmult kozel szaz év alatt jelen-
tdsen megvaltozott. Kovetkezményeként sok altaluk lakott teriilet, illetve
helység szérvannya valt. A jelenség legszembetlinbbben Nyugat- és Kelet-
Szlavonidban tapasztalhato. Egyediil a Drévaszog falvaiban — mint pl.
Vorosmart, Csuza, Kiskdszeg, Kopacs, Sepse, Laskd, Nagybodolya stb —
¢lnek még egyre szlkiild0 homogén nyelvi élettérben, bar a szerbek altal
1991-ben kirobbantott délszlav habort ott is meggyorsitotta a fogyatkozasu-
kat (LABADI K. 2003). Hét telepiilésen erds kisebbséget alkotnak: Bellye,
Darazs, Hercegszollds, Karancs, K&, Pélmonostor. Ez a dravaszogi teriilet a
jelenlegi kozigazgatasi beosztas szerint nagyjabol egybeesik Eszék-Baranya
megyével. Tehat a horvatorszagi magyar népesség nagy része, akik még te-
leptilésiikon relative vagy abszolut tobbségben vannak, ebben a megyében
talalhato.

A mezbdgazdasagbdl €16 vidék aprdfalvas jellegli, néhany nagyobb koz-
pontot, mint Pélmonostort vagy Hercegszolldst leszamitva tisztan agrarjelle-
gli. A horvatorszagi magyarsag kozpontja, Eszék alig tobb mint ezer fot —
pontosabban 1154 magyart — mondhat magaénak. Kelet-Szlavonia és Nyu-
gat-Szerémség (Vukovar-Szerém megye) — Apati, Csakovac, Dalya, Erddd,
Kordgy, Szentlaszl6, Haraszti — teriilete, ahol korabban jelentds szamu ma-
gyar ¢lt, hatalmas veszteségeket szenvedett a haboru alatt. A korabban itt
€16k szinte mind elmenekiiltek a haboru kdvetkeztében, kevesen tértek vissza
sziil6foldjiikre, igy egyre jobban apad a magyarsag a térségben. A haboru
kovetkeztében a nemzetiségi Osszetétel is megvaltozott, hiszen a szerbek
jelentds része elhagyta valamikori otthonat, ennek is kdszonhetd, hogy a
teleptilések tobbségében magyar szorvanyt taldlunk. Szintén szérvanyban, de
relative nagyobb szamban €l még a magyarsdg a nyugat-szlavoniai térség-
ben, Bijelovar-Bilogora megyében, valamint az egykori Pozsega varmegyé-
hez tartozo teriileten talalunk 6 szérvany magyar telepiilést. Az itt €16 ma-
gyarsag lassan eltlinik, beolvad a tobbségi nemzetbe. Hasonl6 sorsra jut a
Ko6zép-Horvatorszagban, Zagrabban €16 magyar kisebbség. A tengerparton, a
mai Rijekaban (Fiume) a legutolsé népszamlalaskor 252 {6t szamlaltak, pe-
dig valamikor a magyar kirdlysdghoz tartoz6 véarosban tobb ezer magyar is
¢lt. A Tengermelléken is vannak magyar kisebbségi dnkorményzatok, amely
jelzi a magyarsag jelenlétét. S6t magyar ombudsman képviseli Split-Dalmat
¢s Verdce-Dravamenti megyében a téredékmagyarsagot (2. abra).

A legnagyobb problémanak jelen pillanatban az tlinik, hogy igen erdteljes
—, kiilonosen a fiatalok korében — az asszimilacid veszélye. Koziiliik tobben
a biztosabb megélhetés reményeben az orszag fejlettebb régidiba koltoznek.
Ez egyrészt nyelvvaltashoz vezet, amely azonban nem kétnyelviiséget vagy
kétkultarasagot jelent, hanem a magyar nyelv fokozatos hattérbe szorulasat,
kovetkezményeként pedig a magyar kultura eltlinését. Masik veszély az
egyébként is hatranyos helyzetli magyarlakta teriileteket érintd ,,huménero-
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forras-vesztés”, a helyi magyar nyelvii, magyar identitastudattal rendelkezd,
véleményformald értelmiségi réteg tdvozasa vagy asszimildlodasa. Nem fe-
ledkezhetiink meg arrdl a tényrdl sem, hogy a magyarok fogyasanak egyik
fontos oka a szdérvanyosodas €s ezzel Osszefliggésben az egyre intenzivebb
asszimilacié mellett a viszonylag homogénebb nyelvi kornyezetben, na-
gyobb tombben él6 magyarok eloregedése, és a demografiai deficit. Mind-
ezek kovetkeztében az egyre inkabb Iélekszamat és erejét vesztett magyar-
sagban — kiilondsen a szorvanyban €10k esetében — még a meglevo kisebbsé-
gi jogok is értelmét veszitik.

3. abra: A magyarok aranya Horvatorszag megyéiben (2001)

1 0102% L“‘Q‘*\\ (
Y 0,2:0,3% Y
B o3-1% ~2 /
| RERA -

Forras.: Population by Ethnicity, by Towns/Municipalities, Census 2001 alapjan
szerkesztette MEREI A. 2010.

A horvatorszagi magyarsag nagy tobbsége Eszék-Baranya megye és Vu-
kovar-Szerémség megye teriiletén él, ezért majdnem kizardlag csak ezeken a
tertileteken (kivétel egy zagrabi €s egy Verdce melletti altalanos iskola, ahol
magyar anyanyelvapolas folyik) taldlkozhatunk a magyar nyelven torténd
oktatas valamilyen formajaval. Ez azt jelenti, hogy a sziiloknek a t6bbségé-
ben magyarlakta telepiiléseken még ma is lehetdségiik van gyermekeiket
anyanyelvii 6vodakban, altalanos iskoldkban tanittatni.
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A haboru kezdetekor, 1991-ben azonban a magyar iskolarendszer teljesen
felbomlott. A megszallt dravaszogi teriileten 6sszesen hét tanito €s tizennégy
tanar, valamint két 6vond maradt. Ok naponta ingaztak a telepiilések kozott,
hogy biztositsak az anyanyelvii oktatast (LABADI K. 2009). Ahogy mar fen-
tebb jeleztiik a térséget megszalld szerbek a sajat tanterviiket vezették be,
megsziintették a vorosmarti és laskoi iskolakdzpontokat, 6sszevontak azokat.
A magyarorszagi ,,menekiiltiskolakban” horvat tanterv szerint horvatorszagi
— legtobbszor magyar pedagogusok oktattak. Csak 1998 utan stabilizalodott
a helyzet annyira, hogy normalis mederben ujrakezd6djon a tanitds a magyar
iskolakban. Sajnalatos modon a magyar nemzetiségii altalanos iskolai didkok
szama a haboru el6ttihez viszonyitva a felére csokkent.

Osszesen 6t helyen — a Hercegszollési jaras teriiletén Cstzan és
Vorosmarton, a Bellyei jaras teriiletén pedig Laskdén, Véardarocon és Kopa-
cson — miikodik magyar dvoda, illetve 2002-t6l az eszéki Magyar Oktatési €s
Miivelédési Kozpontban két dvodai csoportot inditottak.

A horvatorszagi magyar tanfeliigyeldvel készitett interja alapjan elmond-
hat6, hogy magyar tannyelvili iskolak miikédnek az ,,4” modell szerint a
teljes alapfoku vertikumban (1-8. osztaly) Vorosmarton, Laskon €s Eszéken
a Horvatorszagi Magyar Oktatasi és Muvelddési Kézpontban. Alsétagozaton
folyik az oktatds (1—4. osztaly) Csuzan, Sepsen, Ujbezdanon, Kordgyon és
Hercegszd16son.

A nagyobb magyar tanulészam miatt lehetdség nyilt a zagrabi ,,Ivan
Gunduli¢” altalanos iskoldban a ,,B” modell alkalmazdsidra. A magyar
anyanyelvapolds azokon a telepiiléseken jellemz6, ahol az ott él6 magyar
kozosség olyan kis 1étszamban van jelen, ami nem elegendd a magyar tan-
nyelvi altalanos iskola beinditdsahoz, vagy az adott telepiilés foldrajzi elhe-
lyezkedése miatt nincs erre lehetdség pl. Dardzs, Kiskészeg (Batina),
Pélmonostor, Darda, Bellye, Szentlaszl6, vagy Gradina. Ezeken a telepiilé-
seken a kisebbségi oktatas horvatorszagi ,,C’modellje van érvényben. Az
anyanyelvapolds (a magyar nyelv €s irodalom, torténelem, ének-zene, tanc
szervezett oktatasa) lehetdségei alig néhany horvat tannyelvi altalanos isko-
laban biztositottak. Ennek hatdsfoka igen szerény, jelentdsége a megmaradas
szempontjabol elenyészd.

Horvatorszag teriiletén 1999 szeptemberétdl még két kozépiskoldaban folyt
magyar nyelvii oktatas. A pélmonostori 1969 6ta miikodd kétnyelvii kozép-
iskoldban, de 2001-ben megsziint a magyar didkok oktatasa. Jelenleg magyar
nyelvil kozépiskola az eszéki Magyar Oktatéasi és Miivelddési Kézpont kere-
tein beliil miikodik, ahol a didkok gimnaziumban, vendéglatoipari—szallodai
¢és bolti eladoi szakkozépiskolaban folytathatjak tanulmanyaikat. Sajnalatos
modon csokken az intézménybe jelentkezd magyar fiatalok 1étszama, ebben
a szliletések kis szdma mellett az is kozrejatszik, hogy egyre tobben gyereke-
iket mar horvat nyelvii alapfokt intézménybe majd annak folytatdsaként
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horvat nyelvii kozépiskolaba iratjak. Ez az eszéki iskolakdzpont elsorvadasat
is magaval vonhatja (LABADI K. 2009). Az évek soran egyre fogyatkozd ma-
gyar tanul6szam iskolabezarasokhoz vezetett, és vezethet a kozeljovoben.
Van olyan iskola — cstzai tagiskola — ahol 2008-ban Osszesen 9
alsotagozatos didk tanult magyar nyelven.

Hossza szervezés utan az Eszéki Egyetemen is elindult a magyar nyelvi
pedagogusképzes 2008-ban. Mar csak Horvatorszagban nem miikodott a volt
Jugoszlavia magyarlakta teriileteit tekintve egyetemi szintli magyar képzés.
A Zagrabi Egyetemen ugyan 1994 6ta Hungarologiai Tanszek all a hallgatok
rendelkezésére az Altalanos Nyelvészeti és Orientalisztikai Intézet szervezeti
keretein beliil, de szinte kizardlag nem magyar nemzetiségii hallgatokkal. A
felvételi vizsgan is horvat nyelvbdl és irodalombol kérdezik a jelolteket. Az
eszEki Strossmayer Egyetem Bolcsészettudomanyi Karan 1étrehozott Magyar
Nyelv és Irodalom Tanszékkel lehetové valt, hogy az 6vodatol kezdve a fel-
s6foku intézményig anyanyelviikon tanulhassanak a magyar didkok.
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BOSZNIA-HERCEGOVINA'

Jugoszlavia felbomlasa soran a vegyes lakossagii Bosznia-Hercegovina
(BiH) véres polgarhabort (1992—-1995), és kegyetlen etnikai tisztogatasok
szinterévé valt. Az orszag 1992. februar 29-én kialtotta ki fliggetlenségét,
amit az EU éaprilisban el is ismert, azonban az 10j helyzetet megerdsito refe-
rendum eredményét elutasitva a boszniai szerbek fegyveres ellenallasba
kezdtek. Bosznia-Hercegovina — bar kiilonb6z6 nemzetiségei és vallasfele-
kezetei hosszt idon keresztiil békésen éltek egymas mellett — az etnikai
konfliktusok és az embertelenség szimbdlumava valt.

A haborut lezaré daytoni egyezmény (1995) alapjan nemzetkozi ellenor-
zés mellett 1) feltételekkel teremtették meg BiH egységét, valamint formal-
tak és garantaltak teriileti viszonyait, alkotmanyos rendjét, allami berendez-
kedését, kozigazgatasat. Bosznia-Hercegovina egységes allam maradt, nem-
zetkozileg elismert és biztositott hatarokkal. Az allam két entitasbol — Bos-
nydak-Horvat Foderacio (FBiH), Boszniai Szerb Koztarsasdg (RS) — illetve
egy, az orszag északkeleti csiicskében fekvd onalld kozigazgatasi egységbol
(Brckoi Korzet — BD) all. BiH fent emlitett teriileti megosztottsaga igen bo-
nyolult és nehézkes allamirdnyitasi és jogi strukturat eredményez. Mindkét
entitas kiilon parlamenttel, kormannyal, rendérséggel bir, de dontéseik felett
vétdjoggal rendelkezik a nemzetkozi kozosség Foképviseldje, aki egyfajta
ellendrzo-feliigyeld szerepet betoltve barkit levalthat, valamint feliilbiralhat-
ja a boszniai nemzeti kozosségek megbékélését akadalyozd torvényeket és
az alkotmanyt is.

A daytoni egyezmény azonban nem hozott megoldast a térség probléma-
jéra, a fennalld helyzettel egyik fél sem elégedett. Nem jott 1étre kiilon bos-
nyak/horvat entitds, a haboras biinosok feleldsségre vonasa vontatottan ha-
lad, a menekiiltek visszatérésének folyamata még nem zarult le, a felszin
alatt pedig ott izzanak azok a mar hosszu ideje meglévd konfliktusok, ame-
lyeket a nemzetkozi rendezés csak befagyasztott, de nem oldott meg. Az
orszag lakossaganak nagy részét a harom allamalkotd nemzet — bosnydk,
horvat, szerb — tagjai teszik ki, amelyek azonban énmagukban nem alkotnak
tobbséget és ez szamos fesziiltség forrasa.

Napjaink boszniai tarsadalmat a ,,masikkal”, ,,masmilyennel” szembeni
erds megosztottsag €s nagyfoku elditélet jellemzi. Az 6sszes 1ényeges koz-
ponti/allami és lokalis jogi dokumentumban prioritast élvez az altalanos em-
beri jogok biztositasa és a negativ diszkriminacié elleni kiizdelem, a torvé-

' Az alabbi fejezet alapjaul szolgalé tanulményok tarsszerzéje Hasanovié-Kolutdcz Andrea
predoktor, PTE Foldtudomanyok Doktori Iskola
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nyekben foglaltak gyakorlatba torténd atiiltetése azonban vontatottan halad,
ezért az etnikai diszkriminaci6 kérdése még mindig aktualis az orszagban. A
kiilonb6z6 etnikumok, kisebbségek, marginalis csoportok tarsadalmi kire-
kesztésének megsziintetése €s a veliik kapcsolatos negativ eloitéletek vissza-
szoritasa az eddigieknél nagyobb erdfeszitéseket kivanna.

Napjaink boszniai kozoktatasa 13 oktatdsi minisztérium kozott kertil
megosztasra. A RS-ban a kozoktatds entitasi szinten centralizalt, melynek
fobb igazgatési €s szakfunkcioit a Kozmiivelési €s Kulturalis Minisztérium,
azon beliill a Koztarsasagi Pedagogiai Intézet latja el. Az opcinak a kozokta-
tas soran felmeriilt lakossagi igényeket hivatottak kielégiteni, ami foként a
tanulok utaztatasanak, étkeztetésének, és elszallasolasanak finanszirozasara
vonatkozik. A FBiH kozoktatasaért a kantonok (10) feleldsek, mely felelds-
séget a sajat teriiletiikon 1évo oplindkra, vagy varosokra is atruhazhatjak.

Az ily modon széttordelt kozoktatasi rendszerben szinte lehetetlen egy
nemzeti kerettanterv és oktatasi program harmonizacidjat biztositani. A fele-
10sség-megosztas tulzott elaprozasanak koszonhetéen minden emlitett okta-
tasi minisztérium sajat torvényt alkothat, 6nalldan rendelkezhet a koltségve-
tésrol, €s meghatarozza oktatasi politikdjanak prioritast élvezo teriileteit.

Az allami integracid hidnydban tehat BiH-ban az etnikai tagoloddsnak
megfeleloen (azt kovetve) harom parhuzamos oktatasi rendszer alakult ki. E
harom rendszer — melyben a megbékélés, tolerancia és megértés elveinek
hangsulyozasaval szemben az elditéletek €s a nemzeti sztereotipidk uralkod-
nak — egymastol fiiggetleniil miikodik, tovabbi alapot szolgaltatva az etnikai
elkiilontiléshez. Ilyen koriilmények kozott a valamely kisebbségi csoporthoz
tartozo tanuldk vagy elfogadjak a tobbségi tantervet, vagy az orszdg azon
tertiletén kénytelenek iskolaba jarni, ahol a sajat nemzetiségiik képez tobbsé-
get. Az integracid hidnyanak kovetkeztében napjaink BiH-4jaban olyan ge-
neraciokat nevelnek a jovonek, amelyek harom kiilonb6z6 tanterv keretében
harom allitdlag kiilonb6zd nyelven tanulnak, sajat orszaguk torténelmének
kiilonbozd interpretacioit halljak, és ami a legrosszabb, semmiféle kontaktus
nincs koztiik.

Ennek ismeretében tobben ugy gondoljak, hogy az iskolarendszer politi-
katdl talterhelt, és nincs abban a helyzetben, hogy kiszolgalja az éllam, a
tanuldk €s a munkaerdpiac igényeit, nem képes pozitiv iranyba befolydsolni
a tarsadalmi szinvonalat, s a lakossag életmindségét sem. Id6kdzben az alla-
mi szervek is felismerték, hogy egy, a kozoktatas minden szintjét atfogd re-
form nélkiilozhetetlen eleme az orszdg tarsadalmi-gazdasagi rekonstrukcio-
janak. Sajnalatos modon az oktatasi reform batortalanul indult 1999-ben az
EBESZ (Eurdpai Biztonsagi és Egyiittmiikodési Szervezet) kezdeményezé-
sére. Azota az oktatas teriiletén a fobb kerettorvények elfogadasra keriiltek
¢s az oktatasi reform egyéb aspektusai folyamatban vannak (példaul az egye-

42



BOSZNIA-HERCEGOVINA

temeken a Bolognai folyamat elindult és bevezetésre keriilt az altalanos isko-
lai oktatas reformja is).

BiH ezenttl az Eurdpa Tanacsba vald 2002-es felvételével egy sor kotele-
zettséget vallalt magara a kozoktatasi szektorban. A boszniai oktatasi reform
egyik f6 célja az, hogy az oktatds mindenki szdmara elérhetd, az iskoldk és
az egyetemek altal prezentalt tartalom pedig elfogadhatd legyen. Ugyan
BiH-nak — ahogy fentebb is jeleztiik — mar megsziiletett a kisebbségi jogokat
szabalyz6 torvénye, mindezek ellenére mind a kézponti oktatasi kerettorvé-
nyek, mind a kisebbségi jogok megvaldsitdsa terén igen nagy a lemaradas.
Ebbdl fakadodan elsdbbséget élvezod feladat az, hogy megsziintessék az isko-
lai szegregéacio és diszkrimindcid minden fajtdjat, amely mindenekel6tt a
belsé menekiiltek csoportjanak és a roma populacionak a gyermekeire, va-
lamint a specialis eljarast igényl6 tanulokra vonatkozik. A ,,Két iskola egy
fedél alatt” program szembetlind példaja a boszniai iskolai szegregacidnak.
Egy iskolaépiiletrdl van szo, a kiilonb6z6 nemzetiségli didkok szdmara két
elkiilonitett bejarattal. Ezek az iskolak eltérd tanterv és oktatdsi program
szerint miikodnek, emellett két vezetdséggel, koltségvetéssel és két elkiiloni-
tett tanari szobaval rendelkeznek. Ezen iskolak felszamolasa egyike azoknak
a kotelezettségeknek, amelyeket BiH Eurdpa Tanacsi tagsagdval magara
vallalt.

A Békefenntarté Tandcs 2002-ben jovahagyta az oktatdsi reformtervezet
(1996 6ta mar sokadik) szovegét. A tervezetben megfogalmaztak a legfonto-
sabb prioritasokat — a tanuldshoz vald jogot éltaldban, illetve a diszkrimina-
ciomentes tanuldshoz valo jogot —, valamint egy magas szinvona-
li/modernizalt oktatdsi rendszer bevezetésének stratégiai céljait az alap- és
kozépszintl, a szak- €s felsdoktatasban, a finanszirozasban, az igazgatasban
¢s az orszagos torvényhozasban. Mindez fontos 1épés volt az Eurdpa Tandcs
elvarasaival 6sszhangban 1év0 01 allami torvényhozas kialakitasa felé.

A BiH entitasok korményainak kozoktatasi stratégiai terveit dsszehangolo
»Bosznia-Hercegovina dltalanos és kozépiskolai képzésének kerettorvényét”
2003. julius 1-jén 1éptették életbe. Ez a torvény tobbek kozt az iskolat meg-
el6zd képzés, valamint az altalanos és kozépiskolai oktatds feladatainak alta-
lanos elveirdl/szabalyairdl, illetve az oktatési intézetek alapitdsanak és mi-
kodésének modjardl rendelkezik. A két entitas, a kantonok €s a BD az altala-
nos és kozépiskolai oktatdst érintd mar meglévo térvényhozéasukat 6sszhang-
ba hoztdk az allami kerettorvénnyel.

2003 szeptemberében BiH alairta a Bolognai Nyilatkozatot, amelynek 6
célja megteremteni a felsdoktatas egységes eurdpai rendszerét. A kozoktatasi
reformfolyamat kovetkezd allomasa a felsdoktatasra vonatkozd torvény
meghozatala volt 2007 juniuséaban.

A kozoktatasi integracio felé tett pozitiv 1épéseket sokban neheziti a tény,
hogy BiH-ban még mindig erdsek azok a politikai erdk, amelyek a dezinteg-
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raciot, az elidegenedést és az orszag tartds etnikai-politikai megosztasat ta-
jelenlegi oktatési rendszere is — sajnalatos mdédon — ezeket a torekvéseket
tamogatja.

1. A boszniai iskolarendszer strukturaja
1.1. Ovodai nevelés

A gyermekek felkészitését a kotelezd oktatasra tobb szakember az altalanos
iskolai képzésben valdo minél eredményesebb részvétel elofeltételének tartja.
Ennek ellenére az iskolat megel6z6 képzés és nevelés nem kotelezo, a sziilok
onalléan donthetnek arrdl, kivanjak-e gyermekiiket bolcsddébe, dvodéaba
adni, vagy sem. A kozoktatas e szintjének megszervezeése az opéinak felada-
ta, azon beliil pedig a szocidlis hivatalok hataskorébe tartozik. Az allam altal
fenntartott bolcsddék €s 6vodak mellett 1éteznek privat 1étesitmények is, de
ezek szama egylittesen sem ¢ri el a kétszazat. Az dvodai képzés az egykori
jugoszlav kozoktatas egyik leggyengébben fejlett szintje volt — 1980-ban pl.
a gyermekek Osszesen 6%-a jart csak dvodaba a Bosznia-Hercegovinai Tag-
koztarsasagban. Ez az arany napjainkra sem sokat valtozott, a legoptimistabb
becslések szerint is a boszniai 6 év alatti gyermekek mintegy 10%-a jar csak
ovodaba. Egyes helyeken az iskolat megel6z6 képzés nagyon alacsony szin-
ten all, ami foként a gyenge finanszirozasbdl, illetve a sziil6i igény hianyabol
adodik.

1.2. Altaldnos iskolai képzés

A széttoredezett struktura ellenére az altaldnos iskolai oktatds nem sokban
kiilonbozik egymastol a FBiH kantonjaiban, illetve a RS-ban, ami az egykori
jugoszlav kozoktatasi rendszer kozos 6rokségének tudhatd be. Az alapfoku
oktatas minden hat év feletti gyermek szdmara kotelezd. Az iskolakotelezett-
ség BiH-ban kilenc évig tart, mely iddszak a nyugat-eurdpai orszagok gya-
korlatahoz képest joval rovidebb. A nyolcosztalyos altalanos iskola mellé
nemrégiben bevezették a kilencosztalyosat is, amely viszont nem keriilt elfo-
gadasra a FBiH 0sszes kantonjdban. A FBiH-ban a 4. osztalytol, a RS-ban
pedig az 5. osztalytdl valtanak a 3+3+3-as blokkokban bonyolitott kilencosz-
talyos képzésre. BiH-ban jelenleg koriilbeliil ezer altalanos iskola 1étezik,
amelyek miikodését a FBiH-ban kantonalis, a RS-ban entitasi koltségvetés-
bdl finanszirozzak.

Az iskolakdtelezettségi periddus meghosszabbitasanak kérdése — oly mo-
don, hogy az 6vodai képzést a kotelezd oktatds részévé teszik — napjainkban
ugyanolyan aktudlis, mint a volt Jugoszlavia idészakaban. A gyermekek is-
kolaba torténd beiratdsanak életkorat csokkenteni a legtobb pedagdgus sze-
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rint indokolt lenne, hiszen sokat javithatna az iskolat megel6zd képzés és
nevelés jelenlegi elhanyagolt helyzetén is.

A boszniai alapfoku oktatas legfobb problémai: a tanarképzés nem megfe-
leld mindsége; a tantervek és az oktatasi programok revizidja; mddszertani
modernizadcio hidnya; a tanarok alacsonyfoku tarsadalmi és anyagi elismeré-
se; sok helyiitt a bels6 menekiilt €s a roma populaciohoz tartozé gyermekek
képzésének megoldatlansaga.

1.3. Kozépiskolai képzés

A kozépfoktu oktatds a legosszetettebb/legbonyolultabb szintje a boszniai
kozoktatasnak, noha nem kotelezd. A benniik folyd képzés kettotdl 6t évig
terjedhet, de leggyakrabban harom, illetve négy évig tart. Az egyes szakok ¢€s
foglalkozasok esetében az adott teriileten illetékes oktatasi minisztérium ren-
delkezik a tanuldk szamardl és az oktatés feltételeirdl. A kozépiskolak min-
den elvégzett osztalya utan tantsitvanyt kapnak a tanulok, az utolso év végén
zardvizsgat tesznek — érettségiznek, a képzes befejeztével pedig megkapjak
az adott kozépiskola oklevelét.

A BiH-ban jelenleg miikodd kortlbeliil négyszaz kozépiskola igen szé-
leskort specializacidkat rejt magaban, a klasszikus gimnaziumtol kezdve a
miuvészeti iskolakon at a (zenei, balett- és alkalmazott mivészetek); techni-
kai és szakiskolakig, illetve a vallasi iskoldkig (medreszék és ferences gim-
naziumok). Ez utdbbiak a kozoktatasi rendszerbe illesztve funkciondlnak. Az
allam altal fenntartott kozépiskoldk mellett kiilonb6z6 nemzetkozi kollégiu-
mok keretében miikodd privat, és bizonyos nacionalista, vagy vallasi cent-
rum keretében miikodo kozépiskolak is l1éteznek. Ilyenek pl. a Katolikus Is-
kolai Centrumok gimnaziumai, a Bosnydk gimnaziumok. A kozépiskolak
adminisztracios €s finanszirozasi ligyeiért a RS-ban az op¢indk, a FBiH-ban
a kantonok feleldsek.

A boszniai kozépfoku oktatds legfobb problémai: a fiatalok elégtelen
részvétele; az iskolak korlatozott 6nallosaga a tanterv tartalmanak meghata-
rozasaban ¢€s megvalositdsaban; a szakkozépiskoldk €s gimnaziumok szama-
nak aranytalansaga (BiH-ban ez az arany 80:20, mig Eurdpa fejlett orszagai-
ban 50:50); a képzEs nincs Osszhangban a munkaerdpiaci elvarasokkal; el-
avult tantervek és oktatdsi programok; a tanarok gyenge tovabbképzése; az
iskolak elavult infrastrukturaja.

1.4. Felséoktatas

BiH egyetemeire csak azok felvételizhetnek, akik 4 éves kozépiskolai vég-
zettséggel rendelkeznek. A nacionalizmus altal megosztott, erdsen elszegé-
nyedett, lokalis szintre atruhazott boszniai felsdoktatds még mindig messze
van az eurdpai normaktol. A képzési rendszer egyeldre két blokkra oszthato:
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gradualis tanulmanyok (magasabb iskoldk, egyetemi jellegli képzések, egye-
temi karok); diplomaszerzést kovetd tanulmanyok (melynek elvégzésével a
hallgatd magiszteri fokozatot szerez). Ezek elvégzése utan lehet a doktori
képzésbe beiratkozni.

BiH-ban jelenleg nyolc egyetem miikodik, ebbdl kettd a RS-ban (Banja
Lukai és Kelet-Szarajevoi Tudomanyegyetem), hat pedig a FBiH teriiletén
talalhat6 (Bihaci, Mostari, Szarajevoéi, Tuzlai, Zenicai, és a mostari Dzemal
Bijedi¢ Tudomanyegyetem). Az egyetemek mellett szamos foiskola és még
kortilbeliil szaz jogi személy nyujt felsGoktatasi szolgaltatdsokat, szdmuk
egyre nd. Az allami és privat egyetemek mellett vallasi kozosségek altal ala-
pitott fels6foku oktatasi intézmények is léteznek, igy pl. a Szarajevo Egye-
tem Iszlam Kara, a Katolikus Hittudomanyi Egyetem ¢és a Pravoszlav Hittu-
doményi Egyetem.

A 2007 juniusaban megalkotott felsdoktatasi torvény tobbé-kevésbé egy-
ségesitette a felsdoktatasi kritériumokat és bevezette a Bolognai Nyilatkozat
bizonyos normait, szabalyait. A fent emlitett dokumentumok papiron valo
elfogadédsa azonban ugy tlnik, egyik felsdoktatdsi intézményt sem kotelezte
arra, hogy azokat a gyakorlatban is megvalositsa. Mindez annak a negativ
kovetkezménye, hogy az allami szinten nem létezik egy olyan oktatdsi mi-
nisztérium, amely megfeleld6 modon integralna a boszniai kézoktatast.
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1. tablazat: A BiH kozoktatasi rendszer attekinto tablazata
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2. Kisebbségi oktatas

Bosznia-Hercegovina lakossaganak dontd tobbségét harom etnikum, a bos-
nyak (muzulmdn), a horvat és a szerb adta/adja. Az 1991-es népszamlalas
adatai szerint 4 377 033 ember ¢élt BiH-ban melybdl 43% volt a muzulma-
nok, 18% a horvatok, 31% a szerbek, 2% az egyéb nemzetiségliek és 5% a
jugoszlavok aranya (2. tablazat). Ez utdbbi kategoria Jugoszlavia felbomla-
saval eltlint. A szerbek és a bosnyakok is tigy gondoljak, hogy a jugoszlavok
korében a sajat nemzetiségiiknek volt a legnagyobb az aranya, mig a horva-
tok nem igazédn mutatnak érdeklddést e kategoria irant.

2. tablazat: BiH nemzetiségi 6sszetételének valtozasa (1991-2001)

1991. 03. 31. 2001. 03. 31.
Nemzetiség Fé Szdzalék Fé Szdzalék
Bosnyak' 1902 956 43,48 1 626 843 48,34
Horvat® 760 852 17,38 519478 15,43
Szerb’ 1366 104 31,21 1142 948 33,96
Jugoszlav 242 682 5,54 — —
Egyéb 104 439 2,93 75 556 2,24
Osszesen 4377033 100 3364825 100

Forras: ,lzvjestaj o evidentiranim potencijalnim korisnicima pomo¢i za obnovu i
povratak u BiH” Sarajevo 2005. alapjan szerk. HASANOVIC-KOLUTACZ A. 2006.

A harom nemzet végzetes Osszelitkozése alapjaiban valtoztatta meg BiH
demografiai képét — mind mennyiségileg, mind az etnikai Osszetétel és az
etnikumok teriileti elhelyezkedése szerint (VEGH A. 2004). A Bosznia-
Hercegovinara vonatkozd demografiai kutatdsokat neheziti az a tény, hogy
1991 6ta nem tartottak népszamlalast az orszagban — ezt ugyanis a nemzet-
kozi szervek addig nem tdmogatjak, amig a menekiiltek visszatelepitése nem
éri el a kivant mértéket — igy a habora utani helyzet elemzésénél csak a hiva-
talos szervek becsléseire tdmaszkodhatunk. A 2001-es becslések szerint az

' 1991-ben tbbségében bosnyédkok altal lakot opéinak: Zenica, Novi Grad Sarajevo, Tuzla,
Cazin, Prijedor, Velika Kladusa, Biha¢, Mostar, Zivinice, Gradanica, Centar Sarajevo, Stari
Grad Sarajevo, Br¢ko, Lukavac, Zvornik, TeSanj, Visoko, Gradadac, Novo Sarajevo,
Zavidoviéi, Travnik, Srebrenik, Kakanj, Bijeljina, Kalesija, Doboj, Banja Luka, Ilidza,
Sanski Most, Srebrenica, Bosanska Krupa, Konjic, Gorazde, Bratunac.

% 1991-ben tobbségében horvatok éltal lakot opéinak: Mostar, Banja Luka, Siroki Brijeg,
Ljubuski, Tomislavgrad, Travnik, Zenica, Br¢ko, Derventa, Tuzla.

?1991-ben tobbségében szerbek altal lakot opéindk: Banja Luka, Bijeljina, Prijedor, Doboj,
Novi Grad Sarajevo, Gradiska, Prnjavor, Tesli¢, Novo Sarajevo, Zvornik, Bosanski Novi,
Laktasi, Mostar, Zenica, Derventa, Sanski Most, Bosanska Dubica, Mrkonji¢ Grad,
Trebinje.
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adott évben BiH 4 251 425 lakossal birt, melynek 80%-a (3 364 825 f6) or-
szagon beliil, 20%-a pedig (886 600 f6) orszdgon kiviil tartozkodott.
Napjaink Bosznia-Hercegovindja az etnikai tisztogatasok kovetkezmé-
nyeként egyértelmiien tobb egynemzetiségli teriiletre oszlik. A kisebbségi
etnikumokhoz tartozék ardnya csak két opcindban — Sarajevo Centar és
Tuzla — magasabb mint 10%, mig a haboru el6tt az opcindk 20%-ban volt
csak egyetlen etnikum t6bb mint 50%-os tobbségben a tobbiekkel szemben.

2. abra: Bosznia-Hercegovina etnikai megoszlasa 2003-ban (becslés alapjan)

A by
d"f*’*f},f;;’?’ b
35,01-55% 55,01-65% 65,01-85% 85,01% <

- - - Szerb(;k~ |

H Horvatok

AVIA A U ooieees,

Forrads: Federalni Zavod Za Statistiku alapjan szerkesztette VEGH A. 2006.

Bosznia-Hercegovinaban (BiH) az élet minden teriiletén igen fontos szerepet
jatszo etnicitas az identitds legfontosabb eleme. A boszniai kisebbségi prob-
1éma alapja az orszag bonyolult politikai és alkotményos berendezkedése. Az
1990-es évek elejére felerds6dd etnocentrizmus politikai megosztottsaghoz
¢s a nacionalizmus szélesedés¢hez vezetett. Mindez az etnikailag tiszta terii-
letekért folytatott habortiban csticsosodott ki (1992-1995), amelynek torté-
nései €s kdvetkezményei altalanosan ismertek. Az orszadg heterogén etnikai
struktaraja komoly politikai problémaként jelentkezett a hdbort utani rende-
z¢s soran is (Daytoni Megallapodas, 1995) (PERIC, B. 2003).
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Bosznia-Hercegovina jelenlévo népességét 3,5 és 4 millié kozé teszik. A
lakossag etnikai megoszlasat nem ismerjik. Az 1991-bdl szdrmazd adatok
nem megbizhatdak, mivel a haborus események €s az etnikai tisztogatasok
jelentés demografiai valtozasokat eredményeztek az orszagban. Eppen ezért
a népszamlalas kérdése Bosznidban talpolitizalt és igen erdsen megosztja a
vezetd koroket. Az ez évben esedékes népdsszeiras megtartasa jelenleg még
nyitott kérdés.

3. tablazat: Bosznia-Hercegovina lakossaganak etnikai megoszlasa 1991-ben

Nemzetiség Szama (f6) Nemzetiség Szama (f6)
Crnagorac 10 071 Roma 8864
Horvat 760 852 Roman 162
Makedon 1596 Orosz 297
Muzulméan 1902 956 Ruszin 133
Szlovén 2190 Szlovak 297
Szerb 1366 104 Torok 267
Jugoszlav 242 682 Ukran 3929
Alban 590 Lengyel 526
Olasz 732 Egyéb 17 592
Zsid6 426 Nem nyilatkozott 14 585
Magyar 893 Tertileti hovatar- 224
tozas

Német 470 Ismeretlen 35670
Cseh 590 Osszesen: 4377 033

Forras: Statisticki godi$njak/ljetopis Federacije Bosne i Hercegovine. Sarajevo,
2004. alapjan szerk. HASANOVIC-KOLUTACZ A. 20009.

Bosznia-Hercegovina alkotmanyéanak szerves részét képezik olyan emberi
jogokat védd nemzetkézi dokumentumok (15) is, mint példaul a Nemzeti
Kisebbségek Védelmérdl szold 1994-es keretegyezmény. Ennek tudataban
azt feltételezhetnénk, hogy a bosznia-hercegovinai kisebbségek helyzete
megoldott, tagjai az altalanos eurdpai normak szerinti védelmet élveznek. A
valdsagban azonban sem Bosznia-Hercegovina, sem a két entitds alkotma-
nyaban nem szerepel a ,.kisebbség” fogalma. A jogi és a politikai retorikaban
is az ,,egy¢b” megjelolést hasznaljak, de hogy kiket, és mekkora 1étszamu
populéciot takar ez a definicid, azt még senki sem hatarozta meg. Ez a volt
Jugoszlaviatol orokolt statisztikai kategoria a gyakorlatban minden olyan
népelemet magaba foglal, amelyek mar évszazadok ota BiH teriiletén élnek,
de nem bosnydk, horvat, vagy szerb nemzetiségliek, illetve nem kivanjak
magukat egyik allamalkotd nemzet tagjaként sem megjelolni. Emellett gyak-
ran az ,,egy¢b” kategoriaba soroljak magukat a vegyes hdzassagban €10, vagy
abbdl szarmazo egyének is. A vegyes hazassagbdl szarmazd személyek pon-
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tos szdma ismeretlen, azonban egyes becslések szerint a boszniai lakossag 20
%-at is eléri (PERIC, B. 2003).

Bosznia-Hercegovina oktatasi rendszerének megosztottsaga és az orszag
alkotmanyos, illetve jogi keretei szempontjabol a ,,nemzeti kisebbségek™ két
kategoriajarol beszélhetiink:

1. Az allamalkotd6 nemzet azon tagjai, akik egy bizonyos orszagrészben
szambeli kisebbségben vannak;

2. A klasszikus értelemben vett nemzeti kisebbségek tagjai (pl. romak, cse-
hek, albanok, szlovének stb.).

Az elsé kategoriaba tartozd ,kisebbségek™ szamara BiH alkotméanyaban
¢s a belsé menekiiltek gyermekeinek kiilonleges bandsmodot szavatolo
egyezményben kiilonleges jogokat garantdlnak. Az egyik ilyen kitétel az
oktatashoz val6 jog, amely a szambeli kisebbségben 1év etnikum specidlis
kulturélis sziikségleteit hivatott kielégiteni (mint pl. a valasztott tanterv alap-
jan torténd oktatas/tanulds). A nemzetiségi tantargyak tanulasanak jogat csak
minden negyedik, a klasszikus értelemben vett kisebbségi tanulo tudja érvé-
nyesiteni, 6k foként a ,,Két iskola egy fed¢l alatt” elnevezésii szegregalt in-
tézményekbe jarnak. Ezekben az iskoldkban a kiillonb6zd etnikumokhoz tar-
tozd gyerekek parhuzamos programok szerint tanulnak, és fizikailag is el
vannak kiilonitve egymastol. Az elsé kategoridba tartozo, szambeli kisebb-
ségben 1évé tanulok helyzetére egyrészt a politikai szegregacid jellemzo,
amely nem engedi az eltérd nemzetiségli gyerekek egylitt tanuldsat/tanitasat,
masrészt a politikai asszimilacid, melynek sordn minden didk etnikai hova-
tartozastdl fiiggetleniil az adott orszagrészen tobbséget alkotd etnikum tan-
terve és oktatdsi programja szerint tanul.

2003-ban Iépett életbe Bosznia-Hercegovindban a nemzeti kisebbségi jo-
gokat védelmez6 torvény, amelyben 17 kisebbséget (alban, crnagorai, cseh,
lengyel, magyar, makeddn, német, olasz, orosz, roma, roman, ruszin, szlo-
vak, szlovén, torok, ukran, zsido) ismertek el, azzal a megjegyzéssel, hogy
pontos szamuk nem ismert. A Boszniaban €16 kisebbségi csoportok szama a
valdsdgban még ennél is tobb lehet, egyes civil szervezetek szerint eléri a
21-et. A 2005 szeptemberében modositott jogszabaly biintetést helyez kila-
tasba mindazok szdmadra, akik nacionalista gytiloletkeltd, vagy egyeseket a
szarmazasuk miatt diszkrimindlo tevékenységiikkel valamely kisebbségi
csoport fennmaradasat fenyegetnék. A kisebbségek szamara ugyanakkor
szavatolja a szervezkedési és gyiilekezEsi szabadsagot, a vallasi, kulturalis,
oktatasi, gazdasagi, politikai és egyéb szabadsagjogokat. A térvény rendel-
kezik a nemzeti kisebbségek allam altali anyagi tdmogatasarol, a kisebbségi
gyermekek mindségi oktatdshoz vald jogardl, rendezi a kisebbségek és a
média viszonyat, €¢s ami a legfontosabb, elrendeli a nemzeti kisebbségi ta-
nacs megalakuldsat, amely a vonatkozd torvény betartasat feliigyeli. Kisebb-
ségi kulturalis egyesiiletek ugyan eddig is 1éteztek BiH-ban, de a torvény
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értelmében ezutan az allami koltségvetés egy meghatarozott részét ezeknek
az egyesiileteknek a fenntartasara kell forditani. Emellett azokban az isko-
lakban, ahol a jelenlévd nemzeti kisebbséghez tartozo tanulok szama eléri az
Osszes tanuloi 1étszam egyharmadat, kotelezd a nemzetiségi nyelven torténd
oktatas biztositdsa. Az anyanyelvi tanar foglalkoztatdsahoz sziikséges anyagi
feltételek megteremtése a helyi kormanyzat feladata. A torvény legfonto-
sabb, de egy olyan allamban, mint Bosznia-Hercegovina, az egyik legnehe-
zebben megvalosithato kitétele: a nemzeti kisebbségek tagjainak az 1991-es
népszamlalds soran rogzitett lakossagi szamaranyuknak megfeleléen joguk-
ban 4ll az 4llami hivatalokban elhelyezkedni (SEHERCEHAJIC, S. 2008).

A Bosnydk—Horvat Foderacioban (FBiH) a torvény 2008-as ratifikalasa
soran (ez a RS-ban mar 2004-ben megtortént) megallapodtak abban, hogy a
jovoben létrehozzék a tanacsado testiiletként funkcionald Nemzeti Kisebbsé-
gi Jogokat Védo Tanacsot, melyben — szamaranyuknak megfeleléen — a
FBiH-ban €16 minden kisebbség reprezentdlva lenne. A Boszniai Szerb Koz-
tarsasagban (RS) 2007 6ta mukodik a Nemzeti Kisebbségek Szovetsége,
amely ugyancsak a RS nemzetgytilésének tanacsado testiileteként funkcio-
nal. A szdvetség tizenot tagja tizenegy kisebbséget képvisel (cseh, lengyel,
magyar, makedén, német, olasz, roma, szlovak, szlovén, ukran, zsid6). A
RS-ban legnépesebb cseh, szlovén, roma és ukran kozosség két tagot dele-
galhat a szovetségbe, melynek célja a kisebbségi jogok betartatdsa €s fonto-
sabb sziikségleteik kifejezese.

Ahogy azt mar korabban emlitettiik, a BiH-ban €16 kisebbségek szdmarol
nincs pontos adat. A haboru eldtt sokan koziiliik ,,jugoszlavként™ hataroztak
meg magukat, azt azonban nem tudni, hogyan alakult a kisebbségi csoportok
sorsa napjainkra. BiH-ban nagy valoszinliséggel nincs egyetlen olyan op¢ina
sem, ahol valamely kisebbség lenne tobbségben, viszont léteznek olyan
op¢indk, ahol a szamuk relative magas. Példdul Bijeljina opéindban nagy-
szamU roma kozosség €1, mig Prnjavor op¢indban magas az ukranok aranya.
A helyi iskolaban létezik is fakultativ ukran nyelvoktatds. A RS kormanya a
sajat lehetdségeinek megfelelden segiti a kisebbségi csoportok miikodését. A
kormany tamogatasa foként a kisebbségek altal szervezett programok anyagi
segitését jelenti, ami azonban nem elégséges, hiszen a kisebbségek problé-
maja ettol sokkal jelentdsebb, és komplexebb. A RS teriiletén ugyan negyven
kisebbségi szervezet miikodik, de a kisebbségiek nem vesznek részt elég
aktivan sem ezeknek a miikodésében, sem a sajat identitasuk, nyelviik, kulta-
rajuk, szokésaik, vallisuk megdrzésében (SEHERCEHAJIC, S. 2008).

A kisebbségi probléma lényege abban rejlik, hogy Bosznia-Hercegovina
tizenharom évvel a haborl utdn még mindig nem képes jogilag és politikai-
lag stabil, rendezett allamként miikodni. Az orszag ugyan alairta ¢s ratifikal-
ta az 0sszes fontosabb, a kisebbségek jogait szavatold, valamint a faji, vallasi
¢s egyeb megkiilonboztetést tiltd nemzetkdzi megallapodast, mégis azt
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mondhatjuk, hogy a nemzeti kisebbségek védelme csak papiron garantalt, az
emberi jogok betartasa a valdsagban szlik korreldcioban all a nemzetiségi
hovatartozassal. A héboruas etnikai tisztogatasok kovetkezményei a mai na-
pig tetten érhetdk a bosznia-hercegovinai tarsadalom kiilonboz6 szegmense-
iben, az etnikai megkiilonboztetés mindennapos. A birdsagok és a renddrség
kivételével a kozintézmények €s az allami cégek munkavallaloi egynemzeti-
ségliek. Ezen kiviil az oktatasban vald részvétel, az egészségligyi biztositas-
hoz és a nyugdijellatashoz vald jog is etnikailag feltételezett, illetve a leg-
tobb opcéindban is csak a tobbség bir munkaviszonnyal. Ennek oka a vezetd
nacionalista partok mikodésében és az altaluk teremtett politikai [égkdrben
keresend6. Ezek a partok kizardlagosan csak a sajat etnikumuk érdekeit kép-
viselik €s nem készek elitélni az emberi jogok megsértoit, ha az aldozat a
masik két nemzet koziil keriil ki, emellett semmit sem tesznek a kiilonb6zo
nemzetiségek és vallasi felekezetek kozti tolerancia kiépitéséért. Epp ellen-
kezoleg! Az etnikai homogenizéacio Orzésével €s védelmezésével a ,,masik-
tol” vald félelmet taplaljak. Az etnikumok kozti érzékeny viszonyt tovabb
¢lezi az er6szak megjelenése a mindennapokban, pl. kiilonb6zd nemzetiségli
tanulok osszeverekedése az iskolakban, mas felekezetek sirjainak megronga-
lasa, egyhazi objektumok elleni timadasok (sértd tartalmu feliratok, kodoba-
las, gyujtogatas, stb.), intoleranciat, gytloletet és nacionalizmust proklamalé
kiadvanyok. Ezeknek a jelenségeknek a szama napjainkban ugyan kevesebb,
mint kézvetleniil a habort utdn, de ugyanolyan brutalisak. A tettesek a leg-
tobb esetben névtelenek és biintetlenek maradnak.

BiH allami berendezkedése, kormanyzati rendszere a harom allamalkoto
nemzet érdekeit szolgalja, és nem ad megoldast a nemzeti kisebbségek sziik-
ségleteire, politikai képviseletére. Az alkotmany elvben az etnikumok aré-
nyos képviseletét irja eld az opCinak, kantonok, entitdsok kozintézményeiben
¢s a birdsagokon, a gyakorlatban azonban a hatalom egyik szintjén (opcina,
kanton, entitas, allam) sincs nemzeti kisebbségi kiildott. A kozos elndkségi
posztra és a képviselohazba is csak a harom allamalkotd nemzet tagjai jelol-
hetdk, valaszthatok. A bosnyakok, horvatok €s a szerbek képesek blokkolni
minden olyan dontést, amely az alapvetd nemzeti érdekeiket sérti, a tobbi
népcsoport nem. Az etnikai identitds tulzott intézményesiilése mellett tehat a
lakossag egy része ki van zarva a kormanyzati rendszerbdl. Az emberi jogo-
kért harcold Helsinki Bizottsag javaslatat a valasztdjogi torvény oly mdédon
torténd modositasara, amely a nemzeti kisebbségek szamara is garantalna a
sajat koreikbol torténd parlamenti képviseldvalasztast, a mai napig nem fo-
gadtak el. A kisebbségek képviseletének egyéb megoldasa lehetne tevéke-
nyebb részvételik a kiilonb6zd egyesiiletekben €s civil szervezetekben
(IVOSEVIC, 1. 2007).

A boszniai kisebbségi kérdést tovabb bonyolitja az a tény, hogy azokon
az orszagrészeken, ahol a bosnyakok ¢€s a horvatok vannak tobbségben, ott a
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szerbek alkotményos jogai meg vannak roviditve, még azzal a védelemmel
sem rendelkeztek, amely a hagyomanyos kisebbségeket megilleti. A jelenség
természetesen forditva is igaz. Jollehet 2002-ben BiH alkotmanybirdsdganak
dontése alapjan mindkét entitas alaptorvényén oly modon valtoztattak, hogy
a bosnyakok, horvatok és szerbek allamalkotd mivoltat az egész orszag terii-
letére kiterjesztették, az adott entitdsban kisebbségben 1évd nemzet jogainak
csorbitdsa azonban a mai napig altalanos tendencia (KUKIC, S. 2001).

A boszniai nemzeti kisebbségek hatékony politikai képviseletének leg-
fobb akadalya a gyenge allam, az entitasok tilzott 6nalldsaga, a talbiirokrati-
zalt kormanyzati rendszer, a lassu dontéshozatal, a dominans etnikai csopor-
tok erdteljes érdekképviselete. Az orszagban alkalmazott jogi eljarasok nem
EU kompatibilisek, ezért nagy sziikség lenne az alkotmanyok ¢és az egyéb
torvények modositasara annak érdekében, hogy BiH 6sszes lakosa jogilag
egyenlové valhasson tekintet nélkiil a nemzetiségi hovatartozasra (IVOSEVIC,
J.2007).

A torvény altal elismert 17 boszniai kisebbségi csoport koziil a roma po-
pulacié a legnépesebb. Az 1991-es népszamlalas adatai alapjan a haboru
elott 8864 roma €1t BiH-ban. A hivatalos becslések altalaban 80—85 000 ko-
zott jelolik meg a jelenleg az orszagban tartozkodo romak szdmat. A roma
lakossag helyzetével foglalkozd6 nemzetkozi szervezetek szerint azonban
szamuk minddssze 30-60 000 k6z¢, mig a roma szervezetek aktivistai sze-
rint 80 000 és 120 000 koz¢ tehetd. A politikai szervezettség hidnya, vala-
mint az Oket kisérd elditéletek és negativ megkiilonboztetés vezetett oda,
hogy mara a roma kisebbség a legfenyegetettebb népcsoport Bosznia-
Hercegovinaban. Ami az iskolazottsagot illeti, elméletileg a roma gyerekek
94%-a jar altalanos iskolaba (legalabbis ennyien vannak beiratkozva), a va-
l6sagban azonban csak 15%-uk végzi el a kotelezd nyolcosztalyt. Bosznia-
ban vannak olyan kisebb telepiilések, ahol egyetlen roma gyermek sem jar
iskolaba, a nagyobb varosokban valamivel jobb a helyzet. A romék anya-
nyelviiket csak sziik korben hasznalhatjak és az iskoldkban sem Iétezik roma
nyelvoktatas.

A kozoktatds minden napjaiban is tetten érhetd a boszniai tarsadalom et-
nikai elkiiloniilése. Az orszdgban taldlhatdo harom (bosnydk, horvat, szerb)
tanterv ¢s az etnikailag bantd tartalmu tankonyvek hasznélataval az iskolak
azt a véleményt legitimizaljak, mely szerint a bosznia-hercegovinai tarsada-
lom nyelvi, torténelmi és kulturalis alapon térténd megosztottsaga kivanatos.
A tankonyvekben a polgari értékek helyett az etnikai homogenizacion, vala-
mint a sajat és a tobbi etnikai csoportrol alkotott sztereotipidk elfogadésan
alapuld kollektiv értékeket propagaljak. A kisebbségek, mint téma,
egyaltalan nincs feldolgozva, ha mégis megemlitik, olyan fényben mutatjak
be 6ket, ami a roluk €16 elditéleteket erdsiti. Emellett a klasszikus értelem-
ben vett kisebbségek nyelvén nem késziilnek tankonyvek.
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Az éllam kiilonb6z6 jogi dokumentumokban kotelezte magat az ingyenes
altalanos- €és kozépiskolai oktatas biztositasara, a gyerekek oktatdsban torté-
n6 rendszeres részvételének osztonzésére, figyelemmel kisérésére. Elsobbsé-
get élvezo feladat az, hogy megsziintessék az iskolai szegregécid €s diszkri-
mindcié minden fajtajat, a mindennapi gyakorlat azonban azt jelzi, ez nem
konnyen valosul meg. Az ENSZ Szocialis Jogi Bizottsaga példaul tobbszor
felszdlitotta BiH-t, hogy hagyjon fel a ,,Két iskola egy fedél alatt” és az elté-
r0 etnikai csoportok szamara kiilon iskola épitésének gyakorlataval. A bi-
zottsag javasolja, hogy BiH-ban a tanulok etnikai hovatartozasatdl fiiggetle-
niil az 6sszes osztalyra dolgozzanak ki egy egységes tantervet ¢€s oktatasi
programot. Emellett minden gyermek — de legfoképp a belsé menekiiltek és
a szegény csaladok gyermekei — kapjon lehetdséget a mindségi oktatasra
olyan integralt iskoldkban, amelyek mindenféle politikai, vallasi, kulturalis
¢s mas elditéletektdl mentesek. Javasolja tovabba, hogy a roma szdrmazasu
tanuloknak biztositsanak egyenld feltételeket az altalanos és a kozépiskolai
oktatas soran (pl. 6sztondijprogram kidolgozéasa a roma gyermekek szamara,
ingyenes tankonyvosztas, az iskolaba jaras utikoltségeinek atvallalasa, stb).

Eurdpa nyugati fele kiilonos €rdeklddéssel figyeli a boszniai békefolya-
matot, nyomon koveti a demokratizalodas elemeit. Megfigyeldk hada jelenik
meg a térségben ¢€s kiilonbozo jelentésekben szamolnak be arrdl, hogy meny-
nyire sikerlil az oktatasi rendszert és a kisebbségi oktatast az eurdpai nor-
maknak megfeleléen mikodtetni. Az ENSZ bizottsagai, igy a mar fentebb
emlitett Szocidlis és Jogi Bizottsag, az EBESZ mellett szdmos szervezet évi
jelentéseiben rogziti a latottakat €s ad javaslatot. Az utobbi években meg-
jegyzéseik kozéppontjdban az egyes etnikumokat ért sérelmek, a torvények
figyelmen kiviil hagyéasa €s az egylittélés érekében alkalmazhatod inkluziv
oktatasi kornyezet bemutatasa all. Ez utdbbi modszer az emberi jogok bizto-
sitdsanak egyik legfobb eszkoze, hiszen eldsegiti az egymastol kiillonbozo
etnikumok megértését, integralodasat, a ,,masikkal” vald egytittélést. Azon-
ban BiH-ban a kozosségek szintjén nem sikeriil az inkluziv kérnyezet kiala-
kitasa (DIZDAREVIC, A —VANTIC-TANJIC, M.— NIKOLIC, M. 2010).

2004-ben az entitasi és a kantoni Oktatasi Minisztériumok az EBESZ ira-
nyitasaval elfogadtak egy akciotervet a roma és egyéb nemzeti kisebbségek
oktatasi igényeinek biztositasara. Ez a terv szisztematikus cselekvésre szolit
fel annak érdekében, hogy egyenld hozzaférési esélyeket biztositson min-
denkinek az oktatds terén és hogy figyelembe vegyék a nemzeti kisebbsé-
gekhez tartozd tanulok oktatdsi sziikségleteit. Tovabba javasolja, hogy te-
gyenek lépéseket arra, hogy a nemzeti kisebbségek anyanyelviiket, torténel-
miiket, valamint kultarajukat megismerhessék, hasznalhassak és a tantervek-
be beépitsék azokat (BIEBER F. 2007).

BiH-ban a legnagyobb kihivas a térvényi hattér gyakorlati megvalositasa,
valamint a nemzetkozi és allami jogszabalyoknak az entitds és a kantonok
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szintjére vald adaptalasa. Ugyan egyes kantonok hoztak rendelkezéseket a
nemzeti kisebbségek oktatasarol, de azokat nem tartjak be. Napjainkban
tobbszor eléfordul, hogy a nemzeti kisebbségek nyomast gyakorolnak a kép-
viselokre a torvények betartatdsa érdekében. A nemzetkozi jelentésekbol is
mindenki szdmadra vildgos, hogy Bosznia-Hercegovinaban a kisebbségi okta-
tas komoly problémakkal terhelt, részben az orszag strukturalis nehézségei-
nek kovetkeztében (komplex intézményi struktira és nacionalista 6rokség).
Mikozben fesziiltség van a harom allamalkoté nép (bosnyak, horvat, szerb)
elitje kozott, a kisebbségek gyakran a periféridra szorulnak, és nem keriilnek
kozel a politikaalkotd folyamatokhoz.

A nemzeti kisebbségek kicsi 1étszama és a foldrajzi koncentracié hianya
még tovabb neheziti a helyzetet. A roma gyerekek oktatasban vald részvétel-
ének alacsony szama elsdsorban a szegénységgel, valamint a hagyomanyos
iskolai diszkriminacioval magyarazhat6 (BIEBER F. 2007). Megallapithatjuk,
hogy az orszag tradiciondlis kisebbségei napjainkban rosszabb helyzetben
vannak, mint a hdboru el6tt, féleg ami az dket megilletd jogokat illeti. A
hatalmon 1évd nacionalista partok csak a sajat nemzetiik érdekeit nézik, mig
a kisebbségeket a tarsadalom periféridjara szoritjak. Az Emberi Jogok és
Menekiiltiigyek Minisztériumanak miikodésétdl eltekintve szinte semmiféle
kezdeményezés sincs arra nézve, hogy a nemzeti kisebbségek gyermekei az
iskoldban tanulhassak anyanyelviiket, valamint hogy a tantervek az 6 sziik-
ségleteiket is kielégitsék. Az iskolak pedagdgia kovetelményei a tobbségi
nemzet sziikségleteire, kulturdjara, torténelmére vannak redukélva, ezért
realis veszElyként jelenik meg a kisebbségi kultirdk és identitas eltiinése
Bosznia-Hercegovinaban.
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A szerb kozépkori allam teriilete a mainal valamivel délebbre helyezkedett
el. Az Oszman-térok Birodalom terjeszkedése nemcsak a meglévd allami
struktarat sziintette meg, a hoditas kovetkeztében megindult szerb migracid
hozzajarult a szlikebb, tagabb etnikai tér atrendezddéséhez is. Ez, valamint a
torok hodoltsag utani belsd migraciok, telepitések nemcsak a szerb szallaste-
rlilet valtozasat, kiterjedését, hanem a térség etnikai ,,szinez6dését” is ered-
ményezték. Mar a 17. szdzadban igen jelentds szamu alban koltozott a vala-
mikori szerb allam magteriiletére, de nem feledkezhetiink meg a vlachokrdl,
illetve a mai Vajdasag teriiletére telepitett vagy vandorolt népcsoportokrdl
(lentebb) sem. A 19. szdzad elsé harmaddban megszerzett autondmia, majd
az ¢vszazad masodik harmadara elnyert teljes 6nallosag, a két Balkan-haboru
¢s az els6 vilaghabora soran a nemzetegyesitésre késziilo szerbség megpro-
balta kiterjeszteni uralmat olyan teriiletekre is, amelyekre a szallasteriileti
elézmények vagy torténeti jogfolytonossag nem adott alapot. Végil a
Nagyszerbia megvalositasa helyett be kellett érje egy szerb—horvat—szlovén
allamkozosséggel, amelyben viszont a hatalmi centralizmus jegyében a tar-
tomanyok tobbségében €10 szerbségre hivatkozva a nyilt nagyszerbizmus
miikodott, bar hozza kell tenni igen kétes sikerekkel (GULYAS L. 2005).

A titdi Jugoszlavidban a szerb hegemonia torekvéseket megprobalta a
partvezetés letorni, a periférikus teriileteket, mint Bosznia, Macedonia tdmo-
gatni. Az 1974-es alkotmany szerint két tartomanyt — Vajdasag és Koszovo —
alakitottak ki Szerbidban. Az utobbi kapcsan egyre jobban a figyelem ko-
zéppontjaba keriild, létszamaban novekvd albansag problémdjat azonban
ezzel nem oldottdk meg. Tito haldla utan a nyolcvanas évektdl kezdve vi-
szont Koszovo ligyét az 1) allami vezetés a szerbség legégetobb nemzeti
sorskérdésévé emelte (JUHASZ J. 1999). Az erdszakos centralizald, a szerb
nacionalista politika azonban felgyorsitotta a rendszer Osszeomldsat, az
egymasnak fesziilo ellentétek egy ujabb balkani haborua kitorését indukaltak.
Szerbia csak a miloSevici-rendszer bukasa utan tudott a reformok utjara Iép-
ni. A kisebbségi problémak latszolagos megoldasat szolgalta a vajdasagi
autonomia helyredllitdsa, de az ENSZ kozigazgatasa ala kertilt, a formalisan
Szerbidhoz tartozé Koszovo onallosodasat nem sikeriilt megnyugtatéan ren-
dezni (GULYAS L. 2008) Végiil 2008-ban az albanok kikialtottak fliggetlen-
ségiiket, s ma mar az a fo kérdés, hogy a viszonylag homogén tombben
Eszak-Koszovéban, illetve az enklavékban é16 szerbeket milyen jogok illetik
meg.

Napjainkban a szerbek altal birtokolt széllasteriilet folyamatos felparcel-
lazdédasa miatt mar csak harom kisebbségi problémakkal terhelt teriilettel
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kell szamolnia a szerb politikai vezetésnek: a Vajdasadg, a Szandzsdk ¢és a
Presevo-volgy (VEGH A. 2010).

A szerb allam a kisebbségi probléméak mellett szamos gazdasagi, tarsa-
dalmi és politikai nehézséggel kell megkiizdjon a milosevici-rendszer bukasa
Ota. A térség mas allamaihoz hasonléan még nem sikeriilt a gazdasagot no-
vekedési palyara allitani, a tertileti kiilonbségek tovabb novekedtek, magas a
munkanélkiiliség (meghaladja a 19%-t), kiilonosen a fiatalok korében. A
foglalkoztatottak aranya is igen alacsony (az Osszlakossag 25%-a). Hangsu-
lyos problémaként jelenik meg a korrupcio. Csak egy stabil belpolitikai
rendszer segitheti a valtozast, erre azonban a partok megosztottsaga miatt
nincs j6 esély (www.meltanyossag.hu). Az oktatas fejlesztése a tarsadalmi és
gazdasagi valtozasok motorja lehet. A 2002-es népszamlalasi adatok szerint
a 15 éven felili szerbiai lakossag 11%-a rendelkezik fels6foku végzettség-
gel, ezzel szemben az eurdpai kontinens fejlettebb részén ennek a dupldja,
azaz koriilbeliil 20% az atlag. Sajnélatos, hogy a kisebbségek tobbsége, igy a
magyarok a helyi atlagot sem érik el, csak 6,2%-nak van felsdfoku végzett-
sége.

1. Oktataspolitika és az oktatasi rendszer miikodésének alapelvei

Szerbidban az oktatdspolitika irdnyelveit a szovetségi €s koztarsasagi Oktata-
si Minisztérium hatdrozta meg. Jugoszlavia részeként a tagkoztarsasag sza-
mos oktatasi reform részese volt, pl. a nyolcosztalyos alapfokt oktatas beve-
zetése, vagy a gimnaziumi képzés atmeneti megsziintetése.

A miloSevici rendszer idején 1990-t6l szigoritott, kozpontositott allam-
igazgatast vezettek be, ennek részeként az oktatas iranyitasa is Belgradbol
tortént, ott nevezték ki a tanfeliigyeldket, igazgatokat, a tantervet is kézpon-
tilag szabalyoztak. Ehhez képest jelentds atalakuldst hozott a 2000. évi rend-
szervaltas, hiszen megindult a decentralizcio folyamata, az 0j oktatési tor-
vény kidolgozasa. Az oktatasi rendszer reformtervei 6sszhangban voltak az
altalanos allami reform célokkal: az iskolai rendszer atszervezése és moder-
nizacioja annak érdekében, hogy az orszag gazdasagi fellendiilését hatéko-
nyabban segitse eld, a demokracia kialakitdsa és az allam nemzetko6zi kdzos-
ségbe valo beleilleszkedésének eldsegitése.

A demokratizalddas jeleként 2003-ban életbe 1épett ) kdzoktatasi torvény
szerint Szerbidban kiilon szabalyozzak az altalanos iskolai, a kozépiskolai és
a fels6foku oktatast. Az alapfoku képzést kilenc évre emelték, harom ciklus-
ra osztva. A kozpontilag meghatarozott kerettanterv alapjan 6nallé oktatasi
programot dolgoznak ki az intézmények. A torvény szerint a tantervek és
programok Osszeallitdsa a Nemzeti Taniigyi Tanacs feladata, amelyet a szerb
oktatasi minisztérium nevez ki. Igen széles dontési jogkorrel rendelkeznek az
iskolaigazgatdk, sajat hataskorbe utalva a tanarok felvételét és elbocsatésat,
az oktatds megszervezését. Az iskolavezetés kinevezésének joga a helyi on-
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korményzatokhoz kertilt, de jovahagyas kell az oktatasi minisztériumtol is. A
tankonyvek nyomtatasa sem allami monopdlium mar, hanem tobb kiado pa-
lyazhat a tankonyvek és segédeszk6zok kiaddsara. Az oktatdsi reform lehe-
tové teszi a magan, az alapitvanyi és az egyhazi iskoldk alapitasat is. Erde-
kesség, hogy az intézmények munkdjat — allami iskoldkat is — az un. tana-
csok ellendrzik €s a fejlesztésiikben is kozremiikodnek, segitik azok tartalmi
munkajat. Létrejottek szakképzési tandcsok is, a munkaerdpiachoz igazodo
képzések fejlesztését is 6sztondzve. A tanacsok mellett kiillonféle kézponto-
kat is hoztak létre, amelyek szakmai feladatokat latnak el, oktataskutatas,
tovabbképzések, vizsgak stb. terén. 2006-2007-ben Gjabb valtozasok 1éptek
¢letbe a kozoktatasi jogalkotasban, a tantervekben, a nemzetkézi egytittmii-
kodésekben, a tanarok szakmai képzésében, a tankonyvpiac liberalizdlasaban
¢s a tanuloi teljesitmények értékelésében.

A felséoktatasban is 1j torvény lépett €letbe, 2002-t0] mar autondmidval
rendelkezd — nemcsak allami, hanem magan, illetve egyhazi fenntartdsa —
intézményekben tanulhatnak a fiatalok. Az 0j jogszabaly elvileg lehetové
teszi az oktatast a nemzetiségek nyelvén is.

1.2. Az oktatasi rendszer strukturdja

Az 6vodai képzésben a gyerekek elsésorban nevelésben részesiilnek, mindez
maximum négy évet jelent, amelybdl az utolsdé év iskola-elokészitoként
funkcional.

Szerbidban az altaldnos iskolai képzés idOtartama 9 év. Az alapfoku kép-
z¢s feladata az alapmiiveltség atadasa, harom szakaszra — egy-hdrom, négy-
hat, 6t-nyolc évfolyamokra — osztva. Az elsd ciklusban az oktatds nem tan-
targyanként, hanem témakoronként torténik, egyediil az idegen nyelv oktata-
sa zajlik tantargyi keretben. Késobb belép a tantargycsoportos oktatés, végiil
az utolsd ciklusban mér minden targyat kiilon, egymastol fiiggetlentil, és egy
tanartol sajatitanak el a tanuldk. Mindegyik iskola sajat pedagdgiai program-
ja alapjan a kerettantervet figyelembe véve végzi az oktatast.

A kozépiskolai képzés tobbtipust intézményeket olel fel, a gimnaziumok-
tol a szakkozépiskolan at a szakmunkésképzésig. Az érettségit add képzések
koziil elsdsorban a gimnaziumitdl varhato el a felséfoku tanulmanyokra valo
felkészités. Néhany sajatos oktatasi forma is jellemzi ezt a képzési szintet,
mint példaul a kétéves szakkodzépiskola, vagy az 6todik év a négyéves érett-
ségit ado szakkozépiskoldban, specidlis szakmai kompetenciakkal.

A felséfokt oktatasban az érettségizett fiatalok tanulhatnak tovabb, rész-
ben foiskolai szintli képzéseken két, vagy harom éves tanulmanyokat foly-
tatva. Az egyetemi tanulmanyok harom-hat évig tartanak, amelyet a befeje-
z¢si 1id6szak — egy év — kovet, amikor is elkészitik a hallgatok szakdolgoza-
tukat. Szamon tart még a szerbiai felséfoku oktatas Gn. specializacids format,
ami tulajdonképpen egy szakértdi képzes, amely egyetemi végzettség birto-
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kaban sajatithato el. Ezen tul ismeretes az Uin. magiszteri tanulmany, amely
két évig tart, s vizsgaval, magiszteri munka védésével zarul. Ez a képzési
forma az 6néllé6 tudomanyos munkara készit fel. Végiil szolni kell a doktori
tanulmanyokrol, amely a legmagasabb foku képzés a tudomanyos-kutatdi
palyara alkalmas jeloltek szaméra. A szerb felsdoktatasban az utdbbi nyolc-
tiz évben ugyan novekedett (25% koriil) a résztvevok aranya, de ez még nem
nevezhet$ expanziénak. Erdekességként meg kell jegyezni, hogy a termé-
szettudomanyos ¢€s kiilondsen a miiszaki képzés iranti érdeklddés itt a legna-
gyobb. Szerbidban hat nagy allami, hat maganegyetem és 6t foiskola miiko-
dik. A fovaroshoz kothetd a hallgatok tobb mint fele, mig a tobbi néhany
nagyobb telepiilésre koncentralodik pl. Ujvidékre. Az orszag 2003-ban csat-
lakozott a bolognai folyamathoz. Szerbia kiilonosen fontosnak tartja a felso-
oktatasi intézmények stratégiai tervezésének, nemzetkdzi és munkaerdpiaci
kapcsolatainak, mindségbiztositasanak, valamint tanterveinek fejlesztését €s
az egész ¢leten at tartd tanulést.

2. Kisebbségi helyzet

Az 1990-es évek elejétdl napjainkig figyelembe véve a Szerbidban és a tér-
ségben zajld politikai valtozasokat, megallapithatd, hogy jelentds szamu
migrans koltozott az orszagba. Az 1998 és 2002 kozotti idészakban elsdsor-
ban a Koszovo tartomanybol Szerbidba, azon beliil is dontden a Vajdasagba
valé népességmozgds dominalt. Az orszag fokozatos csonkolddasa (2006-
ban Montenegré valt ki az allamk6zosségbol, 2008-ban pedig Koszovo kial-
totta ki fliggetlenségét) egy Ujabb menekiilthullamot indukalt. A Szerbiabol
kivalt uj teriiletekbdl egyes forrasok szerint 900 ezer, masok szerint 1,3 mil-
li6 menekiilt érkezett (RADICS ZS. 2009). Ez hatdssal volt/van az orszag né-
pességének Osszetételére. A fiatalkortiak szdmanak novekedése csak részben
fligg Ossze a migracidval, sokkal inkabb kdszonhetd a magas fertilitasi rata-
val rendelkez6 muzulman népességnek (albanok €s bosnyakok).

A népességmozgasok kovetkeztében atalakult Szerbia etnikai szerkezete.
A nagyobb mértékll szerb bevandorlasnak is kdszonhetden 2,85%-kal nott a
szerbek ardnya, bar ebben kozrejatszott a magukat jugoszlavnak vallok sza-
manak csokkenése. A teriileti megoszlast vizsgalva szembetlinik a szerbek
nagyobb aranyu jelenléte a Vajdasagban. Az Osszlakossdghoz viszonyitva
kozel 8%-os novekedésiik érhetd tetten az 1991-es népszamlalas ota eltelt
iddszakban. Sajnalatos modon nagyaranyd visszaesésnek vagyunk tanti a
magyar nemzetis€g tekintetében, —2,63% a veszteség a tartomanyban (RA-
DICS ZS. 2009).
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1. tablazat: Nemzeti es etnikai 6sszetétel az 1991.-es és a 2002-es népszamlalasok

alapjan
1991 (16) 2002 (f5) Valtozas a teljes lakossag
%-aban
Osszes | O-Szerbia | Vajdasag | Osszes O- Vajdasag | Osszes | O- | Vajdasag
Szerbia Szerbia

Osszes 7576837 | 5606642 | 1970195 | 7498001 | 5466009 | 2031992 | 0,00 0,00 0,00
Szerb 6061917 | 4936600 | 1125317 | 6212838 | 4891031 | 1321807 | 2,85 1,43 7,93
Montenegroi | 117761 73311 44450 69049 33536 35513 -0,63 -0,69 -0,51
Jugoszlav 312595 141829 170766 80721 30840 49881 -3,05 -1,97 -6,21
Alban 74303 71790 2513 61647 59952 1695 -0,16 -0,18 -0,04
Magyar 337479 4189 333290 | 293299 3092 290207 | -0,54 -0,02 -2,63
Macedoén 44028 26913 17115 25847 14062 11785 -0,24 -0,22 -0,29
Muszlim 176401 170645 5756 19503 15869 3634 -2,07 -2,75 -0,11
Cigany 90853 67646 23207 108193 79136 29057 0,24 0,24 0,25
Roman 37818 3026 34792 34576 4157 30419 -0,04 0,02 -0,27
Rutén 17795 390 17405 15905 279 15626 -0,02 0,00 -0,11
Szlovak 65363 3120 62243 59021 2384 56637 -0,08 -0,01 -0,37
Horvat 94244 21716 72528 70602 14056 56546 -0,30 -0,13 -0,90

Forras: RADICS ZS. 2009: Szerbia - tatongd lyuk az egyesiilt Europa térképén —
Limes 2009. 1. Tatabanya pp 143- 167.

A 2002-es népszamlalas szerint Szerbia lakossaganak tobbségét, 82,9%-t a
szerbek teszik ki. Az allamban a kisebbségek szdma és szerepe nem elha-
nyagolhat6. A népesség tobb mint 17%-ot jelentd 19 kisebbség koziil a leg-
nagyobb aranyt a magyarok, a montenegroiak, a muszliman-bosnydkok, a
horvatok, az albanok, a vlachok ¢és romak jelentik. A magyarsag aranya 4%,
0k a Vajdasagba 0sszpontosulnak. A tobbi, nagyobb szamban jelenlévd ki-
sebbsé¢geknek, mint a bosnyak az alban, a vlach, a Vajdasagtol délre eso te-
riileteken van az élettere. A bosnyakok a Szandzsékban, az albanok pedig a
Presevo-volgyben élnek nagyobb ardnyban. Az etnikai fesziiltségek a tobb-
ségi nemzet ¢és a kisebbségek kozott igen gyakoriak, kiillondsen a fenti két
nemzetis€ég vonatkozasaban.

2. tablazat: A népesség etnikai megoszlasa a 2002-es népszamlalas alapjan

Szerb 82,9 %
Magyar 6%
Bosnyak 1,8 %
Roma 1,4%
Montenegrdi 0,9%
Alban 0,8 %

Forras: Statistical Office of the Republic of Serbia 2002 alapjan szerkesztette
M. CSASZAR Zs. 2010.
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Szerbidban 2000 o6ta 11j kisebbségvédelmi jogszabalyok, torvények keriiltek
elfogadasra, ami komoly eldrelépést jelent a korabbi évekhez képest. Elvileg
Szerbidban széles jogkort biztositanak a kisebbségek szdmara. Lehetdségiik
van nyelviik, kultardjuk és nemzeti identitdsuk megorzésére, hasznalhatjak
nemzeti szimbdlumaikat, biztositott az anyanyelvi oktatds egészen a kozép-
iskolai képzésig. Azonban a valtozasok nagy része egyeldére megmarad a
jogalkotas szintjén, mig az alkalmazas lassu, a gyakorlatban kevésbé érvé-
nyesiilnek a kisebbségi jogok.

1. ébra Szerbia etnikai viszonyainak térbeli megoszlasa 2002-es nép-
szamlalas alapjan

35,01-55% 5501-65% 6501-85% 85,01% <

Albanok
DAY s, )
Magyarok J%’

M Egyeb etnikumok (volgarok, sziovakok,
vlahok, romak, montenegroiak,
romanok, ruszinok stb.)

Forras: Statistical Office of the Republic of Serbia 2002 alapjan szerkesztette

VEGH ANDOR 2011.

=
=

A nemzeti kisebbség (nemzeti kdzosség, nemzetiség) fogalmat a ,, Nemze-
ti kisebbségek jogairdl és szabadsagarol szolo torvény” (2002) hatarozza
meg, de az egyes kisebbségeket nem nevesiti. A torvény lehetéve teszi a
kisebbségi nyelv- €s irds hivatalos hasznalatat mindazon helyi dnkormany-
zatok (,,kozségek™) teriiletén, ahol azok ardnya meghaladja a 15%-ot. A 2%-
nal nagyobb aranyban jelen 1év6 kisebbségek (albanok, magyarok, bosnya-
kok-muszlimanok) sajat nyelviikon fordulhatnak a szovetségi szervekhez. A
2009-ben elfogadott Torvény a nemzeti kisebbségek nemzeti tandcsairol ér-
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telmében a nemzeti kisebbségek sajat nemzeti tanacsaikat valaszthatjak meg,
ez 2010-ben megtortént, 16 kisebbség €1t jogaval.

A nemzeti kisebbségekrol sz6l6 torvény garantalja a kisebbségi jogok vé-
delmét €s a kulturalis autondémiat, és engedélyezi szamukra, hogy kisebbségi
testiileteket allitsanak fel, amelyeken keresztiil gyakorolhatjdk az onkor-
manyzati jogaikat. A torvény legfobb intézkedései tetten érhetdk a 2006 vé-
gén sziiletett Uj szerb alkotméanyban is. Azonban a térvény végrehajtasa kap-
csan problémak meriilnek fel, mivel az altaldban csak megkurtitott jogokat
garantal.

A kisebbségek sérelmeinek kozéppontjaban valdjaban mindennapi prob-
Iémak allnak, mint alulreprezentaltsiguk az allami képviseletben, vagy a
gazdasagi fejlodés hianya, illetve az egyre inkabb névekvd munkanélkiiliség
¢s azon akadalyok, amelyek meghiusitjak a torvény altal biztositott kulturalis
¢s nyelvi jogok végrehajtasat. Megoldas a helyi autondémia megerdsitése
lehet (HuszkA B. 2007).

A szerbiai nemzeti kisebbségek koziil a legrosszabb koriilmények kozott a
Szandzsakban és Dél-Szerbidban élok vannak. A két, gazdasagilag igen hat-
ranyos helyzetben 1évo térségben az egy személyre jutd évi jovedelem a
szerb atlag harmada. Kiemelkedden magasak a munkanélkiiliségi mutatdk (a
becslések szerint 60-70% koriil van DéEI-Szerbiaban, illetve 30% koriil a
Szandzsédkban). A szegénység, az elmaradottsag, a fejletlen infrastruktara ¢s
a gazdasagi kilatastalansag nem egy esetben felerdsitette a tobbségi tarsada-
lommal szembeni ellenérzéseit az itt él6 kisebbségeknek. A vahhabizmus
terjedése is Osszefiiggésben van a régid gazdasagi nehézségeivel, hiszen a
fiatalok nehezen jutnak munkéhoz, kénnyen valhatnak a valldsi fundamenta-
lizmus aldozatava.

A PreSevo-volgyi albanok helyzete igen kilatastalan, nem véletlentil sze-
retnének csatlakozni Koszovohoz. A 2002. évi népszamlalas adatai szerint a
harom PreSevo-volgyi opstinaban (Presevo, Bujanovac és Medvedja) a hiva-
talos adatok szerint kozel hetvenezer alban €l (valdjaban joval tobb), Ok al-
kotjak a tobbséget. Kiilondsen magas, 90% feletti az aranyuk PreSevoban. A
2001-es konfliktushoz képest alig valtozott valami politikai és gazdasagi
értelemben. Ugyan az opstindkban eldrehozott helyhatdsdgi valasztdsokat
rendeztek 2002 aprilisdban, novelték az albanok szdmaranyat a helyi koz-
igazgatasban, létrehoztdk a vegyes nemzetiségli renddérséget, bovitették a
rekvései ellenére az etnikai kisebbségek alulreprezentaltak maradtak majd-
nem minden mas kozponti iranyitast intézményben (postahivatalok, adohi-
vatalok, foldhivatalok, tarsadalmi intézmények, egészségiigyi kozpontok
stb.) (SzILVAGYI T. 2007). Ez abbdl is fakad, hogy a kisebbségi nyelveket
nem igen tudjdk haszndlni a hivatali kommunikacioban, mégha a térvény
biztositja is szamukra. A problémakat fokozza, hogy a regionalis fejlodésre
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alig nyilik lehetdség, nem érkeznek tdmogatési forrasok, fejlesztési pénzek
Belgradbol, magas — 50%-ot meghalad6 — a munkanélkiiliség, nem latszanak
a térség gazdasagi kitorésének pontjai. A fiatalok helyzete is kilatastalan, a
tovabbtanulni szandékozo alban diakok csak Koszovoban, Macedoniaban
vagy Albanidban tudnak fels6fokt tanulmanyokat folytatni, viszont ezeket a
diplomakat a szerb hatosagok nem ismerik el.

A szandzsaki bosnyakok korében az autondmia-torekvések mar a boszniai
habort idején megfogalmazddnak. Azonban 2006-ban Montenegro levalasa-
val lecsokkent az esély a bosnyakok lakta teriiletek egyesiilésére. A szerbiai
Szandzsak teriiletén €16k korében napjainkban a bosnyak kozosségen beliili
politikai megosztottsag okozza a legnagyobb problémat. A 2010-es nemzeti
tanacs valasztason ugyan két politikai csoportosulas tobbséget szerzett, még-
sem sikeriilt megalakitani a Bosnydk Nemzeti Tanacsot. Az okok visszave-
zetnek korabbi id6szakra, amikor is a szerb kormanyok a két legnagyobb
tamogatottsaggal rendelkezd bosnydk partot megprobaltdk bezizni (ugyan
mindkettd vezetdje tagja lett a kormanynak), s nem maradt val6jaban nemze-
ti jellegli part a Szandzsakban. A térség kozpontjanak, Novi Pazarnak a gaz-
dasagi helyzete problémakkal terhelt. Itt is, ahogy a presevo-volgyi teriileten
az allami tdmogatas a fejlesztésekre akadozik. A korabbi vezetd 4gazat, a
textilipar a kiilfoldi olcs6 termékkel nem tudja felvenni a versenyt. Nagyfoku
a munkanélkiiliség, kiilonosen a fiatalok nem taldlnak munkat, ennek is ko-
szonhetd, hogy megjelent a térségben a szervezett blindzés, a fiatalok
kabitdszerhasznalata, valamint a radikalis valldsi csoportok konnyen befész-
kelik magukat az ifjusag koreibe. Ebbdl a szempontbol is kulcsszerepe lehet
az oktatasnak, egyrészt a magasabb képzettség (legalabb kozépiskola) birto-
kaban tudatosabb gondolkodassal ellenall a fenti kihivasoknak, masrészt a
magasabban képzett munkaerd mindségi termékeket gyartd cégeket vonzana
a térségbe.

3.1. Kisebbségi oktatasi lehetoségek

A kisebbségi oktatas megszervezése a torvények szerint az egyes tartoma-
nyok kozigazgatdsanak feladata és jogkore. A kisebbségi oktatis bevezeté-
sének feltétele legalabb 15 beiratott, kisebbséghez tartozo elsds diak.

A kisebbségi nyelven folyd oktatds tekintetében harom kiilonb6zd gya-
korlat alakult ki a kisebbségi kozosségtol és a foldrajzi megoszlastol fliggo-
en. Az alban, magyar, horvat (egytdl 6todik osztalyig), szlovak, romén és
rutén kisebbségek esetében teljes tantervek alnak rendelkezésre anyanyelven.
A Pcinjski Korzetben (Dimitrovgrad és Bosilevgrad) kétnyelvii (bolgér és
szerb) kurrikulum biztositott a bolgar kisebbség szamara. Végiil a legtobb
kis 1étszamu kisebbség gyermekei foleg szerb nyelven tanulnak és fakultativ
tantargyként vehetnek fel anyanyelviikkel és kulturajukkal foglalkozo tan-
targyakat. Ez a limitalt formaja oktatds elérheté a magyar, roman, szlovak,
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horvat, bosnyak, rutén, ukran és roma kisebbségek szdmara is ott, ahol nem
anyanyelvii vagy kétnyelvii az oktatas a tanulészam miatt.

Altalanossagban a hatalyos kisebbségi oktatasi torvényeket betartjak, de
néhany tényezd miatt korlatozott az 0sszes tanuld befogaddsa az anyanyel-
ven folyd oktatasba. Ilyen példaul a nem megfeleld szinten kiépitett oktatasi
intézményhalozat, vagy az a tény, hogy a kisebbségek szétszortan élnek az
orszagban ¢s emiatt nincs elegendd szamu tanuld az osztalyok inditasahoz.
Tovéabbi nehézség a tanari kapacitas hidnya a kozépfoku képzésben, tan-
konyvellatasi problémak, illetve megfeleld szakirodalom nélkiilozése a ki-
sebbségi nyelveken, de a folyamatos ellen6rzd rendszer nélkiil is nehezen
mikodik a kisebbségi oktatas.

Ahogy jeleztiik, az egyik komoly problémat a tankonyvek jelentik. Elso-
sorban azzal, hogy a szerb nyelvli konyveket nem illesztették a kisebbségben
tanulok tudésszintjéhez, hiszen 6k a szerbet nem mint anyanyelvet tanuljak.
Elég nehézkes a tankonyvek kisebbségi nyelvre forditasa is. Sok esetben
hianyzik a konyvek melldl a munkafiizet és az egyéb kisebbségi nyelven
irott taneszkoz. Sem a kisebbségek, sem anyaorszaguk torténelmével nem
foglalkoznak, a legtobb esetben a szerb konyvek tiikorforditasa késziil. Az
iskolai tananyag példaul pozitivan reflektalhatna Szerbia multietnikai karak-
terére. Szoélhatna az egyiittélés torténeti példairol és a tobbnemzetiségli 16t
elényeirdl (BIEBER, F. 2007).

Gond van a kisebbségi felsOoktatassal is, a legtobb helyen a kisebbségi
nyelvet beszéld pedagdgusok képzésére nincs lehetdség, illetve ahogy fen-
tebb jeleztiik az albanok és bosnyakok esetében a felsdoktatasi kinalat nem
biztositott. Meg kell jegyezni, hogy amig Koszovo Szerbidhoz tartozott az
albanok felséfoku tanulmanyi lehetdségeit biztositotta a Pristindban 1969 6ta
miikodo egyetem.

3. Vajdasagi magyar kisebbség

A Vajdasag — ma Szerbia legészakibb tartomanya — az elmult évszazadok
soran tobb allam, illetve allamalakulat fennhatdsaga alatt, els6sorban habo-
rus okokra visszavezethetd migraciok révén Eurdpa egyik legszinesebb
multietnikus és multikonfesszionalis terévé valt. A régio etnikai, vallasi, il-
letve kulturalis kontaktzéna. Napjaink etnikai térstruktirajat Jugoszlavia
felbomlasa, a harmadik Balkan haboru és ezek legfontosabb kovetkezmé-
nyeként a migracio, valamint az itt €16 kisebbségek demografiai ,,viselkedé-
se” és asszimilacioja hatarozza meg. A teriiletre a korabbi szerb betelepiilé-
seket kdvetden a titoi idoszak alatt Gijabb jelentdsebb szamu bevandorlas volt
jellemzd, koszonhetden a tartomany fejlettségének, ami vonzotta a munka-
erot, ebbol kovetkezoen 1950 és 1973 kozott tobb mint fél millié szerb kol-
tozott be (Kocsis K. 1993). Ez a folyamat a kilencvenes években tovabb
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folytatodott, s6t a koszovdi valsag hatasara ujabb szerb migracios hulldm
érte el a Vajdasagot. Ahogy a térség tobbi allamaban, ugy Szerbidban és az
altalunk vizsgalt tartomanydban is egy tobb mint félévszazada elindult etni-
kai homogenizacios folyamatnak vagyunk a tanti (GULYAS L. 2005). A szer-
bek a 1991-es népszamlalashoz képest 2002-ben igen jelentds pozitivumot
konyvelhettek el, 178 ezer fovel novekedett szamuk a Vajdasagban (aranyuk
65,1%-ra emelkedett).

3. tablazat: A Vajdasag etnikai Osszetételének valtozasa (ezer foben) 1921-2002

Nemzetiségek | 1921 1953 1961 1971 1981 1991 2002
Szerb 502 1051 1017 1089 1107 1151 1322
Horvat 143 159 108 74 57
Szlovak 49 72 76 73 70 63 57
Ruszin 11 21 25 20 19 18 16
Magyar 376 435 443 424 385 341 290
Német 317 35 11 7 3 0 3
Roman 69 58 57 53 47 39 30
Egyéb 15 39 77 153 297 326 257
Osszesen 1346 1712 1855 1953 2035 2013 2032

Forras: WOLF, J. (szerk.) 1994. Deutsche Minderheiten in Siidosteuropa im
Umbruch. Die Volkszdhlungen 1990-1992. p. 121.

A fenti tablazat alapjan érzékelhetd, hogy a legnagyobb kisebbség, a magya-
rok szamanak csokkenése drasztikusnak nevezhetd, hiszen 1953-hoz képest
145 ezer fovel (ekkor 435 000 f6, 2002-ben pedig mar csak 290 207 {6 val-
lotta magat magyarnak) esett vissza a szamuk (az okokrol lentebb). A maso-
dik legnagyobb Iélekszamu kisebbségnek, a horvatoknak a szama is csok-
kent, 6k a szerbekkel szemben folytatott habort miatt hagytak el lakohelyti-
ket. A tobbi etnikum — a szlovak, a montenegrdi, a roma, a roman — jelenléte
viszonylag kiegyensulyozott.

A ma Vajdasagként ismert teriilet harom egysége — a Banat, a Bacska és a
Szerémség — kozel egy évezreden 4t a torténelmi Magyarorszadg déli részét
alkotta. Kiilonosen a Szerémség és a Duna—Tisza kozének déli fele valt a
magyar kirdlysag leggazdagabb, legstirtibben lakott és tisztan magyar népes-
ségli orszagrészévé. A térség etnikai Osszetételének atrendezddése a torokok
eldl menekiild szerbek betelepedésével indult meg a XIV. szazad végén
(GuLYAS L. 2007). A romanok tomeges helyfoglalasa is a tor6k hodoltsag
idején vette kezdetét. Az oszmaniak visszavonuladsat kovetden, a 17-18. sza-
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zadban szervezett telepitésekkel és belsd migracidval szamos etnikum tele-
pedett le a Vajdasagban. Az etnikai soksziniiség a trianoni békeszerzddést
koveton fokozatosan ,.elhalvanyult”. A tartoméanyba jelentds szamu — 80 ezer
fo — szerb telepedett le. Az egyre nehezedd politikai helyzet miatt viszont
tobb ezer hivatali alkalmazott, tisztviseld, értelmiségi menekiilt & Magyaror-
szagra, igy szellemi vezetoréteg maradt a vajdasagi magyarsag. Majd a ma-
sodik vildghaboru kovetkeztében a haborus események, a megtorlasok, illet-
ve magyar zsidosag elhurcoldsa miatt jelentdsen (kb. 75 ezer fovel) csokkent
a magyarok szama. Ugyanakkor tovabb szlavosodott a teriilet, az 6tvenes
évtol kezdve tobb mint 6tszazezren koltoztek délrdl a Vajdasagba. A két-
nyelviiséget erdltetd titdi politika révén felgyorsult az asszimilacid, a kiil-
foldon munkavallalé magyarok szama is emelkedett és mindez a magyarok
lassu csokkenéséhez vezetett.

A délszlav habort ugyan nem érintette a Vajdasag teriiletét, mégis a ma-
gyarsag hatalmas veszteségeket szenvedett el, kiilonosen a szamardnyan
feliil behivott fiatalok révén. Szolni kell a haboruk — elsdsorban a Koszovoi,
de a horvat-szerb vagy a boszniai haboruk — kovetkeztében elmenekiilt szer-
bek tomeges betelepedésérdl is a térségbe. Elsésorban Ujvidék és vonzas-
korzete, Szerémség, valamint a horvat hatarhoz kozeli telepiilések €s kisebb
mértékben Szabadka volt a szintere a menekiiltek letelepedésének. A ma-
gyarsag szempontjabol szerencsés, hogy a tombben 1év0 teriiletére alig ér-
keztek migransok. Az etnikai aranyok eltolddasan tul a fellépd fesziiltségek,
ellentétek valamint a megélhetési nehézségek azonban a vajdasagi magyarok
egy jelentds részét sziiléfoldjének elhagyasara késztették, késztetik napja-
inkban is (M. CSASZAR Zs. 2008.).

Erdemes alaposabban megvizsgalni a magyar népesség alakulasat 1910 és
2002 kozott (4. tablazat). Az utobbi hatvan évben fokozatosan csokkend
szamU magyarsag egy sor telepiilésen a természetes fogyas, az elkoltozés és
a szerb bevandorlas miatt kisebbségbe kertilt. A fertilitdsi mutatok romlasa
mellett a magyarok szdmat ért veszteségeket befolyasolja a szérvanyban é16k
kétnyelviisége, asszimildcigja, ami a vegyes hdzassagok szaméanak noveke-
désével magyarazhato és dsszefiiggésben van azzal, hogy a cenzusok soran
jo0 néhanyan koziiliik jugoszlavnak vallottak magukat. A korabbi évtizedek-
ben a tartos (vagy végleges) kiilfoldi munkavallalas, majd az elsdsorban Ma-
gyarorszagra iranyuld kitelepiilés is jelentdsen hozzajarult a Iélekszamban
megmutatkozd fogyashoz. A fiatalok nagy része kozépiskolai, majd felséfo-
kt tanulmanyait Magyarorszagon folytatja, tobbségiik diplomaszerzEés utan
sem tér vissza sziil6foldjére. Ez az otthonmaradt magyar kisebbség elorege-
déséhez, majd kihaldsahoz vezet. Sajnalatos mddon a szerbiai atlaghoz ké-
pest 4%-kal kevesebb gyerek sziiletik, ez azzal is magyarazhato, hogy a 20
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¢€s 39 év kozotti korosztaly ardnya alacsonyabb a tobbi etnikum hasonld kor-
csoportjahoz képest, mert 6k alkotjak az elvandorlok tobbségét.

Az értelmiség kivandorlasa hatalmas karokat okozott /okoz a magyar ki-
sebbség életében, nemcsak demografiai és gazdasagi értelemben, hanem a
nemzet Osszetartdsaban jatszott szerepiik miatt is. A népességfogyatkozas
megallitdsaban nagy szerepe lehetne a teljes vertikumot lefedé magyar nyel-
vl iskolahal6zatnak, kiilonosen fontos lenne az anyanyelvi felsdoktatas fej-
lesztése. Ha mindehhez munkalehetdség, vallalkozasi szabadsag parosul, a
szUl6f6ldon lehetne tartani a fiatal értelmiséget is.

A magyarok vesztesége a tartomanyi székhelyen, az etnikai tomb pere-
mén az elvandorlasnak koszonhetéen — mint Szabadka, Obecse, Béacstopolya
— volt a legnagyobb méretti (Kocsis K. 2006). Ugyanakkor a tombteriilete-
ken pl. Zentan, Adan, Magyarkanizsan Béacska északkeleti részén a magyar-
sag még abszolut tobbséget képvisel, onnan az elvandorlas is kismértékii. Az
1991-es népszamlalas ota felgyorsult a szorvanybdl a tombmagyar teriiletek
felé torténd migracid, illetve a varosokba vald bekoltozes. Ez témank szem-
pontjabol azzal az elénnyel jarhat, hogy az anyanyelvi oktatds feltételei a
nagyobb tanulészamu révén biztositottak.

4. tablazat: Vajdasagi magyarsag a népszamlalasok tiikrében

Evszim Ossznépesség Magyarsag %-0s arany
1910 1515983 425 952 28, 1
1921 1 535 794 533 466 24,2
1941 1 662 862 473 241 28,5
1971 1 952 533 423 866 21,7
1981 2034 772 385356 18,9
1991 2013 889 339491 16,9
2001 2031992 290 207 14,3

Forras: Kocsis K.: A Karpat-medence etnikai térképsorozatanak (1997—
2005) népszamlalasi adatai alapjan szerkesztette M. CSASZAR Zs. 2010.
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1. dbra: A vajdasagi magyarok aranya (2002)

| 0-10%
1 10-20%
| 2030%
© 30-40%
P 40-50%
B 50-60%
B co-70%
I 70-80%
I so-00%
I oo felett

Forras: Statistical Office of the Republic of Serbia. “National Identity or
Ethnicity” alapjan szerkesztette MEREI A. 2010.

4.1. A vajdasagi magyar oktatas helyzete

A vajdasagi magyar nyelvi oktatas torténete az 1950-es évekre nyulik visz-
sza. A szerb hatalom kéttannyelvii iskoldkat alakitottak ki azzal a céllal,
hogy a kisebbségek 6nallo fejlodését megakadalyozza. Erezhet is volt a
rendelkezés hatdsa, hiszen ez automatikusan a magyar nyelvi iskoldk jelen-
tds részének megsziintetéséhez vezetett. A késobbi évtizedekben sem valto-
zott a helyzet, de a gondokat mar nemcsak a torvényi korlatok jelentették,
hanem a magyar nyelvii didkok szdmanak fogyatkozéasa is. Ez egyrészt a
szliletések szdmanak csokkenésébdl, masrészt az asszimilacios folyamat fel-
gyorsulasabol fakad. Ez utobbi azzal is magyarazhatd, hogy egyre tobb fiatal
mondott le az anyanyelvi oktatas jogarol €s szerb iskoldban folytatta tanul-
manyait (nem egyszer azért, mert nem volt lehetdség a lakohelyén magyar
nyelvii tanulésra).

Az 1990-es évek politikai 1égkore, a hdborus események egyarant kozre-
jatszottak abban, hogy egyre tobben hagytak el lakohelytiiket, koltoztek Ma-
gyarorszagra, vagy gyermekeik tovabbtanuldsat mar a kozépiskolai képzé-
sektdl kezdve nem a sziil6f61djiikon biztositottak. Az oktatas minden szintjén
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hanyatlds mutatkozik az anyanyelven tanuldk létszamaban (pl. 1978-ban
még 30 564 didk jart magyar osztalyokba, addig 1993-ban mar csak 26 000).

A 2002-es Omnibusztorvény, a Vajdasag szamadra is egyértelmiivé tette az
onallé jogosultsaggal rendelkezo teriileteket. Ennek értelmében a tartomany
részletesen szabalyozza a kisebbségek nyelv- €s irdshasznalatat. Az oktatés
terén meghatarozza az iskolai haldzatot, annak miikodési feltételeit, a tanter-
veket, a kisebbségi oktatas megszervezését. Emellett a magasabb jogi rangu
koztarsasagi oktatasi torvények szabalyozzdk a Vajdasdg nemzeti kisebbsé-
geinek oktatdsi jogait: az altalanos iskolai (129. és 133. szakasz), a kozépis-
kolai (99. és 100. szakasz), a felsdoktatasi torvény (97. és 99. szakasz) eldir-
ja, hogy a kisebbségi tagozatokon a tanuldk részére a hivatalos okiratokat,
diplomakat és bizonyitvanyokat két nyelven, tehat a kisebbség nyelvén is ki
kell allitani, tovabba az iskola hivatalos nyilvantartasat is két nyelven kell
vezetni, ha ott az oktatas a nemzeti kisebbségek nyelvén is folyik.

A kisebbségi oktatds megszervezése, ahogy mar utaltunk ré, a tartomanyi
kozigazgatas feladata és jogkore. A torvények szerint egy kisebbségi tan-
nyelvil tagozat megnyitasanak feltétele legalabb tizenot beiratott elsés diak.
A tartomanyi oktatasi titkar jovahagyasaval kisebb Iétszamu osztalyt is lehet
inditani. Jelenleg a Vajdasagban él6 nemzetiségek koziil csak a szlovak és
magyar kozosség haladja meg jelentdsen az 50%-os fedettséget.

Az intézmények tobbsége allami fenntartasi. Egyhazi és magan iskola
ritka kivételnek szamit. A Vajdasagban 2006-os adatok szerint négy magan-
kozépiskola, hat magéankar és egy maganfdiskola miikodott kihelyezett tago-
zatokkal (GABRITY M. 1. 2009). Az oktatasi intézmények tobbsége egy- vagy
kétnyelvli. Ennek az a hatranya, hogy a magyar osztdlyokban — ha nincs
megfelel6 magyar tanerd — igen konnyen ,,atmenetileg” (ami sokszor évekig
eltart) allami nyelven oldjak meg az oktatast és nem torekszenek magyar
anyanyelvii pedagdgus felvételére. A szorvanyban sokszor a tantargyak egy-
harmadat-felét is szerb nyelven tanuljadk a magyar gyerekek. Ilyen esetekben
a szlilok gyakran ugy dontenek, hogy a gyermeket kezdettdl fogva inkabb
szerb osztalyba iratjak.

A kétnyelvii iskolak eldnye viszont, hogy a tanuldk (sziinetekben és kdzos
tevékenységekben, iskolai rendezvényeken stb.) folyamatosan taldlkoznak a
massaggal, nyelvi €s egyéb kommunikacidjuk nem szakad meg, ami késObbi
munkaerdpiaci alkalmazkodéskor is fontos lehet szamukra (GABRITY M. L
2009).

A tartalmi munka, a tantervek kozpontilag szabalyozottak, de a kisebbsé-
gek anyanyelviiket és még néhany tantargyat a sajat nemzeti hagyomanyuk-
nak megfelelden kiegészithetik. A tankonyvek tekintetében a korabban al-
kalmazott elvek élnek tovabb, vagyis a szerb tankonyveket magyarra fordit-
jék, s ezt hasznaljak a tanuldk. Ugyanakkor meg kell jegyezni, hogy a Ma-
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gyar Nemzeti Tandcs 2004-ben az altalanos iskoldk magyar alsdsai szamara
minisztériumi engedélyt kapott magyarorszagi konyvbehozatalra.

A ténylegesen hasznalhaté tankonyvek hidnya mellett a tanarellatas jelen-
ti a masik sulyos problémat. Ha a nemzeti kisebbségek nyelvén oktato tanar-
ral nem rendelkezik az adott iskola, akkor 6t szerb tanerdvel potoljak. A
szorvanyban €s a magyar etnikai tomb nagyobb telepiilésein, mint Szabadka,
Magyarkanizsa, hidnyoznak az anyanyelvli oktatok. A legfébb gondot az
jelenti, hogy a magyar nemzetiségii tanarok tobbsége is szerb nyelven végez-
nem részesiilt pszicholdgiai-pedagogiai, illetve modszertani képzésben
(GABRITY M. L. 2009).

A magyar didkok nagyobb aranyban (6%-kal) végzik el az altalanos isko-
lat, mint a szerbek. Ugyanakkor a kdzépiskolai tovabbtanulasba mar keve-
sebb magyar tanuld kapcsolodik be. Ez azzal a tényezdvel magyarazhato,
hogy nincs elegendd szamu anyanyelvii kozépiskola. Nehéz eldonteni, hogy
mi segitheti jobban a kisebbségben 1€v0 fiatalok késdbbi boldogulasat. Egye-
sek szerint a kétnyelvii iskola, mert a tobbségi nemzet nyelvének elsajatitasa
megkonnyiti a munkaerdpiaci boldogulast, méasok szerint ez felgyorsitja az
asszimilacidt. Sajndlatos modon a felsGoktatdsban még kevesebb a magyar
fiatal (lasd lentebb).

Az alapfoku intézményekben jelent6sen visszaesett a magyar nemzetiségii
tanulok szama, 2007/2008-as tanévben mar csak 16 442 {6 vett részt az okta-
tasban, ami folyamatos csokkenést jelez. Magyar nyelven tanult a didkok
kozel 80%-a. A legtobb (ezernél is tobb) magyar nyelven tanuld altalanos
iskoldssal a fent emlitett tanévben az alabbi telepiilések rendelkeznek: Sza-
badka (3718), Magyarkanizsa (2172), Zenta (1786), Topolya (1793), Obecse
(1662) és Ada (1190).

A kozépiskolai oktatasban, kisebb aranyban vesznek részt magyar tanu-
16k, Osszesen 8961 {0, s ebbdl 70,1% valasztott magyar nyelven is oktatd
intézményt. Ezen iskolak szama 36, az 6sszes vajdasagi kozépiskola 27%-a.
A képzési formaban tanulok szama novekszik, a kordbbiakhoz képest igen
jelentds az emelkedés. 2000-ben még a magyar nyelvi kozépfoku oktatasban
részt vevo didkok mindossze 19,68%-a jart gimnaziumba, 39,46%-a négy-
éves szakkozépiskoldba, 39,25%-a pedig haroméves szakkozépiskolaba
(GABRITY M. L. 2004). Kissé javult a helyzet 2007/2008-ra, mivel az idokoz-
ben elinditott két magyar tehetséggondozo kozépiskola tanuldival a gimnazi-
umba jar6 magyar ajku didkok ardnya novekedett. Még igy is, a tobbségi
nemzethez képest joval kevesebb magyar vesz részt a kozépfoku képzésben.
Meg kell még emliteni, hogy a magyar tannyelvii kozépiskolakban is a tan-
targyak jelentds részét szerb nyelven tanitjak, ez ugyan segiti a tobbségi tar-
sadalomba vald integraciot, de a nemzeti identitastudat szempontjabol igen
hatranyos.
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A felsdoktatasban sajndlatos modon a magyarok alulreprezentaltak a
tobbségi nemzethez képest. A statisztikai adatok azt jelzik, hogy a térségi
felsGoktatasi intézményekbe iratkozott hallgatok aranya relative igen ala-
csony. A szabadkai Magyarsagkutatdé Tudomanyos Tarsasag szerint Vajda-
sadgban az egyetemen tovabbtanuldk 6%-a magyar anyanyelvili hallgatd, mig
a foiskolasok szamat figyelembe véve ez az ardny 11%. A tovébbtanuldk
szama tehat joval a demografiailag elvart 14,28% alatt van, és mindossze a
hallgatok egyharmada tanul anyanyelvén. Az érettségiz6 magyar didkok
nagyrészt a szabadkai, az Gjvidéki és a magyarorszagi felsdoktatasi intézmé-
nyekben tanulnak tovabb. Onalld magyar felsdoktatasi intézmény nem talél-
hat6 a Vajdasadgban. Bar az 1980-as évek elején, az ujvidéki bolcsészkaron a
jogi keretek és a személyi feltételek adottak lettek volna teljes magyar nyel-
vl évfolyam meginditdsara, ennek kivitelezését lehetetlenné tették.

A magyar nyelven tanuld érettségizd diakok nagy része Eszak-Bacskaban
¢l, nagyrészt itt 6sszpontosul a magyar nyelvi felsdoktatas bazisa is. A ko-
zép- és dél-banati, valamint a dél-bacskai érettségizok (évente kb. 250 diak)
egy része a teriileti kozelség miatt az ujvidéki karokat valasztja. A lehetdsé-
gek kozott kiilondsen a lanyok szamara az Ujvidéki-, illetve a Szabadkai
Tanitoképzd Fdiskola magyar nyelvili képzése kindlkozik. A magyar didkok
korében igen népszerii a szabadkai Kozgazdasagi Kar és a Miszaki Foiskola,
tobbek kozott a kedvezd elhelyezkedési lehetdségek miatt. Anyanyelviikon
is hallgathatnak kurzusokat az Ujvidéki Egyetem Kozgazdasagi, Epitdmér-
noki karain, a Magyar nyelv és Irodalom tanszékén, a Szinmivészeti Aka-
démian, a Belgradi Egyetem Hungarologiai tanszékén. A pedagogusképzés
fejlesztés kulcsfontossagu, ugyan az anyanyelvil tanitoképzés elindult, de a
kozismereti szakos, magyar nyelvli képzésben diplomat szerzett tanarokra
mind az alap, mind a kézépfoku képzésben sziikség lenne.

A vajdasagi magyar didkok koziil tobben tulajdonképpen illegalisan az
anyaorszag kihelyezett felsfoktatdsi intézményeinek tagozatain tanulnak.
Zentan a Corvinus Egyetem, Szabadkéan a Gabor Dénes Foiskola konzultaci-
6s kdzpontja mitkodik.

A vajdasagi magyar tombben érettségizok egy része Magyarorszagot va-
lasztja (féleg a szegedi, pécsi és a budapesti karokat) tovabbtanulasa szinhe-
lyéiil. Tobbségiik a végzést kovetden Magyarorszagon marad, esetleg kiil-
foldon folytatja tanulmanyait. De a hazatéroket komoly procedura vérja,
diplomahonositas, beilleszkedés €s elhelyezkedési gondok.
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MACEDONIA (FYROM")*

Macedonia a Balkan egyik legfiatalabb allama, 1991 szeptemberében nyil-
vanitotta ki elszakadasat Jugoszlaviatol. A késon — 20. szazadban — nemzetté
valo macedonok ezzel 6nallo allamot épithetnek, amelynek elismerése a
szomszédos orszagok részérdl komoly nemzetkozi vitdkat indukalt (kiillono-
sen a gorogok részerol fogalmazodott meg é€les szembenallas). Az emlitett
legitimacidval kapcsolatos nézetkiilonbségek az ©nalldé macedén nemzet
1étének elfogadasan tul az orszagban €16 kisebbségek jogainak védelme kap-
csan is eldkeriiltek. Bar a legproblematikusabbnak latszé alban-maceddn
viszony hivatalosan nem okozott fesziiltséget Albanidval, illetve a térség
legfrissebb allamaval, Koszovéval. Ez utdbbi allambol az 1990-es évek vé-
gére jelentds szamu — hivatalosan nem is regisztralt — alban menekiilt tele-
pllt &t Macedoniaba. Ez jelentdsen megnovelte az egyébként is igen magas
fertilitdsi mutatdval rendelkez6d alban nép szamat az orszagban. A legutolsé
ralodo etnikumnak 25,17% az ardnya (a valdsagban ennél joval nagyobb
szdmban ¢€s ardnyban élnek az orszagban). Az albanok az 1990-es évektdl
kezdve egyre jelentosebb kovetelésekkel — kulturalis, majd teriileti autono-
mia — alltak a tobbségi tarsadalmat képviseld adllamhatalom felé, s ez komoly
konfliktushoz, fegyveres harchoz is vezetett. A megallapodast rogzité Ohridi
Keretegyezmény (2001) adja a keretét a két €l egytittélésének, igy a kisebb-
ségi jogok gyakorlasara vonatkozdan is.

Az alban etnikum mellett jelen 1év0 sok kis nemzetiség (kb. 24) is egy sor
probléma potencialis hordozoja, amelyeknek megoldasa az orszag vezetése
szamara kihivast jelent.

Tanulméanyunk elsé részében az alban kisebbségnek és oktatasi helyzeté-
nek fokuszba allitdsan keresztiil kivanjuk bemutatni a Macedonidban alkal-
mazott kisebbségi oktataspolitika hatasat az etnikai konfliktusokra. Majd ezt
kovetden a tobbi kisebbség helyzetét és jogérvényesitési lehetdségeit targyal-
juk az oktatast kozéppontba allitva.

1. Alban kisebbség és nyelvhasznalat Macedoniaban

Az albanok eredete maig vitatott. Az illir-alban kontinuitaselmélet a legelfo-
gadottabb, amelyet eldszor a neves svéd torténész, Hans Eric Thumann fo-
galmazott meg 1774-ben. Ezt az elméletet szamos torténész, nyelvész és
filozofus igyekezett alatamasztani a XIX. szdzadban (tobbek kozott G. Ma-
yer, Leibnitz, Hahn). Az albanok altal benépesitett teriileteken az dkorban

' Former Yugoslav Republic of Macedonia (Volt Jugoszlav Koztarsasag)
* A tanulmany tarsszerz6je Hary Szabolcs
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valdéban illir torzsek éltek, mindazonaltal az illir eredet nem igazolhatd ma-
radéktalanul, mivel az Osszehasonlitdshoz nem all rendelkezésre elegendd
szamu nyelvemlék, de régészeti leletek sem tdmasztjak ala kétséget kizaroan
az illirek és az albanok targyi kulturajanak rokonsagat. Mas tudosok szerint
az albanok Osei a dék és a trak torzsek, de olyan elmélet is 1étezik, amely
szerint a korabeli albanok nem a jelenlegi Albania teriiletén éltek, hanem a
Balkan belsd hegyvidékein a romanok dseivel egyiitt. Az utdbbinak viszont
ellentmond, hogy a torténettudomany nem ismer tényeket az albanok esetle-
ges vandorlasarol.

A szunnita mohamedan vallasti macedoniai albanok szerint népiik 6sho-
nos volt a mai Maceddnia teriileten, tudésok (Kiszelinovszki, Sztavovi-
Kavka) viszont azt allitjak, hogy a XVII-XVIII. szadzadban tortént az alba-
nok nagyobb mértékii betelepiilése erre a teriiletre. Ebben az idészakban a
Karpos altal vezetett, a Habsburgok altal is timogatott, vereséget szenvedett
torokellenes felkelést (1689) kovetden a pravoszlav vallasu lakossag egy
része elmenekiilt, a torokok pedig 6sztonozték a hozzajuk lojalis, muzulman
vallasu albanok betelepiilését az elhagyott falvakba és varosokba. Minden-
esetre tény, hogy a mai macedon allam teriiletén az utdbbi évtizedekben az
albansadg demografiai novekedése révén a legnagyobb etnikai kisebbséggé,
komoly politikaformalé tényezdové valt.

Macedoniaban, 1948-ban rendezték az elso, a lakossag etnikai hovatarto-
zésat is figyelembe vevo népszamlalast (/. tabldzat). Az alban nemzetiségl-
ek ardnya az 1950-es éveket kivéve folyamatos novekedést mutat. Az Stve-
nes évekre kimutatott csokkenésnek az volt az oka, hogy szdmos alban to-
roknek vallotta magat a Torokorszagba valo kivandorlds érdekében, egy ré-
sziik pedig el is hagyta az orszagot. (A kivandorlas kovetkeztében a macedo-
niai torok lakossag is felére csokkent ebben az idészakban.) Az ezt kovetd
novekedésnek a magyardzata a magas sziiletésszdmban, illetve természetes
szaporulatban, valamint az alban népesség Koszovobol vald betelepiilésében
rejlik. A magas sziiletésszam nem csak Macedonidban, hanem Albénia észa-
ki részén, Koszovoban, és Dél-Szerbiaban is jellemz0 az alban etnikumra, és
ez a tényez6 viszonylag rovid id0 alatt alapjaiban valtoztatja meg az egész
térség etnikai strukturdjat, ami eddig mar szamos konfliktushoz (1999: Ko-
szov0, 2000: Dél-Szerbia, 2001: Macedonia) vezetett.

A legutolsd, 2002-es népszamlalas adatai szerint a lakossag 64,18%-a
macedon nemzetiségl, a legnagyobb kisebbség az alban, a népesség 25,17%-
at alkotja (a tobbi nemzeti kisebbség — torok, roma, szerb, bosnyak, vlach és
egyéb kisebbségek — ardnya 10,65%-ot tesz ki).
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1. tabldzat: Az albanok szama és aranya Macedoniaban 1948-t61 2002-ig

Népszamlalas idépontja Albanok szdma Albanok ardnya (%)
1948 197 389 17,1
1953 167 524 12,4
1961 183 108 13,0
1971 279 871 17,0
1981 377208 19,8
1994 441 104 22,7
2002 509 083 25,17

Forras: Drzsaven zavod za sztatisztika na Republika Makedonija alapjan
szerk. HARY Sz.

Az utols6 cenzus hivatalos eredményével ellentétben az albanok azt allitjak,
hogy a lakossadg 35-40%-at alkotjak. Ez valdszinlileg tlzott arany, tény
azonban, hogy a népszamlalason csak a legalisan az orszagban tartozkododkat
vették figyelembe, ezért lehetséges, hogy 25%-nal nagyobb az albanok ara-
nya. A 2004-ben bevezetett kozigazgatasi felosztas szerint Macedonia 84
jarasa kozil 16-ban az albanok alkotjak a tobbséget. Koziiliik hétben 90%-
nal is nagyobb, kettdben 75-90% kozotti, hétben pedig 50-75% kozotti az
alban lakossag aranya. Az 1. szdmu abran, az etnikai térképen lathatd, hogy a
maceddniai alban lakossag az orszag Koszovoval hataros E-ENy-i, illetve az
Albaniaval hataros Ny-i részén dsszpontosul.
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1. abra: Macedonia etnikumainak térbeli megoszlasa (2002)

35,01-55% 55,01-65% 6501-85% 85,01% < 35,01-55% 55,01-65% 6501-85% 85,01%<

Di- -Macedc’mok |3331

Egyéb etnikumok (t6rokok, vlahok, romak,
montenegroiak, bosnyakok, szerbek, stb.)

Forrds: Drzaven za statistika Skopje 2002 alapjan szerk. VEGH A.2011.

Albanok

Az egyes nemzetiségek mar a titoéi Jugoszlaviaban széles kort jogokkal ren-
delkeztek, szabadon hasznalhattdk nyelviiket, apolhattak kultardjukat, sajat
oktatasi rendszeriik, sajtojuk lehetett. A Jugoszlavian beliil megalakult Ma-
cedonia els6, 1946-os alkotmanya kimondja, hogy ,,a Maceddn Népkoztarsa-
sag nemzeti kisebbségei élvezik a kulturalis fejlddés és a szabad nyelvhasz-
nalat jogat”.

Az 1963-as alkotmény szerint ,,a nemzetiségek €és a nemzeti kisebbségek
képviseloi, akik a Maceddn Szocialista Koztdrsasag teriiletén élnek, minden
tekintetben egyenlok a macedonokkal, valamint ugyanolyan jogaik és kotele-
zettségeik vannak, mint a macedonoknak.” Az 1974-es alkotmany kiilon is
nevesiti az alban ¢€s a torok nemzetiséget.

A Macedodnia fliggetlenné valasa utan elfogadott 1991-es alkotmanyban a
fentieknél pontosabban rogzitették a nemzeti kisebbségek jogait: ,,4 nemzeti-
segekhez tartozoknak joguk van sajat identitasuk és nemzeti jellegzetességeik
szabad kifejezésére, dpolasdra és fejlesztésére... A nemzetiségek tagjai jogo-
sultak sajat nyelviikon valo elemi és kozépfoku oktatdsra, a torvény rendel-
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kezéseinek megfelelden. Az olyan iskolakban, ahol az oktatas egy nemzetiség
nyelvén folyik, a macedon nyelvet is oktatni kell”.

A torvények biztositotta lehetdségek mellett azonban ujabb kovetelések-
kel alltak el6 az albanok. Kiilonosen a Tetovd kozponta északnyugati térség-
ben kezdett altaldnossa valni a kozépiileteken az alban nemzeti lobogo, sét
tgyeiket is albanul kivantdk intézni. De a tobbség szdmara egy alkotmany-
modositassal szerzett Gijabb jogok a kiilonallasra elegendének tiintek.

Viszont 2001-ben fegyveres dsszecsapasok tortek ki az Ali Ahmeti altal a
Koszovdi Felszabaditasi Hadsereg mintdjara szervezett alban Nemzeti
Felszbaditasi Hadsereg (alban roviditéssel: UCK, macedon roviditéssel:
ONA, angol roviditéssel: NLA) és a macedon biztonsagi er6k kozott, ame-
lyet a macedonok a Koszovobol az orszaguk ellen irdnyuld agresszionak,
illetve terrorista tevékenységnek, az albanok pedig nemzeti felkelésnek tar-
tottak. (A tanulmanynak nem targya a konfliktus okainak elemzése.) Mielott
az orszag albanok lakta északi és nyugati részeit érint6 konfliktus polgarha-
boruva szélesedett volna, a szemben allo felek az USA és az EU kozvetitésé-
re, illetve nyomasara az an. Ohridi Keretegyezménnyel (OKE) vetettek véget
az Osszecsapasoknak 2001. augusztus 13-an.

Az OKE-ban szamos alkotmanymodositas, illetve torvény meghozatalat
iranyoztak eld, amelyekkel tovabb szélesitették a kisebbségek jogait (2005
nyardig a maceddn parlament meghozta az 9sszes torvényt, illetve dontott az
alkotmanymddositasokrol). Az 0j alkotmany a kisebbségek esetében mar
nem nemzetiségekrol, hanem nemzetekrdl €s etnikai kozosségekrdl beszél.

Az 10j alkotménnyal a nyelvhasznalati jogok is szélesedtek. A nemzetkozi
kapcsolatokban tovabbra is a macedon a hivatalos nyelv, az alkotmany 7.
paragrafusa kimondja azonban, hogy az orszagon beliil azok a nyelvek is
hivatalosnak szamitanak, amelyeket az orszag lakossaganak tobb mint 20%-
a beszél. ,,Macedonia Koztarsasag egész teriiletén és nemzetkozi kapcsolata-
iban érvényes hivatalos nyelv a macedon nyelv, cirill irasjelekkel irva. Min-
den mas olyan nyelv, amit a népesség legaldabb 20 szazaléka beszél, szintén
hivatalos nyelv, sajatos irasmodjaval hasznalva” (OKE, 2001) (A macedén
nyelven kiviil az alban felel meg ennek a kritériumnak.)

Az OKE célkitlizéseinek megfelelden a decentralizacio jegyében a mace-
donok korében vitat, sot érvénytelen népszavazason testet 6ltott ellenkezést
kivaltva 2004-ben torvényt hoztak az orszag 0 kozigazgatasi felosztasarol,
amely a 2005. marciusi helyhatosagi valasztasokat kovetden Iépett hatalyba.
Az 0 felosztassal kevesebb, de nagyobb hataskorrel rendelkezd kozigazgata-
si egységet (jarast) szerveztek meg. A macedonoknak ebben az fajt legin-
kabb, hogy az orszag nyugati, északnyugati részén, az alban és a koszovoi
hatar mentén 6sszefiiggd, alban tobbségli jarasokbdl allo teriilet jott 1étre. A
maceddnok szdmara az is nehezen emészthetd, hogy az uj felosztassal a f6-
varos, Szkopje teriiletét nagy kiterjedésti, alban lakossagu ruralis térségekkel
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novelték annak érdekében, hogy a fovarosban €16 albanok aranya 20% folé
kertiljon.

Az OKE, illetve az alkotméany kimondja, hogy Maceddnia egységes al-
lam, és ezzel elébe megy a kétségkiviil 1étezd alban foderalizécids, illetve
szeparatista torekvéseknek. Az utdbbi néhany évben Macedonidban az
Ohridi Keretegyezményen ulmutatd intézkedéseket is bevezettek az alban
identitas kifejezésének eldsegitése érdekében, példaul 2005-t61 azokban a
jarasokban, ahol az albanok tobbséget alkotnak, a kozintézményeken hasz-
nalhatjak az alban nemzeti lobogot.

Az OKE szerint az oktatas terén is sz¢les korben biztositani kell a kisebb-
ségek jogait. Az egyezmény szerint anyanyelven kell szolgaltatni az oktatast
az elemi és kozépfoka képzésben, az egyetemi szintli oktatast pedig annak a
kisebbségnek az anyanyelvén kell biztositani, amelynek szazalékaranya a
teljes lakossagbdl eléri a huiszat. Ennek szellemében 2004-ben létrehoztak a
szinte kizarélag alban hallgatokat oktaté Tetovoi Allami Egyetemet.

A macedoniai albanok — értheté modon — mindent megtesznek a fenti
nyelvhasznalati alkotmanyos €s egyéb garancidk érvényesitésére, illetve a
tovabbiak bevezetése érdekében. Jelenleg egy nyelvtorvény elfogadasat
igyekeznek elérni, amelyben pontosan szabalyoznak az alban nyelv hivatalos
hasznalatanak szabalyait. Torekvéseik kozott szerepel, hogy a parlamenti
plenaris €s bizottsagi tilések levezetésénél is lehessen haszndlni az alban
nyelvet. Az alban nyelv kozintézményekben vald6 meghonositasdnak komoly
akadalya, hogy kevés a szakképzett tolmécs.

A fentiek alapjan ugy tlinik az elsé kovetelések — az anyanyelv oktatésa,
az alban iskolak és egyetemek megnyitasa — fokozatosan az alban kisebbség
hivatalos elismeréséért folytatott harcava alakulhatnak Maceddénidban, még-
pedig elészor a kulturalis, majd a politikai autondmiat érintd elkeriilhetetlen
kovetelésekkel.

1.1. Alban nyelvii oktatas Macedoniaban

Az anyanyelv megorzésének és fejlesztésének egyik feltétele az oktatasban
sajat nyelven vald részvétel lehetdsége. A Macedoniaban él6 nemzetiségek
koziil az anyanyelvi oktatds az alban mellett a torok €s a szerb kisebbség
szamara biztositott.

82



MACEDONIA (FYROM)

2. tablazat: Alban nyelvi alapfoku oktatasban résztvevok szama €s aranya Mace-
donidban az 1950/51-estdl a 2008/09-es tanévig

Tanév Tanulék 6sszes Alban nyelven Alban nyelven tanulok
szama tanulok szama aranya (%)
1950/51 166 887 26 702 16,0
1960/61 240 123 31216 13,0
1970/71 259902 53020 20,4
1980/81 272 216 75 676 27,8
1990/91 267 115 72 121 27,0
1997/98 256 477 74 122 28,9
2000/01 246 481 75571 30,66
2001/02 242 707 76 087 31,35
2002/03 235516 75 543 32,08
2003/04 229 564 75015 32,68
2004/05 223 876 74 200 33,14
2005/06 235185 79 428 33,77
2006/07 228 207 77 054 33,76
2007/08 220 833 74 103 33,56
2008/09 215078 71436 33,21

Forras: Sztatiszticski godisnik na Republika Makedonija, 2009 adatai alapjan
szerk. HARY Sz.

Az alapfoku oktatdasban résztvevd alban populacid a 2001/02. tanévben érte
el a cstcsot, azdta kis mértékben ugyan, de csokken a szamuk. Ugyanakkor
az aranyuk tovabbra is novekvd mértéket mutat. Tekintettel arra, hogy az
adott korosztaly szinte teljes egészében részt vesz az alapfokd oktatasban, a
fentiekbdl arra a kovetkeztetésre juthatunk, hogy csokken az alban populaciéd
novekedési tteme, illetve sziiletésszama. EbbOl a szempontbdl érdemes
megvizsgalni az élve sziiletésekre vonatkozd demografiai adatokat. Lathat-
juk, hogy az el6z6 néhany évben csokkent az alban nemzetiségli édesanyaval
rendelkezd €lve sziiletettek szama €s aranya (3. tdblazat), de az utdbbi még
mindig jéval magasabb, mint az alban nemzetiségliek aranya a teljes népes-
ségben (vo. 1. tablazat). A folyamat hatterében az all, hogy a ruralis térsé-
gekben €16 alban népességben is egyre ritkdbb a kordbban jellemzd ot-
hatgyerekes csaladmodell, de még igy is magasabb az 4atlagos gyerekszam,

83



MACEDONIA (FYROM)

mint a maceddn csaladokban. A korabban mar elemzett torvények lehetdsé-
get biztositottak arra, hogy az utdbbi fél évszazadban az alban lakossag adott
korosztalya gyakorlatilag teljes egészében anyanyelvi alapfokt képzésben
részesiilhessen (2. tablazat).

Az elemi oktatasban tanitoktol elvaras a maceddn allampolgarsag és a
macedon nyelv é€s a cirill abécé ismerete, hasznalata. A kilencvenes években
eléfordult, hogy a kisebbségi nyelvet nem beszélok oktattdk a ,,nemzetiség
targyakat”, ha nem volt elegendd kisebbségi tanar. Ennek a helyzetnek a
hatterében a kisebbségi tanarképzés nehézségei alltak. Ezért napjainkban a
két nyelven tanitéd tanarok képzése prioritast élvez a felsdoktatasban.

Ahogy a mar fentebb emlitett torvények jelzik azokban a kozoktatasi in-
tézményekben, ahol az oktatds a kisebbség nyelvén folyik, a macedon nyel-
vet is oktatni kell. Ez az alban iskoldkban nem jelent heti hdrom 6ranal t6bb
foglalkozast a macedon nyelvvel, amely igen kevés a tobbségi allam hivatali
¢letében valo eligazodashoz. Mindennapi tapasztalat az — foleg a rurélis tér-
ségekben gyakori — hogy csak alban anyanyelvili tanart tudnak alkalmazni,
igy ezeken a helyeken valdjaban csak papiron létezik maceddn nyelvora.
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3. tablazat: Alban nemzetiségli édesanyaval rendelkez0 élve sziiletettek szama és
aranya Macedoniaban 2001-t6l a 2005-ig

Ev Alban élve sziiletettek | Alban élve sziiletettek
szama aranya (%)
2001 9616 35,6
2002 10 105 36,4
2003 9778 36,2
2004 7 382 31,6
2005 7 239 32,2

Forrds: Sztatiszticski godisnik na Republika Makedonija, 2006 alapjan szerk. HA-
RY Sz. (megjegyzés: a tabldazatban kozélt 2004-es és 2005-6s adatok viszonylag
nagymertekii eltérése a korabbiakhoz képest annak a tényezdnek is kdszénheto,
hogy 2004-t61 1ij népességstatisztikai médszereket vezettek be a macedoniai Allami
Statisztikai Hivatalban)

A kozépiskolai képzésben az alapfoku oktatasban résztvevoknél kevesebben
tanulnak alban nyelven (4. tablazat). Ennek az az oka, hogy az albanok joval
kisebb aranyban vesznek részt a kozép- és a felsdfoku oktatdsban, mint a
macedonok. A kulturalis, vallasi, életmddbeli kiillonbségek mellett az iskola-
zottsagi szintben mutatkozo eltérések is tovabb erdsitik a macedon és az al-
ban etnikum kozotti ellentéteket. Valtozasként értékelhetd, hogy az utdbbi
néhany évben rohamosan novekedett a kozépfoku képzésben alban nyelven
tanuldk szama (2000-t81 2005-ig kb. 30%-kal) és aranya (2000-t81 2005-ig
kb. 25%-kal). Ennek koszonhetden hosszabb tavon csékkenhet az iskolazott-
sagi kiilonbség a maceddn €s az alban etnikum kozott.

Ahogy az adatok is jelzik, a tovabbtanulni hajland6 €s képes alban nem-
zetiségl gyermekek szamara nyitott az anyanyelvi kozépiskolai oktatas. Az
albanok élnek ezzel a lehetdséggel, szinte az dsszes kozépiskolaba jard alban
fiatal az anyanyelvén tanité gimndziumba vagy szakkozépiskolaba, illetve a
két vagy tobbnyelvil iskoldk alban osztalyaiba jar, ahol minden tantargyat
alban nyelven sajatitanak el, a macedont pedig csak idegen nyelvként, heti
néhany oraban tanuljak. Ez egyrészt a kisebbségi jogok szempontjabdl pozi-
tivan értékelhetd, mivel lehetdvé teszi az albanok szamara anyanyelviik
megorzesét, masrészt hozzajarul a macedon tarsadalom etnikai valasztovona-

e
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4. tablazat: Alban nyelvi kozépfoku oktatasban résztvevok szama és ara-
nya Macedoniaban 2000/01 és 2008/09 kozott

Tanév Tanulok dsszes | Alban nyelven | Alban nyelven tanuléok
szama tanulok szama aranya (%)
2000/01 90 990 14 902 16,38
2001/02 92 068 15 844 17,21
2002/03 93 526 17 135 18,32
2003/04 93 791 18 361 19,58
2004/05 94 053 19 352 20,58
2005/06 93 908 20291 21,61
2006/07 93 763 21 835 23,29
2007/08 92 753 22 357 24,10
2008/09 93 164 23914 25,67

Forras: Sztatiszticski godisnik na Republika Makedonija, 2009 adatai alapjan
szerk. HARY Sz.

Erdemes emlitést tenni arrol, hogy a Macedéniaban hasznalatban levé tan-
konyveket a tobbségi nemzet ¢s a kisebbségek nyelvén egyarant kiadjak. Ez
utobbi esetben egyszerl tiikorforditasrol van sz6, hiszen mindegyik konyv
tartalma megegyezik. Az alapfoku iskoldk szaméra a macedon mellett hdrom
kisebbségi valtozat is forgalomba keriil, mig a kozépiskoldk szdmara mar
csak a macedon és alban valtozat. Természetesen a piacgazdasag betort a
helyi tankdnyvpiacra is, forgalmaznak torok €s szerb nyelven irott kozépis-
kolai konyveket is, de ezek hasznalata legalisan nem engedélyezett. Az alba-
nok valdsziniileg Un. rejtett tanterv alapjan tanuljék a torténelmet, a foldraj-
zot, az irodalmat, hiszen a tiikorforditassal késziilt tankényvek nem szolgal-
Jék a nemzeti identitastudat 6rzését, fejlesztését.

Mindkét iskolafokozatban egyre erdsebben és vilagosabban latszik az et-
nikumok ko6zotti elkiiloniilés. Ugyan kiviilallok megprobaltak feléleszteni a
kapcsolatot macedon és alban gyerekek kozott iskolan kiviili foglalkozéaso-
kon, de nyilvanvaldva valt a kisérlet soran a kommunikacioé nehézsége a két
etnikumok kozott. Ennek legfobb oka az, hogy az altalanos- és kozépisko-
lasok sajat nemzetiségiiket eldtérbe helyezd oktatast kapnak, ahol megvila-
gitjak nekik, hogy kiilonbség van ,,mi” és ,,0k™ kozott. Ahelyett tehat, hogy
egymasrol tanulnanak, erdsen negativ sztereotipidkat ¢s eloitéleteket halla-
nak (NAJCEVSKA, M.—PETROSKA-BESKA, V. 1999).
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A két iskolafokban tapasztaltak alapjan ugy tiinik, hogy az erds alban ér-
dekérvényesités, és a torvényi garancidk révén a kisebbségi oktatas felerdsit-
heti az etnikai és nyelvi elszigeteltséget, szegregacidt, és egyre kevésbé
mozditja eld a nyugat-europai értelemben vett integraciot.

1991 elétt, amikor Maceddnia még Jugoszlavidhoz tartozott, nem volt al-
ban nyelvl felsofoku képzés Macedoniaban, az alban didkok vagy macedon
nyelven vettek részt a felsGoktatasban, vagy Koszovoban, a Pristinai Egye-
temen tanultak tovabb. Az orszag fliggetlenné valasat kovetden azonban egy-
re kevésbé tudtak €lni az utobbi lehetdséggel. Az alban nyelvii felsdoktatast
érintd elsé valtozas 1994-ben tortént, amikor a maceddniai albanok a
Pristinai Egyetemmel egylittmiikodve a Tetovo melletti Mala Recsica telepii-
Iésen létrehoztak az illegalis Tetovoi Egyetemet, amely a 90-es években az
alban nacionalizmus fellegvarava valt. A macedon allam eleinte erdszakkal
igyekezett bezéaratni az intézményt, amelynek nyoman halalos aldozatokkal
is jard zavargasok tortek ki a varosban, majd 1995-ben Fadil Sulejmani rek-
tort is letartoztattak. A sikertelen er@szakos bezdrasi kisérleteket kovetden a
macedon allam belenyugodott az 1000 {6 feletti hallgatdi 1étszammal rendel-
kez6 intézmény fennmaradasaba, de a miikodését adminisztrativ eszkozokkel
korlatoztak, allami tamogatast nem nyujtottak, az ott szerzett diplomakat
pedig nem ismerték el.

Az illegélis Tetovoi Egyetem Iétrehozasara valaszul az allam két intézke-
dést hozott az alban nemzetiségli didkok tovabbtanuldsdnak tdmogatasara.
Egyrészt pozitiv diszkriminacidként nemzetiségi kvotarendszert vezettek be
annak érdekében, hogy az albanok nagyobb szamban folytathassanak mace-
don nyelvii felséfoka tanulméanyokat, masrészt a szkopjei ,,Kiril i Metodij”
Egyetem Pedagogiai Kardn 1998-t6l lehetség nyilt alban nyelvii altalanos
iskolai tanito- és tanarképzésre.

Az alban nyelvii felséfoku képzésnek nagy lendiiletet adott, hogy Max
van der Stoel, az EBESZ kisebbségiigyi fobiztosa kezdeményezésére 2001-
ben Tetovdoban Iétrehoztdk a Délkelet-eurdpai Egyetemet, ahol a képzés {6
nyelve és a hallgatok tilnyomo tobbsége alban. (Az intézményt a kéznyelv a
kezdeményezordl Stoel-egyetemnek hivja) Ennek ellenére az illegalis
Tetovoi Egyetem tovabb folytatta oktatasi tevékenységét, mivel vezetdinek
fo célja az volt, hogy a bazisan alban nyelvl allami egyetem miikodjon. A
Tetovdi Egyetem kizardlag alban nyelven oktatott, csak alban nemzetiségl
didkokat vett fel. A képzési €s kutatasi tevékenységhez elégtelen anyagi for-
rasokkal és infrastrukturaval, valamint a jugoszlav id6kbdl szarmazo elavult
képzési struktiraval rendelkezett, az oktatoi karnak nem volt megfeleld tu-
doményos képzettsége. Mindez természetesen negativ hatassal volt a képzés
mindségére, és az egyébként sem elismert diplomak valodi értékére. Ezzel
szemben a Délkelet-europai Egyetem nemzetk6zi donorok segitségével 1ét-
rehozott, jol kiépitett infrastruktiraval rendelkezik, a képzés struktarajat pe-
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dig nyugati modellek szerint hatdroztdk meg. Bar a képzés 6 nyelve az al-
ban, emellett angol és macedon nyelvii kurzusokat is inditanak. Az intéz-
mény mindenki szamdra nyitott, a didkok tobbségét alkotd albanokon kiviil
macedon €s mas nemzetiségl hallgatokat is felvesznek.

A 2001-es fegyveres konfliktust lezaré Ohridi Keretegyezmény szélesitet-
te az alban kisebbség jogait. Az albanok politikai érdekérvényesitd képessé-
gének novekedése hatdsara 2004-ben rendezték az illegélis Tetovoi Egyetem
tigyét. Hivatalosan létrehoztdk a Tetovéi Allami Egyetemet, a gyakorlatban
azonban az illegdlis egyetemet transzformaltdk allami fenntartdsu intéz-
ménnyé. Ezzel a torvényen kiviili allapotot megsziintették ugyan, de a finan-
szirozéasi gondok, az oktatok alacsonyabb szintli tudomanyos képzettsége,
ebbdl eredden az egyes karok, illetve szakok akkreditdcidos problémai to-
vabbra is akadalyozzdk az intézmény normalis miikodését.

Ebben a helyzetben felmeriilt az egy varosban miikodd Tetovoi Allami
Egyetem és a Délkelet-europai Egyetem egyesitésének ésszerli lehetdsége,
azonban a finanszirozasi problémakkal kiizdo, elavult képzési struktaraval
rendelkezd allami egyetem és a viszonylag korszert, kiilf6ldi donorok atme-
neti tAmogatasabdl ¢s tandijbdl fenntartott intézmény egyesitése elott politi-
kai (alban partok pozicidharca) és biirokratikus (allami vs. maganintézmény)
akadalyok allnak.

2. Nem alban kisebbségek és oktatasuk Macedoniaban

Macedonia mai teriilete a torténelem folyaman a kiilonb6z6 birodalmak és
allamok titk6z6zondjaba tartozott, ami hozzajarult a kiilonb6z6 népek keve-
redéséhez, illetve az orszag mai, vegyes etnikai képének a kialakuldsahoz
(HARY Sz. 2009a).

A legutolsd, 2002-es népszamlalas adatai szerint a lakossag 64,18%-a
maceddn nemzetiségli, a legnagyobb kisebbség az alban, amely a népesség
25,17%-at alkotja, a tobbi nemzeti kisebbség — torok, roma, szerb, bosnyak,
vlach és egyéb kisebbségek — aranya 10,65%-ot tesz ki. Mig az alban etni-
kum teriiletileg koncentralt, a kisebbségek koziil egyediil a szerbek, bosnya-
kok, és vlachok esetében latszik hasonld helyzet. A szerbek a Vardar vol-
gyében, a bosnyakok a Veles-Dolneni-Skopje haromszogben, mig a vlachok
Stip és Bitola kozelében helyezkednek el (PAP N.— RENENYI P.— VEGH A.
2008). A torokok egyébként két opstindban (Plasnica: 97,82%, Centar Zsupa:
80,17%) vannak tobbségben, de szétszortan élnek az orszagban, a romak
egyediil a fovaros kozelében taldlhatok nagyobb tombben (60% ide dsszpon-
tosul).

A kisebbségi jogok Macedoniaban, ahogy fentebb jeleztiik, tovabb széle-
sedtek az Ohridi Megéllapodas révén. A kisebbségi oktatasra vonatkozd jo-
gositvanyokat €s azok teljesiilését vizsgalva megallapithatjuk, hogy az alban
gyerekek szamdra az oktatds minden szintje elérhetd, beleértve a felsGokta-
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tast is. Ugyanakkor szamos olyan fesziiltség, illetve kiillonbség van a kisebb-
ségek kozott az oktatas tekintetében (mint a roma kérdés), amely arra enged
kovetkeztetni, hogy az oktatasi reformok mar nem elégségesek. Kiilondsen a
legnépesebb kisebbségi kdzosség, az alban és a tobbi kisebbség kozott nott a
kiilonbség az oktatas tekintetében.

Macedonia minden nemzetkozi egyezménynek alavetette magat €s az el-
vek beépiiltek a jogalkotasba. Az Ohridi Keretegyezmény (2001) tisztan ki-
mondja az allam kotelességét arra vonatkozoan, hogy igény esetén biztosita-
nia kell a kisebbségek anyanyelven folyd oktatdsat, valamint azt, hogy ezzel
egy id6ben a kisebbségeknek legyen lehetdségiik az allami nyelvet tanulni.

Bar a legtobb intézkedés a kisebbségekre iranyul, az albanok ezekbdl,
ahogy fentebb jeleztiik aranytalanul tobbet profitaltak, mig a kisebb Iétszamu
etnikumok gyakran lemaradnak, nem egyszer a tobbi kisebbséget egyenlot-
lentil kezelik, nem beszélve a romak hatranyairol. A macedon oktatasi rend-
szerben négy nyelvet haszndlnak: macedon, alban, torok és szerb az dltalanos
iskolai oktatasban, macedon, alban, torok €s angol a kozépiskolai €s felsdok-
tatasban. Sajnalatos modon a romani nyelv nem keriil tanitdsra (BIEBER, F.
2007).

A kisebbségek oktatdsaban az egyik legstulyosabb probléma a tankonyvek
terén alakult ki. A tankonyvek cime macedonul €s még harom kisebbségi
nyelven van nyomtatva az altalanos iskoldkban ¢€s minimum két nyelven
(macedon és alban) a kozépiskoldkban. Ugyanakkor a tobbi kisebbség nyel-
vén egyaltalan nem irédtak tankonyvek: vlach, roma, bosnydk, de szerb
nyelven sem, s6t bizonyos térok nyelvii konyvek is hianyoznak. A probléma
abbol fakadhat, hogy ilyen alacsony példanyszam esetén a kiadonak nincs
haszna a konyveken. Ezért azokat illegalisan adjak ki.

Hasonldan fajstlyos kérdés a képzett kisebbségi tanarok hidnya. A peda-
gbgiai egyetemek nem nyujtanak egyenld esélyeket a kiillonbozo kisebbségek
potencidlis tandrai szdmdara. Mivel nincs kisebbségi tanarképzés és tovabb-
képzés, az iskolak gyakran vesznek fel megfeleld végzettség nélkiili embere-
ket, ami az oktatds mindségének csokkenéséhez vezet. Stlyos problémaként
jelentkezik a megfeleld allami nyelvoktatas elégtelen volta. Annak, hogy a
kisebbségek csak csekély 1étszamban vesznek részt a felsdoktatdsban, a ma-
cedon nyelvi készségek hianya az oka. Jelenleg a kisebbségi iskolakban a
tanulok heti két tanordn tanuljadk a macedon nyelvet, amely nem elég arra,
hogy elsajatitsak azt. Szdmos kezdeményezés sziiletett, hogy a kisebbségi
nyelven tanulé gyerekek maceddn nyelvi készségét javitsak és felkészitsék
Oket az egyetemi és fOiskolai felvételikre, de egyik sem jart tartos sikerrel.
Végiil, bar minden etnikai csoportnak egyenld joga van az oktatashoz, jelen-
tds kiilonbségek vannak a kisebbségek oktatdsban valo részvételében. A ma-
cedonok a népesség 64%-at teszik ki, de a felsdoktatdsban tanuldk 83%-at,
mig az albanok a lakossag 25%-at és a felsdoktatasban tanulok 12,72%-4t
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adjak. A kontraszt még nagyobb a romdk esetében: a romak a lakossag
2,66%-at adjak, de a felsdoktatasban tanuldknak csak a 0,2%-at. A lemorzso-
16das nem csak a romak esetében jelentds, hanem a torok ¢s alban kisebbségi
gyerekek esetében is (BIEBER F. 2007).

2.1. Torok kisebbség

A torok nemzetiségli népesség 1371-tdl — amikor az oszman haderd véres
csataban legy6zte az Uglesa és a Volkasin fivérek csapatait a Marica folyo-
nal — 1913-ig, az elsé balkani habora végéig tartd oszman uralom alatt érke-
zett a mai Macedonia teriiletére. A tobb mint 6t évszdzados oszman uralom
megvaltoztatta Macedonia etnikai térképét, de az itt €10 szlav népességet
nem sikeriilt asszimilalni. Ugyanakkor a torokok szokasai, valldsa, nyelve
mély nyomot hagyott az itt €16 népességen, amelynek fontos jele, hogy sike-
resen iszlamizaltak a szlav lakossag egy részét (KISZELINOVSZKI, Sz. 2007).

Az orszag nyugati részén €16, macedon nyelvet besz€ld muzulmanokat
torbeseknek, (mig a Koszovo déli-délkeleti részén éldket pedig goraniaknak)
hivjak. Roluk nem rendelkeznek kiilon a statisztikak, hiszen anyanyelviik
macedon, csak vallasi tekintetben tartoznak a muszlimokhoz. Megfigyelhetd
az alban befolyas novekedése koriikben, de a muszlim identitds erdsitése
érdekében megprobaljak elérni, hogy a macedon nyelvil iskolakban legaldbb
hetente harom draban térokiil tanuljanak.

Az 1912-13-as balkani habortkat kovetden — elsdsorban a kivandorlas-
nak koszonhetden — nagymértékben csokkent a torokok szama Macedonia-
ban. Ugyanez a tendencia figyelhetd meg a masodik vilaghdborat kovetd
id6szakban, kiilonosen 1954 €s 1962 kozott, miutan Jugoszlavia és Torokor-
szag aldirta a jugoszlaviai torok kisebbség kitelepiilésének szabalyozasarol
sz0l6 szerzOdést. Ebben az id0szakban a torok nemzetiségli népesség tobb
mint fele koltozott Maceddniabol Torokorszagba (NIKODINOVSZKI, B.—
SzTOoIMILOV, A. 1999).
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2. abra: A torok kisebbség teriileti elhelyezkedése és aranya Macedonidban
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Forras: Total population of the Republic of Macedonia by ethnic affiliation, by
municipalities, Census of population, households and dwellings 2002 alapjan szer-

kesztette MEREI A. 2010.

5. tablazat: Torok nemzetiségli lakossag szama és aranya Maceddniaban 1953-t61

2002-ig
Népszamlalas éve Torokok szama Torokok aranya (%)
1953 203 938 15,63
1961 131 484 9,35
1971 108 552 6,59
1981 86 591 4,54
1994 78 019 4,00
2002 77 959 3,85

Forras:Sztatiszticski godisnik na Republika Makedonija, 2009 adatai alapjan szerk.

HARY SZ.
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Erdekességként meg kell jegyezni, hogy a balkani torokokkel ellentétben
(akik foleg a varosi lakossagban jelentek meg) Maceddnia teriiletén kialakult
egy jellegzetesen nem varosi torok réteg, akiknek betelepitése elsdsorban
katonai célokat szolgalt. Ezeket a konnyen mozgdsithatd félnomad jiiriikoket
a jelenlegi allam déli és délkeleti részében taldlhatjuk (VEGH A. 2010). Sza-
muk, illetve a népességen beliili aranyuk a mult szazad hatvanas évei ota is
csokkend tendenciat mutat, amelynek egyik oka a kivandorlas (Torokor-
szagba ¢és Nyugat-Eurdpaba), a masik pedig az alban tobbségl teriileteken az
ugyancsak muzulman valldsi albdnok asszimilacids torekvései. Az alban
férfiak és torok nok altal kotott vegyes hazassdgokban a csaladok az alban
nyelvet hasznaljak és az alban szokasok szerint élnek. A legutobbi népszam-
lalasokon egyes vidékeken az is el6fordult, hogy az albdn nemzetiségii kér-
dezdbiztosok a torokoket is albanként vették nyilvantartasba.

Az albanoktol eltéréen a torokok szétszortan élnek Macedonidban. A
2002-es népszamlalas adatai szerint, a 2004-ben bevezetett kozigazgatasi
felosztast (85 jaras, azaz opstina) figyelembe véve a torokok csak két jaras-
ban (Plasnica: 97,82%, Centar Zsupa: 80,17%) alkotnak tobbséget, Mavrovo
1 Rostusa jarasban 31,10%, tovabbi 11 jarasban 10-20% kozotti, 5 jardsban
pedig 5-10% kozotti az aranyuk (www.stat.gov.mk). Ahogy fentebb jeleztiik
szamuk fogyatkozdban van a jelentés mértékii kivandorlas miatt, amelynek
célpontja Németorszag, Hollandia illetve Torokorszag. A migracidban meg-
hataroz6 szerepet jatszanak a romld életkoriilmények. Az 1991 utan beko-
vetkezett gazdasagi nehézségek erdteljesen befolyasoltak a torok kozosségek
¢letét. A banyaszat megsziintét kovetden a gazdasagilag depresszids térség-
ben €16k (a torokok altal lakott régiok az orszag legszegényebb teriiletei)
korében nagyfoku a munkanélkiiliség, egyediil a dohdnytermesztés biztosit-
hat minimalis megélhetési forrast.

A Jugoszlavian beliili Macedon Szocialista Koztarsasag 1974-es alkotma-
nya a torokoket — az albanokkal egyiitt — az orszagban él6 nemzetiségként
ismeri el. A fliggetlen Macedon Koztarsasag 1991-es alkotmanya a torokok-
nek a tobbi nemzetiséghez hasonldan egyenld allampolgéri jogokat biztosit
(KISZELINOVSZKI, Sz.—SZTAVOVI-KAVKA, 1. 2004).

A 616k kisebbség aktivan részt vesz a politikai életben. Erdekeiket a bal-
oldalon a Torok Demokrata Part (TDP), a jobboldalon pedig a Maceddniai
Torokok Demokratikus Partja (DPTM) képviseli. A TDP jeloltjei rendre a
Macedon Szocidldemokrata Szovetsége (SzDSzM), a DPTM-¢ pedig a Belso
Macedon Forradalmi Szervezet — Macedon Nemzeti Egység Demokratikus
Partja (VMRO-DPMNE) altal vezetett partszovetség listajan indulnak a par-
lamenti valasztasokon. 2008-ban — a DPTM képvisletében — 1 torok képvise-
16 jutott be a 120 tagu maceddn parlamentbe (www.sobranie.mk).

A Maceddn Radié és Televizié (MRTV) keretein beliil Torok Szerkeszto-
ség miikddik, amely rendszeresen sugaroz torok nyelvii misorokat, naponta
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150 perces miisor lathatd az allami harmas csatornan. A regionalis kereske-
delmi televiziok torok nyelvii adasai Szkopje, Gosztivar, Stip és Lipkovo
korzetében foghatdk (KISZELINOVSZKI, Sz.—SZTAVOVI-KAVKA 1. 2004).

2.1.1. A torok kisebbség oktatasa

A 1II. vilaghaboru végét kovetden azonnal elkezdddott a torok gyermekek és
fiatalok, illetve az irastudatlan felndttek anyanyelvi oktatasa. Az 1945/46-o0s
tanévben 55 torok nyelvi dltalanos iskola miikodott az orszagban. A torok
altalanos iskolak szama 1949/50-es tanévre elérte a 100-at, benniik 249 tanar
12621 didkot oktatott. Ugyanakkor 1950-ig az un. népi iskoldkban 21 203
torok nemzetiségli analfabéta felnott sajatitotta el az irds-olvasas alapjait. Az
1950-es évek kozepétdl — a torokok kivandorlasanak koszonhetden — a hely-
zet gyokeresen megvaltozott, a torok iskoldk és tanulok szama nagymérték-
ben csokkent. Az alabbi (6. szamu) tablazatbol lathatd, hogy az anyanyelvi
alapfokt oktatasban részesiil6 torok tanuldok szama 6000 f6, a torok altalanos
iskoldk szama pedig hatvan koriil stabilizalodott. A torok nyelven oktatd
iskolak mellett a macedon, illetve alban nyelvii iskoldkban szamos parhuza-
mos osztalyt inditanak. A torok nyelven tanulok ardnyanak lassti novekedé-
sét az magyarazza, hogy a vizsgalt id6szakban az 6sszes tanuloi 1étszam fo-
lyamatosan csokkent.
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6. tabldzat: Torok nyelvi alapfokt oktatas adatai Macedoniaban 2002/03-t6l
2008/09-ig

Tanév 2002/03 | 2003/04 | 2004/05 | 2005/06 | 2006/07 | 2007/08 | 2008/09

Torok 57 57 57 60 61 60 60
iskolak
szama

Torok 258 272 274 353 318 321 318
parhuzamos
osztalyok
szama

Torok 5825 5712 5602 6972 6107 5999 5740
nyelven
tanulok
szama

Torok 2,47 2,49 2,50 2,96 2,68 2,72 2,67
nyelven
tanulok
aranya (%)

Torok 326 361 370 472 413 450 464
oktatdok
szama

Forras: Sztatiszticski godisnik na Republika Makedonija, 2010 adatai alapjan
szerk. HARY Sz.

A 1I. vilaghabora utani Jugoszlavia idészakéban a torok nyelvi kozépfoka
oktatasban is az alapfokuhoz hasonlé folyamatok zajlottak le.

A 7. tdblazat adataibdl kitlinik, hogy 2002/03-as ¢és a 2008/09-as tanév
kozotti idoszakban a torok kozépiskoldk szama 5-rél 10-re, a tanulok szdma,
illetve az 6sszes tanuldhoz viszonyitott aranya majdnem a dupldjara néveke-
dett, tehat a torok fiatalok koziil egyre tobben részesiilhetnek anyanyelvi
kozépfoku oktatasban. Hozza kell tenni azonban, hogy a rossz kozlekedési
viszonyok miatt, illetve a kemény tél idején a rurdlis térségekben €16k (foleg
a keleti orszadgrészben) szdmara nem biztositott a varosi kozépiskolaban a
folyamatos részvétel. Igen magas a lemorzsolddok szama, nehezebbé valik a
tobbségi allamnyelven valé kommunikacid. Ezzel csokken az érdekérvénye-
sités lehetdsége €s a folyamatos munkavallalds. Egyes kutatok szerint a torok
kisebbség helyzete a nehéz tarsadalmi-gazdasagi koriilmények miatt a romak
mellett a legrosszabb. A to6rok kisebbség a fentebb bemutatott oktatési lehe-
toségeket nem tartja elegendonek. Els6sorban a vidéki telepiiléseken €16k
szamara jelent gondot a tovabbtanulds és a tankonyvek megvasarlasa
(NAJCEVSKA, M.-SIMOSKA, E.—~GABER, N. 1996).
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7. tablazat: Torok nyelvi kozépfoku oktatas adatai Macedoniaban 2002/03-t61
2008/09-ig

Tanév 2002/03 | 2003/04 | 2004/05 | 2005/06 | 2006/07 | 2007/08 | 2008/09

Torok 5 7 8 8 8 9 10
iskolak
szama

Torok 25 30 36 40 41 48 55
parhuzamos
osztalyok
szdma

Torsk 762 925 1090 1128 1216 1326 1465
nyelven
tanuldk
szama

Torok 0,81 0,99 1,16 1,20 1,30 1,43 1,57
nyelven
tanulok
aranya (%)

Torok 91 122 112 131 107 141 175
oktatdok
szama

Forras: Sztatiszticski godisnik na Republika Makedonija, 2010 adatai alapjan
szerk. HARY Sz.

Bar nem kizardlag a torok kisebbség oktatasat szolgélja, nem keriilhetjiik
meg az 1996-ban alapitott szkopjei Yahya Kemal Magan Kozépiskola emli-
tését. Ennek oka, hogy az intézmény — amely a XIX. szazad végén Szkopjé-
ban sziiletett torok koltérdl, Yahya Kemal Beyatlirdl kapta a nevét — tulajdo-
nosa, 0sszes vezetdje, a tanarok €s a didkok tobbsége torok nemzetiségii.
Ettdl fuggetleniil a jelentkezésnél nem jelent elonyt a torok nemzetiség, illet-
ve a nyelvtudas, a didkok anyanyelviiknek megfeleléen macedonul, albanul
¢s torokil is letehetik a felvételi vizsgat. A kozépiskola Macedonia elit okta-
tasi intézményévé valt, amelynek a didkjai rendszeresen kimagaslo eredmé-
nyeket érnek el a nemzeti és nemzetk6zi matematika, fizika, kémia és nyelvi
tanulmanyi versenyeken (www.yahyakemalcollege.edu.mk).

A torok altalanos iskolai tanitokat a szkopjei ,,Szveti Kiril 1 Metodij”
Egyetem ,,Szveti Kliment Ohridszki” Pedagogiai Karan — részben az anya-
nyelviikon — képzik. Emellett a torok kisebbséghez tartozoknak a fenti egye-
tem Bolcsészettudomanyi Kardnak Torok Nyelv és Irodalom Tanszékén van
lehetdségiik anyanyelvi felsdfokt képzésben részt venni.
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2.2. Szerb kisebbség

Az 1912-13-as balkani habortukat lezar6 bukaresti béke eredményeként
Szerbia megszerezte a Vardari Macedoniat, gyakorlatilag a mai Macedonia
tertiletét, amelyet a II. vilaghaboruig Dél-Szerbia néven korményzott. 1920-
ban Szerbidban kolonizacios rendeletet hoztak, amelynek értelmében eldira-
nyoztak telepesek bekoltoztetését a szerb fennhatosag aléd keriilt Vardari Ma-
ceddniaba az etnikai struktura megvaltoztatasa, illetve a lakossag ,,szerbesi-
tése” érdekében. A szerbek betelepitését a ,,mez0gazdasagi” és ,,adminisztra-
tiv” kolonizacionak nevezték. J6 mindségl foldeket ajanlottak a beteleptild
szerbeknek, ennek eredményeként a két vilaghabort kozott 3670 szerb csa-
lad, 6sszesen 18 384 o koltozott Macedoniaba. Az ,,adminisztrativ” koloni-
zacio keretében a kozigazgatasi, igazsagszolgaltatasi, egyhazi, katonai ¢&s
oktatasi vezetési funkcidkat igyekeztek szerbekkel betolteni. A kolonizacids
politika eredményeként Gsszesen 96 347 szerb, Vardari Maceddnia akkori
teljes lakossaganak 10%-a telepiilt be (KISZELINOVSZKI, Sz. 2007).

A 1I. vilaghabort alatt Bulgaria annektalta Macedonia jelentds részét, a
szerbek pedig elhagytak az orszdgot. A haboru utan — immar a szocialista
Jugoszlavian beliil, egyes maceddn partizan-, illetve politikai vezetok, mint
Metodija Andonov-Csento €¢s Emanuil-Mane Csucskov allaspontja ellenére —
megkezdddott a szerbek visszatérése (SZTAVOVI-KAVKA, 1. 2002). A 1. vi-
laghabort utan a szerbek szdma és ardnya nem érte el a két vilaghabora ko-
zOtti szintet, ami annak is kdszonhetd, hogy nem volt sziikség szerb nemzeti-
ségli hatalmi elit idetelepitésére, mivel a maceddnok — akik a nemzeti és kul-
turalis onallosagukat a titoi Jugoszlavianak koszonhették — egészen 1991-ig
lojalisak voltak az allamszovetséghez (HARY Sz. 2009a).

A szerb nemzetiségli lakossag aranya az 1994-es népszamlalasig 2—3%
kozott maradt, szamuk a 70-es évekig emelkedett. A 80-as években bekovet-
kezo csokkenés 6 oka, hogy a szerbek koziil egyre tobben — kiilondsen azok,
akik vegyes hazassagban éltek — vallottdk magukat ,,jugoszlav” nemzetisé-
glinek. 1992-ben a Jugoszlav Néphadsereg kivonasa, és ezzel egyiitt a szerb
nemzetiségli hivatasos katondk és polgari alkalmazottak tdvozasa csokken-
tette az orszagban €16 szerbek szamat. Az azota bekovetkezett tovabbi csok-
kenés foként az alacsony sziiletésszam, illetve a szerb nemzetiségli lakossag
eloregedése szamldjara irhatéd (8. tablazat). A szerbek alapvetden szétszorva
élnek az orszagban (3. abra), kisebb tombok a szerb hatar mentén figyelhe-
tok meg, a szerbek ardnya az itteni jardsokban a legmagasabb: Csucser-
Szandevo 28,56%, Sztaro Nagoricsane 19,13%, Roszoman 9,88%,
Kumanovo 8,59% (www.stat.gov.mk).
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3. abra: A szerb kisebbség teriileti elhelyezkedése és aranya Macedoniaban
(2002)
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Szerk.: Total population of the Republic of Macedonia by ethnic affiliation, by
municipalities, Census of population, households and dwellings 2002 alapjan
MEREI A. 2010.

8. tablazat: Szerb nemzetiségli lakossag szama és aranya Macedonidban 1953-t6l

2002-ig
Népszamlalas éve Szerbek szama Szerbek aranya (%)
1953 35112 2,69
1961 42 728 3,04
1971 46 465 2,82
1981 44 468 2,33
1994 40 228 2,07
2002 35939 1,78

Forrds: Sztatiszticski godisnik na Republika Makedonija, 2009 adatai alapjan
szerk. HARY Sz.
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Macedodnia 1991-es fiiggetlenné valasat kovetden etnikai fesziiltséget oko-
zott, hogy a szerb kisebbség egy része nyiltan tamogatta MiloSevic¢ naciona-
lista politikajat. A macedonok a Jugoszlav Néphadsereg kivonasa (1992)
utan is attol tartottak, a ,,nagyszerb” torekvések egyik célja, hogy a két vi-
laghabora kozotti helyzethez hasonléan Maceddniat Szerbidhoz csatoljak. Ez
a fesziiltség 1995-t6] — miutan Jugoszlavia elismerte Macedoniat — csokkent
ugyan, 1999-ben azonban Ujra feléledt, amikor a szerbeknek — és nem utol-
sosorban a veliik szimpatizal6 macedénoknak — a NATO jugoszlaviai bom-
bazasai elleni tiltakozdsa erdszakos tiintetésekben  Oltott  testet
(KISZELINOVSZKI, Sz.—SZTAVOVI-KAVKA, 1. 2004). (A vilagsajtot bejartak
azok a felvételek, amelyeken lathatd, hogy a tiintetok felgyujtjdk az USA
szkopjei nagykovetségének bejaratat.)

A nemzeti kisebbség statuszat élvezd szerbek politikai képviseletét a
VMRO-DPMNE’-vel egyiittmiikddé Macedoniai Szerbek Demokratikus
Partja (DPSzM) tlizte zaszlajara. A DPSzM a VMRO-DPMNE 4ltal vezetett
partszovetség listajan 2008-ban egy, nem nemzetiségi alapon szervezddo
partok pedig tovabbi harom szerb nemzetiségli képvisel6t juttattak a mace-
don parlamentbe (www.sobranie.mk).

2.2.1. A szerb kisebbség oktatdsa

A titoi Jugoszlavia idején a macedoniai szerbek privilegizalt helyzetben vol-
tak, 6k foglaltdk el a kulcspoziciok egy részét az allamigazgatasban, ezen
beliil az oktatasi teriileten, a szerb (pontosabban a szerb-horvat) nyelv hasz-
nalata altalanosan elfogadott — de nem kizardlagos — volt a kozéletben és a
médiaban, idegen nyelvként torténd elsajatitdsa pedig kotelezd volt mace-
don, illetve mas tanitasu nyelvi altalanos és kozépiskolakban.

1956-t61 torvény tette kotelezové a szerb nyelvili oktatds megszervezését
mindentitt, ahol ezt a szerb kisebbség tagjai, illetve mas nemzetiségiiek igé-
nyelték. Ez az eldirés, illetve a szerb kvazi allamnyelv volta a szerb nyelvi
alap- és kozépfoku oktatas gyors terjedését okozta Macedonidban. Jellemzo,
hogy ebben az idészakban Szkopje ,,Orce Nikolov”-rol elnevezett elit gim-
naziumdban kizarélag szerb nyelvli oktatds folyt (KISZELINOVSZKI, Sz.—
SZTAVOVI-KAVKA, 1. 2004).

? Internal Macedonian Revolutionary Organization — Democratic Party for Macedonian
National Unity (Bels6 Maceddn Forradalmi Szervezet — Macedon Nemzeti Egység Demok-
ratikus Partja)
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9. tablazat: Szerb nyelvi alapfoka oktatas adatai Maceddniaban 2002/03-t6]

2008/09-ig
Tanéyv 2002/03 | 2003/04 | 2004/05 | 2005/06 | 2006/07 | 2007/08 | 2008/09
Szerb iskolak 11 11 10 8 8 8 7
szama
Szerb 36 37 35 35 36 34 31
parhuzamos
osztalyok
szama
Szerb nyelven 483 463 458 464 458 417 435
tanuldk szama
Szerb nyelven 0,2 0,2 0,2 0,2 0,2 0,19 0,2
tanuldk aranya
(%)
Szerb oktatok 63 94 82 67 72 77 65
szama

Forras: Sztatiszticski godisnik na Republika Makedonija, 2010 adatai alap-
jan szerk. HARY Sz.

A fliggetlenség kikialtasat kovetd iddszakban a szerb nyelvii kozépfokt ok-
tatds megsziint (az emlitett elit gimnaziumot bezartdk, a helyén ma nyelvis-
kola miikddik) és az alapfoku oktatas lehetdségei is beszikiiltek. Az utdbbi
néhany évet vizsgalva (9. tdblazat) lathato, hogy a — csokkend szamu — szerb
nyelvi altalanos iskolakban, illetve parhuzamos osztalyokban tanuldok szama
a 2007/08-as tanévig fokozatosan csdkken (a 2008/09-es tanévben tapasztal-
hato kismértékli novekedés valdsziniileg nem jelez trendforduldt), az 6sszes
tanulohoz viszonyitott aranyuk pedig 0,2% koriil stabilizalédik. Ha az utobbi
adatot Osszehasonlitjuk a szerbeknek az Gsszlakossaghoz viszonyitott ara-
nyaval, egyértelmiien kidertiil, hogy az iskolakoteles kort szerb populacionak
csak egy kis hanyada részesiil anyanyelvi oktatasban, a tobbiek macedon
iskoldkba, illetve osztalyokba jarnak. A fentiekbdl a szerb kisebbség lasst
asszimilacigjara kovetkeztethetiink.

2. 3. Roma kisebbség

A Maceddniaban €16 romak tobbségének elddei a XV-XVI. szdzadban a
torokokkel egyiitt érkeztek erre a teriiletre, kisebb résziik pedig az utobbi egy
¢vszazadban Bosznia-Hercegovinabol, Szerbiabdl és Koszovobol vandorolt
be az orszagba (NIKODINOVSZKI, B. 2000). Az eldbbieket a torok ,,yerli” (le-
telepedett) szoval kiilonboztetik meg az utobbiak ,,gurbert” (idegen) elneve-
z¢sti csoportjatdl. A romék tilnyomo tobbsége muzulman vallasu, de a fal-
vakban keresztény romak is élnek. A roma népesség szdma az utobbi néhany
évtizedben a magas természetes szaporodds és a bevandorlds eredményeként
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folyamatosan novekszik (10. tdblazat). Az alban mellett Maceddnia masik
nagy kisebbségi ,,ligye” a romakérdés. A macedon kormanyzat megpréobalja
segiteni demokratizalédasukat és integralodasukat. Sajnalatos mdédon rend-
kivil alulreprezentéaltak a helyi hivatalokban, ez a képzettségiik hianyaval
magyarazhat6. Mint mindegyik kozép- és délkelet-eurdpai orszagban, ahol
nagyobb szdmban élnek, egyediili esélynek a tarsadalomba valo integralo-
dasra az oktatas kinalkozik.

A hivatalos statisztikak szerint a 2002-es cenzus szerint szamuk 53 ezer
{6 korili, de a valosagban 100—150 ezer {6 kozott mozog. A szamok kozotti
eltérést azzal magyarazhatjuk, hogy a tobbség nem vallalja roma identitasat,
helyette inkdbb albannak vagy toroknek valljak magukat, vallasukat (musz-
lim) is figyelembe véve (www.romadecade.com). Illetve 1999-ben 2800
roma teleplilt at Koszovobol Maceddnidba, s6t a kovetkezd évben szamuk
elérte a nyolcezer f6t (KoINOvA, M. 2007).

10. tablazat: Roma nemzetiségii lakossag szama és aranya Maceddniaban 1953-t61

2002-ig
Népszamlalas éve Romak szama Romak aranya (%)
1953 20 462 1,57
1961 20 606 1,47
1971 24 505 1,49
1981 43125 2,26
1994 43707 2,25
2002 53 879 2,66

Forras: Sztatiszticski godisnik na Republika Makedonija, 2009 adatai alapjan
szerk. HARY Sz.
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4. abra: A roma kisebbség teriileti elhelyezkedése és aranya Maceddniaban (2002)
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Forras.: Total population of the Republic of Macedonia by ethnic affiliation, by
municipalities, Census of population, households and dwellings 2002 alapjan szer-
kesztette MEREI A. 2010.

A romék szétszorva €lnek az orszag teriiletén (4. abra), tobbséget (60,6%)
csak a fovaros Suto Orizari jarasban alkotnak (www.stat.gov.mk). Ennek
oka, hogy az 1973-as pusztitd erejli szkopjei foldrengést kdvetden itt telepi-
tették le a fedél nélkiil maradt romakat. (KISZELINOVSZKI, Sz.—SZTAVOVI-
KAvkA, 1. 2004). Szkopje mellett 70 telepiilésen élnek romék. 95%-uk véa-
rosokban ¢l, a legtébben Prilep, Tetovo, Kumanovo, Gosztivar, Kicsevo ¢és
Debar varosokban. Erdekesség, hogy 15%-uk 01j hazban lakik, viszont 38%-
uk olyan lakohelyen, amely a minimalis életkoriilmények szintjét sem éri el.
A romak korében oridsi mértékli a munkanélkiiliség (70-80% vagy még en-
nél is magasabb). Csak 7,2%-uk dolgozik teljes munkaiddben, a tobbi fog-
lalkoztatott segéd-, illetve alkalmi munkat végez.

2.3.1 A roma kisebbség oktatdsa

1980-ban Szkopjéban kiadtdk a ,,Roma nyelvtan” c. kotetet, ami nem kis
szerepet jatszott a romak nemzettudatanak feléledésében. Ennek ellenére a
figgetlenség elnyerése elott nem folyt roma nyelvii oktatds Maceddniaban.
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1993-t61 roma oktatasi programot vezettek be, amelynek keretében fakultativ
tantargyként oktatjak a roma nyelvet azokban az altalanos iskoldkban, ame-
lyekben roma gyermekek is tanulnak. Szintén 1993-ban kiadtak az elsé roma
nyelvii szdtarat, a szkopjei ,,Szveti Kiril 1 Metodij” Egyetemen pedig meg-
alakitottdk a Roma Nyelv, Kultura és Torténelem Oktatasi Kozpontjat
(KISZELINOVSZKI, Sz.—SZTAVOVI-KAVKA, 1. 2004).

2.4. Bosnydk kisebbség

A magukat bosnyaknak valldkat csak a fiiggetlenség elnyerése (1991) utani
népszamlalasokon veszik nyilvantartdsba Macedonidban. Ennek az a magya-
razata, hogy a volt Jugoszlavidban hivatalosan nem Iétezett bosnyak kisebb-
ség, a Bosznia-Hercegovinaban és a tobbi jugoszlav tagkoztarsasagban €10,
szerb-horvat nyelven besz€ld iszlam vallastiakat ,,muzulméanként” tartottdk
nyilvan. Szdmuk kiilonosen azutan novekedett, hogy 1974-t6l a ,,muzulma-
nokat” allamalkotd nemzetként ismerték el Bosznia-Hercegovindban. A bos-
nyakok valds szaménak kovetését megneheziti azonban, hogy az 1981-es
népszamlaldson a macedon nyelven beszéldé muzulménok (torbesek) egy
része is ,,muzulman” nemzetiséglinek vallotta magat (KISZELINOVSZKI, Sz.—
SzTAVOVI-KAVKA, 1. 2004). Ez a jelenség a 90-es években valdsziniileg
megsziint, az 1994-es és a 2002-es népszamlalasokon a magukat muzulman-
nak és bosnyaknak vallok osszege jo kozelitéssel megadja a bosnyakok valds
szamat. Az is megfigyelhetd, hogy a két népszamlalas kozott kozel annyival
csokkent a muzulman ,,nemzetiséglieck” szama, mint amennyivel a bosnya-
koké novekedett (11. tablazat). Ebbdl arra kovetkeztethetiink, hogy a Szan-
dzsakban tapasztalhato folyamatokkal parhuzamosan egyre erdsebb a mace-
ddniai bosnydkok nemzettudata.
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11. tablazat: Muzulman és bosnyak nemzetiségii lakossag szama és aranya Mace-
doniaban 1953-t61 2002-ig

Népszamlilas | Muzulmanok | Muzulmanok | Bosnyiakok | Bosnyakok
éve szama aranya (%) szama aranya (%)
1953 1 591 0,12 - -
1961 3002 0,21 - -
1971 1248 0,08 - -
1981 39513 2,07 - -
1994 15418 0,79 6829 0,35
2002 2553 0,13 17018 0,84

Forras: Sztatiszticski godisnik na Republika Makedonija, 2009 adatai alapjan
szerk. HARY Sz.

1991 elott a bosnyakok szdmanak novekedéséhez Jugoszlavia mas részeibol,
elsdsorban Bosznia-Hercegovinabol, illetve Szerbiabdl (pontosabban a
Szandzsakbol) vald bevandorlas is hozzajarult. A betelepiilok mar a méasodik
vilaghdborit kovetden maig is létezd bosnyak ,,0azisokat” hoztak Ilétre
Szkopje, Velesz és Prilep térségében (5. abra). A falvakban €16 bosnyakok
altalaban Orzik nyelviiket €s etnikumukra jellemz6 hagyomanyaikat, a varos-
iak azonban egyre inkabb asszimildlédnak a macedon tobbségbe
(KISZELINOVSZKI, Sz.—SZTAVOVI-KAVKA, 1. 2004).

Bosnyak nyelvii oktatds nem létezik Macedonidban. A bosnyakok érdeke-
it a Maceddniai Bosnydkok Demokratikus Ligdja (DLBM) képviseli. A
DLBM a 2008-as valasztasokon egy képviseldt juttatott a macedon parla-
mentbe (Www.sobranie.mk).
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5. dbra: A bosnyakok teriileti elhelyezkedése és aranya Macedoniaban (2002)
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Forras: Total population of the Republic of Macedonia by ethnic affiliation, by
municipalities, Census of population, households and dwellings 2002 alapjan
MEREI A. 2010.

2.5. Vlach kisebbség

A vlachok alkotjak a legkisebb alkotmanyosan elismert nemzeti és nyelvi
kisebbséget Macedoniaban. A kisebbség eredete nem tisztazott. Legvaloszi-
niibb elmélet, hogy a romanizalt trak lakossag leszarmazottai, akik a nomad
életmodjuk miatt tudtak fennmaradni a szlav kornyezetben. Altalanos véle-
kedés szerint a balkani Oslakossag, vagyis az illirek és a trakok
romanizalddott utddai (KiTANICS M. 2009). Egykori szallasteriiletiik a mai
Macedodnia egy részét is érintette. A térségben €16 utddaik aroméanként neve-
zik meg onmagukat. A makedovlachként vagy macedonromanként is emle-
getett népcsoport egy része a titdi €raban jugoszlavként definidlta magat a
népszamlalasokon. Napjainkban batrabban vallaljak identitasukat. Kulturalis
¢s politikai szervezeteik révén probaljak erdsiteni Osszetartozasukat. Ahogy
az alabbi tablazatbol is lathatd 1étszamuk emelkedést jelez, amely arra vezet-
hetd vissza, hogy egyre tobben valljak magukat vlachnak.
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10. tablazat: Vlach nemzetiségii lakossag szama és aranya Macedoniaban
1953-t61 2002-ig

Népszamlalas éve Vlachok szama Vlachok aranya (%)
1953 8 668 0,66
1961 8 046 0,57
1971 7 190 0,44
1981 6384 0,33
1994 8 601 0,44
2002 9 695 0,48

Forras: Sztatiszticski godisnik na Republika Makedonija, 2009 adatai alap-
jan szerk. HARY Sz.

A legtobben a 3044 év kozotti korcsoportban fordulnak eld. Kéztudott, hogy a
pasztorkodassal foglalkozok mellett jelentds szamban vannak jelen a térségben
a kereskeddk, értelmiségiek, akik a varosi €letformat kovetik. A legnagyobb
vlach kozosségek Stip, Krusevo, Bitola és Sztruga varosokban élnek, de kisebb
aranyban megtalalhaték Veles, Kocani, Ohrid, Gevgelija, Kumanovo telepiilé-
sein is (6. abra). Kulturalis kdzpontjuk Krusevo, ahol a véros lakossadganak
10,5%-t képezik a hivatalos statisztikak szerint. A kordbban a maceddn-gorog
hatar mentén falvakban élok (akik vlau/vlaszi néven nevezik magukat) napja-
inkra tobbségében a kozeli varosba, Gevgelijaba koltoztek (CSORTAN F. 2009).

A kozosségek kis létszdma és a vegyes hdzassdgok azonban hozzéjarul-
nak a vlachok fokozatos asszimildcigjahoz. A vlachok a mindennapi életben
a csaladon beliil is a macedon nyelvet hasznaljak, a gyermekek az anyanyel-
viiket a fent emlitett varosok, illetve Szkopje altalanos iskolaiban fakultativ
orakon sajatithatjak el (KISZELINOVSZKI, Sz.—SZTAVOVI-KAVKA, 1. 2004). A
torvény biztositotta jogok szerint legalabb 10 6 tanulo részvételével mar
lehetdség nyilik az anyanyelvi oktatdsra. Sajnalatos modon 6k is azzal a
problémaval szembesiilnek, amely mas kisebbségeket is sujtja, miszerint
hidnyoznak az anyanyelvi, de nem tiikorforditasban késziilt tankonyvek.

A maceddn allami televizio 1995-t61 hetente kétszer, a radid pedig 1997-
tél naponta féloras vlach nyelvii programot sugaroz. Emellett Stip, Sztruga
¢s Kumanovo helyi radidadoi is készitenek vlach nyelvli miisorokat.
Szkopjében a ,,Bratya Manaki” és ,,Pitu Guli”, Krusevo varosédban pedig a
,»Moszkopole” kulturdlis tarsasag szervez vlah zenei €s koltészeti fesztivalo-
kat. Vlach miiforditok szamos macedon- és vilagirodalmi miivet leforditottak
sajat nyelviikre (KISZELINOVSZKI, Sz.—SZTAVOVI-KAVKA, 1. 2004). Napi
sajtojuk nincs, négy kis szamu folyodirat jelenik meg aromén nyelven
(CSORTAN F. 2009).
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6. abra: A vlahok tertileti elhelyezkedése és aranya Macedoniaban (2002)
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Forrds: Total population of the Republic of Macedonia by ethnic affiliation, by
municipalities, Census of population, households and dwellings 2002 alapjan szer-
kesztette MEREI A. 2010.

A vlach kisebbség aktivan részt vesz a politikai életben. Erdekeiket a balol-
dalon a Macedoéniai Vlachok Demokratikus Szovetsége (DSzVM), jobbolda-
lon pedig a Maceddniai Vlachok Partja (PVM) képviseli. A DSzVM jeloltjei
rendre a Macedon Szocidldemokrata Szovetsége (SzDSzM), a PVM-¢ pedig
a Bels6 Maceddn Forradalmi Szervezet — Macedon Nemzeti Egység Demok-
ratikus Partja (VMRO-DPMNE) altal vezetett partszovetség listdjan indul-
nak a parlamenti vélasztasokon. 2008-ban 2 vlach képviseld jutott be a 120
tagli macedon parlamentbe (www.sobranie.mk).

2.6. Egyéb kisebbségek

A 2002-es népszamlalas adatai szerint a fentiek mellett az alabbi, ezer fonél
nagyobb 1étszdmu kisebbségek élnek Macedonidban: horvatok (2686 f6),
montenegroiak (2003 f6), bolgarok (1487 £6). Az utdbbiak valds szama vita-
tott, mivel sokan csak a bolgar allampolgarsag, pontosabban a vizummentes
utazast lehetdvé tevo bolgar utlevél miatt valljak magukat bolgarnak. (Bulga-
ria nem ismeri el a macedon nemzet és nyelv létezését, a maceddénokat bol-
géaroknak tartja (HARY Sz. 2009b).
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Az oroszok (368 f0) és az ukranok (136 f6) azoknak a leszarmazottai,
akik az 1917-es oktdberi forradalmat kovetd polgarhaborti nyoman emigral-
tak Jugoszlavidba.

A volt Jugoszlavia népei koziil a mar emlitett horvatok és montenegrdiak
mellett szlovének (365 f0) is élnek az orszagban. A macedoniai magyarok
(129 16) tobbnyire a Vajdasagbol érkeztek a volt Jugoszlavia idején.

Rendkiviil csekély szamu (53 ) zsid6 él az orszdgban, mivel 1943-ban
gyakorlatilag a teljes maceddniai zsiddsagot (kb. 7200 f6) deportaltdk. A
zsidok elddei a XVI. szdzadban Spanyolorszagbdl ¢€s Portugaliabol valo ki-
lizetésiiket kovetden telepedtek le a mai Macedonia teriiletén, kiilonosen
Szkopje, Bitola és Stip varosokban (NIKODINOVSZKI, B. 2000).
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KIS ORSZ,A,GOK KISEBBSE(}I PROBLEMAKKAL TERHELTEN:
KOSZOVO ES MONTENEGRO

1. Koszovo

Koszovo kérdése egy sokrétiien Osszetett, kizardlagos nacionalista ideologi-
akkal atszott, éppen ezért bonyolult problematika. A legjelentésebb szerb
nemzetteremtd mitosz foldjének immar alban tobbségli lakossaga 2008. feb-
ruar 17-én kikidltotta fliggetlenségét, egyfajta kényszerpalyat kijeldlve a sok
évszazados konfliktusnak (M. CSASZAR ZS.— MEREI A. — VEGH A. 2009). Az Uj
allam onrendelkezésének elnyerését kovetden is hasonld problémakkal kiizd,
mint kordbban. Jugoszlavia, majd Szerbia legszegényebb régidjaként ugyan
jelentds lignitkészlettel és mas asvanykincsekkel rendelkezik, mégsem sike-
rlil a gazdaséagot talpra allitani. Magas értéket mutat a munkanélkiiliség (50%
kortli), a lakossag 1/3-a kevesebb, mint napi 2 eurdobol tartja fenn magat
(PAP N. 2010). Az egy fore juté GDP 6sszege 1000 euro6 koriil van Koszovo-
ban, Eurdpaban ez a legalacsonyabb érték. A kiilfoldon élok hazautaldsai és
a nemzetkozi segitség, segélyek, tamogatasok révén tud csak mikodni az
orszag. Eluralkodott a szervezett biindzés, a korrupcio, a kabitdszer-
kereskedelem, Gjabban a szervkereskedelem. A munkanélkiili fiatalok tobb-
sége képzetlen, egyébként is igen alacsony a lakossag iskolai végzettsége. A
munkavallalok helyzetének javitasa érdekében jelentsen fejleszteni kell az
oktatast.

1.1. Oktatasi struktura

Az 0j allam teriiletén a mar korabban kialakitott oktatasi intézményi szerke-
zet megfelel az eurdpai mintanak: altalanos iskola, kozépiskola és felsdokta-
tasi intézmény. Az oktatas nyelve alban és szerb. Koszovoban a f6 probléma
az analfabetizmus visszaszoritasa, valamint a két nem kozo6tt és a vidék-
véros viszonylatban kialakult szakadék mérséklése. Az altalanos és kozépis-
kolas koru lakossag részvétele az oktatasban kiemelkedden magas a felsdok-
tatasban tanuldkhoz képest. Megfigyelhetd a vidéki lakossag — kiilondsen a
nok — elmaradottsaga az oktatasban. A nemzetkozi szervezeteknek koszon-
hetden egyre tobb oktatasi intézmény Iétesiil, és lathatd eredményeket érnek
el a fiatalabb korosztalyok, a ndk felzarkoztatdsanak tekintetében. A vidéki
lakossdg lemaradasa részben a hagyomanyokbodl ered, részben a lakossag
helyben maraddsabol (nem mennek a varosokba tovabbtanulni). Jelenleg
Koszovdban kozel 1000 altalanos iskola és tobb mint félszaz kozépiskola
miuikodik, ezen kiviil egy felsdoktatasi intézmény Pristindban, egy pedig
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Mitrovicaban taldlhat6. A maganositas jeleként megjelentek a felsdoktatas-
ban a maganegyetemek is, foleg egyhazi fenntartasu, iszlam szellemiségl
képzések forméjaban. Megindult az europai alapelvek és folyamatok integra-
lasa az oktatasba, valamint a Bologna-rendszerre val6 attérés is kezdetét vet-
te.

1.2. Kisebbségi kerdés

Koszovd problematikdja egészen a kozelmultig a szerb kérdés részeként je-
lent meg, azonban ez ma mar nem allja meg a helyét. Koszovd napjainkra
etnikailag szinte homogén alban teriiletté¢ valtozott, szérvany — zOmmel
ruralis teriileten €16 — szerbséggel, valamint egyes szerb tobbségli szigetekkel
(M. CSASZAR Zs.— MEREI A..—VEGH A. 2009).

A szerbek mellett jelen van még néhany, a térség mas allamaiban is is-
mert kisebbség (1. szamu tablazat).

1. tablazat: Koszovd etnikai 6sszetétele, a teljes lakossag 1,9-2,1 millio f6 szazalé-

kaban (becsiilt adatok)
Albanok 90%
Szerbek 5%
Bosnyakok és goraniak 2%
Romak, ashkalik, egyiptmiak 2%
Torokok 1%

Forrds: Kosovo Fact Sheet — October 2006 alapjan szerk: M. CSASZAR ZS. 2011.

Az ICG (Nemzetkozi Valsagcesoport) jelentésében a koszovoi albanok és
szerbek kozotti fesziilt kapcsolatot a ,,szocialis szerzodés”hianyara vezette
vissza. A szervezet szerint ,,Létezik egy egyszeri, de hatékony recept a béke
megteremtésére a soknemzetiségli tarsadalmakban, a polgari szerzodés: a
kormany elismeri és tdmogatja a kisebbségek jogait, a kisebbségek pedig
cserébe elismerik a kormany hatalmat (www.crisisgroup.org). Jelenleg
Koszovoban ilyenfajta egyezségnek nyomait sem taldljuk. Az albanok
vonakodtak attdl, hogy elismerjék a szerb kisebbség jogait, a szerb k6zosség
pedig nem ismeri el a koszovoéi intézmények jogosultsagat. Ez a helyzet
jellemzi a koszovdi oktatasi rendszerben a kisebbségi nyelvek statuszat is
(BIEBER, F. 2007).
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1. dbra: A vegyes lakossagu teriiletek eloszlasa és etnikai aranyai Koszovoban (a
2004-esek becsiilt adatok)

35,01-55% 55,01-65% 6501-85% 8501% <

N B B Aanok

"""" Szerbek

Forrds: Statisti¢ko Drustvo Kosova 2003 alapjan szerk: VEGH A. 2008.

1.3. A kisebbségi oktatas ellentmonddsai

Jelenleg  két parhuzamos oktatasi rendszer mikodik Koszovoban: a
dominans rendszert a Koszovéi Onkormdnyzat Ideiglenes Intézményei
miukodtetik, €s az albanok, illetve egyes kisebbségek hasznaljak. Mig a
szerbek és egyéb mas kisebbségek a szerb kormany altal korabban alapitott
intézményekbe jarnak. A biztonsag kérdése, illetve a kisebbségek teljes
koltozési tilalma bearnyékolja az oktatdsi kérdéseket. Az Oktatési
Minisztérium hivatalos politikai célja a kisebbségi kozosségek kibékitése.
Ennek ellentmond, hogy a hivatalos tankdnyvek tovabbra is nacionalista,
etnocentrikus nézeteket sugallnak.

A Koszovoi Keretalkotmdny ¢és a Koszovoi Nyelvhasznalati Torvény
garantélja, hogy a kisebbségek sajat nyelviikon tanulhassanak. Az anyanyel-
ven valo tanulashoz vald jogot tjra megerésiti a 2002-ben kiadott Altalanos
¢s Kozépiskolai Oktatasi Torvény. A Koszovoi Humanitarius Jogi Kozpont
(HLC) 3 hoénapon keresztiill vizsgalta az idevagd kérdések betartasat
(www.dianet.org). Megallapitottdk, hogy a nyelvhaszndlati torvény
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maximalisan betartasra kertil a torok, bosnyak ¢€s a roma-ashkali-egyiptomi
(RAE) kozosségek esetében, és részben a gorani kozosség esetében is, akik
bosnyadk nyelvii iskoldkba jarnak. Ezen kisebbségek tanuldéi a Koszovoi
Oktatas, Tudomany ¢és Technoldgia Minisztériuma (Kosovo MEST) altal
kibocsatott tanterv alapjan teljesitik a tantargyakat. A Minisztérium altal
kiadott tantervek alban, bosnyak és torok nyelven késziilnek. Az ashkali és
egyiptomi kozosségek anyanyelve alban, igy alban nyelvii iskolakba jarnak.
A szerb és gorani kozosségek tanuldi, akik szerb iskolakat latogatnak, a
szerb kormany 4ltal, szerb nyelven kiadott tantervet kovetik. A HLC
hangsulyozza, hogy a koszovoi kormany még nem iktatta be a tantervet
szerb nyelven. Ugyanakkor a szerbek sem hajlanddak tanacskozasokon részt
venni a Kosovo MEST-tel, hogy kidolgozzak a tantervet szerb nyelven is, és
a minisztérium é€letbe 1éptesse azt. A koszovoéi kormany hivatalos, nyilvanos
felhivast tett a szerbek felé eziigyben. Meg kell jegyezni, hogy a roma
oktatasi folyamat sem a minisztérium, sem a szerb hatdsagok ald nem
tartozik. A foéleg alban kornyezetben €16 roma kisebbség tanuloi alban, a
szerb teriileten €lok szerb iskoldkba jarnak. A roma gyerekek egy kisebb
hanyada bosnyak intézményeket latogat.

Bar az alkotmanyos keretek biztositjak a kisebbségi nyelven vald oktatés
jogat, ezt mégsem tartjak teljesen tiszteletben. Ahogy az ICG megfigyelte:
,»A kisebbségek joga az anyanyelven folyd oktatdshoz nem egyenldképpen
biztositott. A beékelddott kisebbségek esetében az a helyzet, hogy néha
parhuzamos oktatasi rendszereket dolgoznak ki. Az iskolak nehezen taldlnak
képzett tanarokat (www.crisisgroup.org). A normak és a gyakorlat kozotti
olld szarai valoszinlileg nyitottabbak, mint barhol Délkelet-Europaban. A
fent emlitett etnikumok kozotti problémakon tal vannak egyéb, a jogi
keretekbdl fakadd nehézségek is. Az FCNM (Framework Convention for the
Protection of National Minorities) Tandcsado Bizottsiga megjegyzi, hogy
nincs a kisebbségi osztalyok létrehozasdhoz sziikséges minimalis tanuloi
1étszam meghatarozva, bar a gyakorlatban ugy tlinik, hogy ez 15 f6 koriil
van. A kislétszamu kisebbségek esetében ez a mutatd sulyos akadalyokat
gordithet az anyanyelvi oktatashoz valdé hozzaférés kérdésében
(www.minelres.lv).

A legtobb problémdjuk a szerbeknek van, akiknek a gyerekeik a szerb
beékelddott teriileteken tanulnak a szerb kormdny altal mar korabban,
parhuzamosan létrehozott oktatdsi intézményekben. Az az egyik oka annak,
hogy a gyerekek ezekbe az iskolakba jarnak, hogy a koszovoi kormany nem
tett még elhatarozast a szerb nyelven folyd oktatdsrdl. Emiatt a szerb
gyerekek még mindig a szerb kormany Oktatdsi Minisztériuma altal
l1étrehozott tervek €s programok szerint tanulnak, de a nem kielégitd
feltételek miatt még a szerb teriileteken is csokkent a szerb tanuldk szdma.
Ezen iskoldk tanarait a szerb kormany alkalmazza. Szdmos szerb tanar —
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akiket a koszovoi koltségvetésbol fizettek — szamlajat zaroltadk Koszovdban a
szerb kormany feldl érkezd instrukciok hatdsara. Tovabbi probléma a
parhuzamos oktatasi rendszerekkel kapcsolatosan, hogy nem csak a
szerbeket érinti, hanem mas kisebbségeket is. Néhany Dragas/Dragash
megyei gorani tandr, akik a szerb tanterv mentén tanitanak, visszautasitottak
a koszovoi kormanytol kapott fizetést 2006 aprilisaban. Ragaszkodtak ahhoz,
hogy a szerb kormany koltségvetésébdl finanszirozzak oOket. Bar a
konfliktust megoldottak, az eset mégis jol illusztralja a koszovoi oktatas
politikdval atitatott mivoltat. A parhuzamos oktatdsi rendszer kiterjed a
felsdoktatasra is. A Pristinai Egyetem alban nyelven kinal el6adéasokat, de
egyetlen szerb szarmazast hallgato sincs a képzésben résztvevo kisebbségek
kozott. Nem jobb a helyzet a maganegyetemeken sem. A szerb kormany altal
mikdodtetett tanszékeken szerb nyelven folynak az eléadasok (Mitrovica,
Zvecan, Leposavi¢, Zubin Potok). A hallgatok szerbek, vagyis albanok
egyaltalan nincsenek koztiik. Mindez azt jelenti, hogy a felsdoktatdsban
nagyon kevés kisebbségi kozosségbol érkezd hallgatdt talalunk (BIEBER, F.
2007).

A bosnyakok is jogosultak az anyanyelven torténd oktatasra, de egyes
terlileteken nem tudnak élni ezen lehetdségiikkel, ezért alban nyelvi
iskoldkba jarnak példaul Dakovica/Gjakove teriiletén. Itt nincs elég gyerek a
bosnydk iskolak létrehozasara. A bosnydkok kiegészité orakat kértek a
gyermekeiknek, hogy azok bosnyak nyelvet, torténelmet, kultarat &s
hagyomaényokat tanulhassanak, de az 6nkormanyzat elutasitotta kérésiiket,
mondvan, hogy nincsenek meg a megfeleld anyagi feltételek.

A fentebb leirtaknal is nagyobb probléma a romak marginalizacidja. Vagy
a Koszovéi Onkormanyzat Ideiglenes Intézményeibe jarnak és alban,
bosnydk, torok nyelven tanulnak, vagy a szerb kormany altal fenntartott
iskolakba, ahol az oktatds nyelve szerb (az ashkali és egyiptomi gyerekek
anyanyelve egyébként az alban). A f6 gondot azonban az jelenti, hogy csak
elenyészd résziik tanul tovabb kozépiskoldkban, €s még kevesebben a
felsGoktatasban.

Osszegzésképpen elmondhatd, hogy Koszovo kisebbségeinek jogai
ugyanannyi kérdést vetnek fel, mint Koszov¢ fiiggetlenségének hosszatavu
vilagpolitikai kovetkezményei. Az albansdgnak meg kell baritkoznia a
kisebbségek jelenlétével és meg kell tanulnia, mit jelent a kisebbségek
jogainak biztositasa, illetve mit is jelent tobbségnek lenni.
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2. Montenegro

2006 majusaban 55%-0s szavazati arannyal a népszavazdson a montenegroi
nép ugy dontott, hogy véglegesen kiszakad a szerb-montenegroi allamkozos-
ségbol, akkori nevén Kis-Jugoszlaviabol. Az onallosag utjara lépett kis allam
megteremtésében segitettek az orszagban €10 kisebbségek. A miniszterelnok,
Milo Djukanovic ugy vélte, hogy az elszakadashoz a kisebbségek tdmogata-
sara van szilikség ezért azok megnyerésére torekedett. Az albanok, muzulma-
nok és bosnyakok, akik a lakossag kozel negyedét jelentik, mar kordbban is a
Szerbiatol valo kiilonallas szorgalmazoi voltak (PAP N. 2010). Az alban ki-
sebbség lojalis is a szlav tobbségi dllamhoz. A 48 ezer alban tobbsége délen,
Ulcinj térségében €l. A bosnyakok és a muzulmanok a Szandzsékban (a 11
opscinabdl 5 Montenegroban taldlhatd) laknak, az 1%-nyi horvat pedig a
Kotori-6bol kornyékén talalhato.

1. abra: Montenegro6 etnikai 0sszetétele (2004)

v
35,01-55% 55,01-65% 65,01-85% 8501% <

i Albanok
A LA B B ok,
0 Fomn] B szervex

Forras: Zavod Za Statistiku Crne Gore 2008 alapjan szerk. VEGH A. 2008.
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2. tabldzat: Montenegro etnikai dsszetétele 2004-es népszamlalas alapjan

Montenegrdi 42.2%
Szerb 32%
bosnyak 7,8%
Alban 5%
muzulman 4%
horvat 1,1%
Roma 3,2%
egyeb 4,2%

Forrds: Zavod za statisztiku Crne Gore, 2008 alapjan szerk. M. CSASZAR Zs. 2011.

Az Uj éallam alkotménya szerint Montenegro kiilonb6z6 nemzetiségli szabad
¢s egyenrangu polgarok allama. Hivatalos nyelve a montenegroi, de a hivata-
li életben hasznalhato a szerb, a bosnydk, az alban és a horvat is. Az oktatés-
ban azonban nem sikeriilt minden tekintetben megvaldsitani a kisebbségek
igényeit. Nem egyszer a torvényben leirtak sajatos értelmezése miatt szenve-
dett csorbat a kisebbségi oktatds. A minisztérium csak az alban nyelvre foku-
szal és kevésbé a figyel a tobbi kisebbségi nyelvre. Ezt azzal magyarazza,
hogy a tobbi kisebbség nyelve (bosnydk, muzulmén, horvat) azonos a tobb-
ség nyelvével. Ugyanakkor az oktatési torvény kimondja, hogy a kisebbségi
nyelveken vald oktatast biztositani kell, amennyiben az adott megyében a
kisebbség nagyobb, vagy szignifikans része a kisebbségi kdzosséghez tarto-
zik. S6t, az Altalanos Iskolai Oktatasi Torvény szerint olyan oktatasra van
szlikség, amely ,tiszteli a nemzeti, torténelmi €s kulturalis értékeket, vala-
mint elismeri mas nemzetek kulturalis és egyéb értékeit” és elosegiti a ,,kol-
csOnos tolerancia” kifejlodését, valamint a , kiilonbségek tiszteletben tartasa-
nak” képességét (2-es cikkely). A fentiek alapjan gy tlinik papiron a szlav
nyelvii kisebbségeknek is biztositottak a jogai, csak a megvalositas varat
még magara. A tanterv 20%-aban lehetdség van sajat kulturdjuk oktatasara,
de az anyanyelv jelen esetben nem kiilonbozik a tobbségi nyelvtdl. A két
elfogadott kisebbségi anyanyelv az alban és a roma.

Ugyan az alban kisebbség szamara lehetdség az anyanyelven torténd ok-
tatas, de problémakkal itt is szembesiiliink: az iskolai szegregacidé mellett a
tankonyvek gyatra forditasa, a kevés képzett szaktanar miatt nem valdsul
meg a tobbségi tarsadalomhoz illeszkedd nemzetiségi oktatas. Az alban
nyelvili tanarképzést is csak hosszl kiizdelem utdn sikeriilt megszervezni a
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Montenegroé Egyetemen Podgoricaban. A tobbi kisebbségnek, mint a roma,
horvat €s bosnyadk/muzulman nincs esélye arra, hogy anyanyelvén tanulhas-
son a montenegroi iskoldkban.

Tudunk azonban pozitiv példat is felhozni, mert a Kotori-6bol kornyékén
€16 horvatok didkok szamara horvat nyelvii kurzust biztositottak a ,,Matica
hrvatska” segitségével, bar nem a hivatalos oktatasi rendszeren beliil.

Egy nemzetkozi vizsgalat szerint (BIEBER, F. 2007) Montenegroban ha-
rom nagy probléma koré csoportosulnak az oktatds €s a kisebbségek gondjai.
Azok a kutatasok, amelyek a kisebbségek allashoz jutasat vizsgaljak, hataro-
zottan kimutatjak az oktatdsi szektorban uralkodd etnikai diszkriminaciot.
Az interjualanyok 52,2%-a talalta ugy, hogy van etnikai megkiilonboztetés
tanulmanyai soran, 30,4% nem volt biztos benne, 17,4% pedig ugy gondolta,
hogy nincs. A vizsgalat szerint az etnikai megkiilonboztetés nem a jogi rend-
szerbodl fakad, hanem a gyakorlatban mutatkozik meg. A masodik nagy prob-
Iéma az, hogy a hivatalos nyelv anyanyelvként val6 tanuldsa asszimilalja a
kisebbségeket, kivétel ez aldl az alban kisebbség. Végiil, sulyos probléma a
szomszédos orszagokban szerzett diplomdk elfogadtatasa. Ez kiilonosen
azokat érinti, akik Horvatorszagban, Bosznia és Hercegovinaban, Albania-
ban és Koszovoban kaptak diplomat. Mig a Szerbidban és a Bosznia-
Hercegovinai Szerb Koztarsasagban végzettek okleveleit konnyedén elisme-
rik, a tobbi szomszédos orszagbdl szarmazdkat nem. Ez igen hatranyos meg-
kiilonboztetés a munkaerdpiacon a kisebbségekkel szemben.

Osszefoglalasképpen azt mondhatjuk, hogy a montenegréi kisebbségi ok-
tatas fo problémadja az, hogy a kormany az uj allam keretein beliil sincs elko-
telezve arra, hogy a szlav nyelvii etnikumoknak az oktatasi rendszeren beliil
biztositson lehetdséget az anyanyelv elsajatitasara és identitasuk erdsitésére.
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Az Alban Népkoztarsasag 1946-ban jott 1étre. A hideghaboras években elo-
szOr jugoszlav, majd szovjet, késobb kinai mintara képzelte el a szocializmus
épitését. Ezt kovetden az 1970-es évek végétol onalldan, szinte teljes nem-
zetkozi elszigeteltségben élt az orszag. Ennek a politikdnak a mentélis és
gazdasagi hatdsait Albania a mai napig magan viseli (RETI GY. 2000).

Enver Hodzsa 1985-6s haldlat kovetden az orszag lassan €s fokozatosan
kezdett elfogadhatova valni a kiilfold szamara. Tobbparti rendszerrél 1990
decembere 6Ota beszélhetiink, amikor megalakult az Alban Demokrata Part. A
tarsadalmi, politikai és gazdasagi problémak ellenére az ezredforduléra Al-
banidban kiépitésre keriiltek a parlamenti demokracia intézményei, megtor-
tént a hatalyos alkotmany sziikséges modositasa. A hatalmi agak szétvalasz-
tdsa bar nem tokéletes, de folyamatos az allam mikodésének parlamenti,
tarsadalmi ellendrzése. Kiilfoldi szakértok szerint az orszag GDP-je az utob-
bi hét évben folyamatosan 6 szazalék koriili mértékben nétt, az inflacios rata
pedig 3-5 szézalék kozott ingadozott. Az egy fore es6 GDP 2005-ben 2620
dollar volt, amivel Europaban a legszegényebb orszdgok kozé tartozik. Az
orszagban a munkanélkiiliségi rata a hivatalos alban statisztika szerint 2005-
ben 18%-0s volt, amely valdjaban — a Nemzetkozi Munkaligyi Szervezet
(ILO) felmérése szerint — 38%-o0s. Sajnalatos koriilmény, hogy a munkaerd-
piacon nem konny( elhelyezkedni, ebbdl fakad az a tény, hogy a fiatal ko-
zép- ¢s felsofoku végzettséggel rendelkezdk elhagyjak az orszagot, mashol
kamatoztatjak tudasukat (M. CSASZAR. ZS. -— PAP N. 2007.).

Az oktatasi rendszer 1945 utan nagy expanzion ment keresztiil, ami azon-
ban nem hozott jelentds mindségi javulast. A délkelet-eurdpai térségben a I1.
vildghabora elétt még komoly gondokat okozd analfabetizmus sajnalatos
moddon Albanidban még napjainkban is jelen van. Kiilonosen a hegyvidéki
kis falvak lakoi nem teljesitik tankotelezettségiiket iskola hianyaban, a tdvo-
labbi iskolakdzpontokba nem jutnak el.

Albanidanak még mindig alacsonyak a kozépiskolai és a felsdoktatési be-
iskoldzasi mutatdi (56%, illetve 13%). Ez nagy probléma, mivel az alban
gazdasagnak novekvo sziikséglete van tanult, megfeleld tudassal és készsé-
gekkel rendelkezd munkaerdre, és ez az oktatasi rendszer reformja nélkiil
nem lehetséges. Az oktatas terén az orszagnak a kovetkezd feladatokat kell
megoldania: az oktatas ¢s a tanulds mindségének javitasa, U tantervek beve-
zetése, az oktatasi rendszer decentralizdlasa, az intézményi (iskolai) autono-
mia erdsitése, az oktatasra szant kdzponti elosztasu 6sszegek mennyiségének
emelése és felhaszndldsanak hatékonysaga (BIEBER F. 2007).
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Az oktatashoz valo jog az alkotmény szerint mindenki szdmara biztosi-
tott, €s nemzeti prioritdsnak tekinthetd. A torvény szerint a tankotelezettség
16 éves korig terjed. A bolcsddei, 6vodai ellatas széles kortinek mondhat6. A
kotelezo alapfoku oktatas (6—14 életév kozott) alséd és felsd tagozatbodl all. A
gimnéaziumba jarok aranya még mindig alacsony a régi rezsim értelmiségel-
lenes politikdjanak maradvanyaként, majd hatoda a szakkozépiskolaba irat-
kozottakhoz képest. A kozépfokon tanulok tobbsége szakkozépiskoldban,
vagy szakmunkasképzésben vesz részt. A tovabbtanulds, a sikeres €rettségit
kovetden a kozépiskolai eredmények €s a felvételi vizsgdk figyelembe véte-
1ével torténik. A felsdoktatasi intézményekben tovabbtanulok szdma a térsé-
get tekintve még javithatd, az expanzidé még varat magara. Ennek ellenére az
orszagot is elérte az oktatds megreformalasanak gondolata, mar 1992-1999
kozott tantervi reform vette kezdetét, bar nem kell6 hatékonysaggal. Sikertilt
viszont az idegen nyelv oktatasat megerdsiteni. Alban értelmiségiek szerint
ez is szerepet jatszik abban, hogy a fiatalok nagy része kozépiskolai tanul-
manyait kovetden elhagyja az orszagot, mashol tanul tovabb és keres munka-
lehetdséget. A reformok tekintetében a felsdoktatdsban a Bologna-rendszer
bevezetésére vallalkoztak a 2005/2006-0s tanévtdl kezdve. Emellett atalakult
a felsOoktatas iranyitdsa, nagyobb autonémiaval rendelkezik a rektor és a
szenatus, keziikbe keriilt a vezetés. Napjainkban a legtobb felsdoktatasi in-
tézmény Tirandban van (6t dllami és négy maganegyetem), de mindegyik
nagyvarosban miikodik egyetem, vagy fdiskola pl. Shkodraban, Elbasanban,
Gjirokastraban, Durresben, Beratban és Fierben). A felséfoku szakképzés
szerepe igen jelentds, bar nem a felsdoktatasi intézményekhez kothetd kép-
z¢si forma, ezzel probaljak a kvalifikdltabb munkaerdt biztositani az orszag
gazdasagi fejlodéséhez. A tanarképzés — elsdsorban az alsos tanitok oktatasa
— komoly reformon ment keresztiil, minden egyetemen bevezették a képzést.

Az alkotmany biztositja az emberi jogokat és az alapvetd szabadsagjogo-
kat. Az alban jogalkotds 3 nemzeti (gérég, macedon és montenegroi), vala-
mint két nyelvi kisebbséget (aroman vlach €s roma) ismer el. Pontos szam-
aranyokat nem tudunk, az utolsé olyan népszamlalas, amely az etnikai hova-
tartozasrol is kérdezett 1989-ben volt, a hivatalos statisztikai jelentések sze-
rint a lakossag 95% alban, 3% gorog, illetve a fent emlitett tobbi nemzeti és
nyelvi kisebbség.

Az Oktatasi és Tudomanyos Minisztérium bdviteni probalja a kisebbsé-
gek oktatasi lehetOségeit: a tanterv rugalmassaganak novelése, kétlépcsOs
curriculum bevezetése, amely egy kozponti szinten fejlesztett és elfogadott
kerettantervbdl €s az iskolak altal, a kerettantervvel dsszhangban kifejlesztett
részletes tantervbdl allna. Az 4ltalanos iskolai oktatds alsébb szintjein az
etnikai kisebbségekhez tartozd gyerekek a tanterv kb. 90%-at tanuljak anya-
nyelviikon és minddssze 10%-at alban nyelven. A felsdbb osztadlyokban ez
az ardny 60%/40%-ra valtozik. A szarmazasi orszag foldrajza minden ki-
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sebbségi iskolaban tanithato. Egy, a Sziildi Munkako6zosség altal meghataro-
zott fakultativ tantargy el6 van irva minden iskola szamara Albanidban. Ez
lehetévé teszi, hogy a kisebbségek sajat anyanyelviikon vezessenek be tan-
targyakat. Lehetdség van nem allami tamogatasu iskoldk 1étrehozasara, ahol
az oktatas kisebbségi nyelveken folyik (BIEBER F. 2007).

A fenti elképzelések jegyében mar Gjirokastra és Korca régidkban min-
den egyes Regiondlis Oktatasi [gazgatdsagon egy specialis Feliigyeldt nevez-
tek ki a kisebbségi jogi hattér biztositasara és koordinalasara. A Gjirokastra,
Saranda és Delvina korzetek tipikusan gordg kisebbségi korzetek.Kilenc
ovoda, kilenc alsétagozatos iskola, tizenhét altalanos iskola (also és felso
tagozat) ¢s 3 kozépiskola miikodik a korzetekben a kisebbségi didkok szama-
ra. A legtobbjiiknek kevesebb, mint 6tven tanuldja van. Néhany telepiilésen
atlagosan 4,4 és 5 tanuld van. A tanarképzés biztositasa érdekében és a ki-
sebbségi értelmiségi képzést segitve 1993-ban a Gjirokastrai Egyetemen
gorog szak indult, 1997-ben pedig a Tiranai Egyetemen gorog nyelvi tanszé-
ket alapitottak (BIEBER F. 2007).

A Regionalis Oktatasi Igazgatdsag altal kijelolt két-haromfos tandri cso-
portok alakultak a nagyobb szdmban romaék lakta teriileten, hogy segitsék a
roma gyerekek beilleszkedését. Ezekben a térségekben specidlis iskoldkat és
osztalyokat hoztak létre romak szamdra. Ennek ellenére tovabbi reformokat
kellene bevezetni a roma gyerekek oktatdsaval kapcsolatban, hogy azok eld-
segitsék a roma gyerekek beiskoldzéasat és csokkentsék az irdstudatlansagot.
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MUSZLIMOK ES OKTATASUK A BALKANON

A XX-XXI. szazad globalizalodo vilagaban a kultarak egytitt/egymas mel-
lett élésének kérdése, annak aktualitdsa nem képezheti vita targyat. Kilono-
sen fontos ez az iszldm — napjainkban tapasztalhatd — erdteljes térhoditasa,
europai megjelenése kapcsan.

A huntingtoni civilizacios paradigma elmélet szerint a hideghabora utan a
nagyhatalmak kiizdelmét a civilizaciok harca valtja fel, a jovo konfliktusai
pedig tobbé nem politikai ideoldgidkon, hanem kulturalis (elsésorban vallas-
beli) kiilonbségeken alapulnak majd. Az iszlam demografiai erejével és 0jja-
¢ledo vallasi fundamentalizmusaval Gn. torésvonal-haboruk formajaban, egy
civilizaciokozi nagyhatalmi hdboraval fenyegeti a nyugati civilizacidt. Az
iszlammal szemben erdteljesen fogalmaz a szerzd, miszerint ,,A Nyugat
szamara nem az iszldm fundamentalizmus jelenti az alapvetd problémat,
hanem maga az iszldm” (HUNTINGTON 1996.).

Bizonyéra kozismert, hogy napjainkban tobb mint 16 millié muzulman él
Eurdpaban, ebbdl egyes forrasok szerint 8 millid, méasok szerint joval tobb a
Balkanon 6sszpontosul. Lélekszdmuk novekvOben van, amely az atlagosnal
nagyobb sziiletési aranyra vezethetd vissza. A térségben valo jelenlétiik don-
tden az oszman-torok hoditas kovetkezménye.

Az iszlam napjainkban 0jjaéledt, reneszanszat €li, a hideghdboru utan egy
sor iszlam iskola nyilt meg, megjelentek az iszldm politikai partok is. Vagyis
ujra fontos tényezové valt a délkelet-europai régidban.

Az iszlam kovetdi kozott a Balkanon szdmon tartott legfontosabb négy
etno-lingvisztikai muszlim népcsoport: szlav (ezenbeliil elsdsorban bos-
nyak), alban, torok és roma'. A szlav nyelviiek kozott emlitést kell még tenni
a pomakokrol, akik tobbségiikben a mai Bulgariaban élnek, valamint a Nyu-
gat-Maceddnidban és Délkelet-Koszovoban lakd kisebb muszlim népekrol,
mint a torbesek, vlachok, goranok, stb. Ezeknek a etnikumoknak eltérd a
statusa orszagonként, egy résziik tobbségben ¢él, masok multietnikus k6zos-
ségben, vagy minoritasban. Néhany altaluk lakott régio két orszag hataran
talalhat6, mint a Szandzsak, Szerbia és Montenegro kozott.

A Balkan koztudottan az etnikum és a vallas 6sszefonodasanak szintere,
itt hosszl évszédzadokon at nem az azonos etnikai szarmazas hatarozta meg a
nemzet 1étét, hanem az azonos vallas. Kiilondsen igaz ez a kijelentés a torok
héditas iddszakara, amikor is a térség népei kozott a legfobb valasztovonalat

'"" A romak egy része az iszlamot koveti. Jelenlétiik a Balkanon novekvé, egy 1990-es évi
forras szerint az iszlamot kovetok - mint balkani egyiptomiak, ashkaliak - szama meghaladja
a 300 ezret. Tanulmanyunkban terjedelmi okok miatt nem foglalkozunk a muszlim roma
csoportokkal.
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a vallas jelentette. A vallési és az etnikai identitas kapcsolatat jol példazzék a
bosnyakok, akik a szintén szlav dialektust beszélo ortodox vagy katolikus
tarsaiktol vallasuk alapjan kiilonboztetik meg magukat. Ezzel szemben az
albanok esetében nem a vallés, hanem a nyelv az identités alapja. A 20. sza-
zad masodik felétdl Gjra felértékelodott a vallas identitdsformald szerepe,
elég utalni a délszlav valsagra és kovetkezményeire.

A balkani iszldm a vilag érdeklddésének a fokuszaba a volt Jugoszlavia
tertiletén kirobbant haboruk, konfliktusok (mint boszniai haboru, alban kér-
dés, Koszov¢ fliggetlenségének az tigye) kapcsan kertilt, amelyek hatterében
dontden az etnikai és vallasi kisebbségek problémai alltak. A nagyhatalmak
szamara a 19-20. szazad eleji események utdn Ujra izgalmassa valt a térség,
attételesen megint a muszlimok révén, de sajatos kettdséget és bizonyos foku
ellentmondast is hordozva. Koztudott, hogy egyfajta altalanos félelem fi-
gyelhetd meg — 2001. szeptember 11. utdn — az egyre erdsddo iszlam vilag-
gal szemben. A Balkanon létrejott iszldm-orientacidt kovetd orszagok vagy
entitdsok révén ez elvileg valos veszé€lyt is jelenthet, hiszen az iszlam orsza-
gok tamogatésa igen erdteljes nemcsak gazdasagilag, hanem ideoldgiailag is.
Ugyanakkor a demokracia védelmében fellépd orszagok — példaul az USA —
a kisebbségek jogainak érdekében olyan 1épéseket tettek, amelyben kiilono-
sen az albansag jelentds erdre kapott €s a tamogatasukkal i muzulman allam
alakult a Balkanon. Vagyis az a kiilonds helyzet allt eld, hogy az iszlammal
szembeni altalanos félelem ellenére a nyugati hatalmak az iszlam vallasu
albanok védelmezdjeként tlinnek fel.

Fontos megjegyezni, hogy ma ez az egyetlen térség Eurdpaban, ahol je-
lentds mértékli a demografiai novekedés, ez pedig a muzulman lakossaggal
fligg 0ssze. Ilyen novekedési titem mellett mégha a modernizacid révén be-
kovetkezd lassulast is figyelembe vessziik, a térség néhany orszagaban jelen-
tdsen emelkedhet szamaranyuk, pl. a XXI/XXII. szdzad fordulojara Mace-
donidban az albansag tobbségbe keriilhet.

Napjaink szekularizalt vilagaban szokatlannak tlinhet a vallas mindenna-
pokat atszovo szerepe. Pedig Eurdpa délkeleti szegletében a lakossag — a
kozelmult kommunista idészaka ellenére is — dontd tobbsége vallasosnak
vallja magat. A Balkan a harom nagy vallas taldlkozasaval — a keleti és a
nyugati kereszténys€g, valamint az oszmani iddszakban elterjedt iszldm —
Eurdpa vallésilag legszinesebb teriiletének tekinthetd. Ha a térségben tobb
évszazada jelenlévo iszlamrol értekeziink, nem hagyhatjuk figyelmen kiviil
azokat a kulturalis értékeket, orokséget, amellyel hozzajarul az eurdpai kul-
turdlis soksziniiséghez. A mecsetekben, dzsamikban naponta 6tszor Mekka
felé¢ imadkozoé muszlimok, a bazarok szines arubdsége, és forgataga, a tom-
jén, a fuszerek boditd illata a Keletet idézi a tobbségében keresztény Euro-
paban. Szokatlan, ugyanakkor nagyon izgalmas vilag ez a Balkdnon. Az itt
€16 muszlimok mindnyéjan vallasosak, mégha az iszlam eldirta kotelezettsé-
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geket lazébban is tartjak be, hiszen rendszeres az alkoholfogyasztas, a ndk
fejkendo viselése sem altalanos. Ezek mind az eurdpaiakkal vald egytittélés-
nek €s az elmult 40-50 évben végbement szellemi atalakulasnak is koszon-
hetok.

1. Torténeti szakaszok

1.1. Az iszlam elso taldlkozdasa a Balkannal, az oszmdn-torok hoditas elotti
idoszak

A nagy egyhazszakadast kovetd iddszakban a Balkanon €16 népesség tobb-
sége az ortodox vallési irdnyzathoz tartozott, kivételt ez alol a térség észak-
nyugati részén €16 horvatok és szlovénok, valamint az albanok és bosnyakok
egy része jelentett, akik a katolikus vallast kovették és gyakoroltak. A térség
harmadik nagy vallasi iranyzata, az iszlam csak a 15. szazadtol valt jelentOs
tényezévé. A torténettudomany — kiilondsen a magyar — az iszlam jelenlété-
vel a teriileten dontéen az oszmaniak megjelenésétol szamol. Nem eléggé
koztudott, hogy a mai Balkanon joval a torok hoditas eldtt is éltek mar mu-
zulménok.

Egyes kutatok szerint az iszlam a 7-8. szdzadban mar tetten érhetd a tér-
ségben, s az Ottoman birodalom megjelenéséig jelentds hatast is gyakorolt
az ott él6 népekre. A Balkan lakosai mar ekkortajt élénk kereskedelmi, poli-
tikai és katonai kontaktusba keriiltek a muszlimokkal. Az arab kereskeddk
révén mar — ugyan elenyészd szamban — muzulman jelenlétrdl is beszélhe-
tiink. Az arabok a 9. szdzadban a déli-itdliai hoditds mellett a dalmat tenger-
parti varosok elfoglaldsat is célul tizték ki, a mai Dubrovnikot is tizenotévig
probaltak bevenni, de eredményteleniil. Az adriai kik6tdk — a mai Ulcinj,
Tivat, Durres — a gorog €s dél-italiai varosok mellett kereskedelmi kdzpont-
ként szolgaltak. Az arabok jelenlétének kézzelfoghato emléke a trogiri kated-
ralis kozelében 1évo relief, amely egy turbant viseld arab férfit abrazol, illet-
ve szintén a varosban talalt két arab siremlék (NEXHAT, L.).”

De szamtalan mas példaval is igazolhatok a két kultura érintkezési pont-
jai. Bizanc tobb mint két évszazadon at viselt védekezd haborut az arabokkal
szemben, akik két alkalommal magat a fovarost, Konstantinapolyt is megost-
romoltdk (674—678, 717-718), de csak nagy nehézségek aran tudtdk meg-
menteni a varost és a birodalmat. A muszlim csapatok megjelentek a mai
Edirne és Szaloniki kornyékén is, sot Gallata mellett mecsetet épitettek &s
megalapitottak az elsd kolonidjukat is (NEXHAT, L.).

% Ibraim Nexhat alban szerzd, a The First Contacts of Islam with Balkans cimii irsaban tobb
példat is emlit a muszlimok korai jelenlétére, egy részilk magyar vagy angol nyelvii szekun-
der forrasokkal kontrolalhato, viszont a szerz6 néhany megallapitasa eros tilzasnak tinik.
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A régid északi peremén, a Karpat-medencében, a 12. szazadban mar
megjelentek muszlim népcsoportok, s teriiletileg érintkeztek vizsgalt térsé-
giinkkel, a Balkannal. A koézépkori magyar kirdlysagban €16 iszlamkovetok
feltehet6leg kapcsolatba is keriiltek Bosznia lakosaival, hiszen jelentds ré-
szik Eszakkelet-Bosznia kozelében élt egészen 14. szazadi kiutasitasukig
(MALCOLM, N. 2002). Ibrahim Nexhat is szl errdl a térbelileg is megfoghatd
érintkezésrol, szerinte a magyar kirdlysag délkeleti részén él6 muszlimok
egy csoportja mar a 13. szazadban a Balkan-félszigetre vandorolt, s ott meg-
telepedett. Mas térségekbdl is érkeztek muszlimok a Balkanra, igy Sziriabol
az Al-Aga csalad, akik a legrégibb mecsetet emelték Koszovoban. A Vardar-
volgyi torokoknek nevezett muszlimanok pedig Kis-Azsiabol keriiltek a Bal-
kanra (NEXHAT, I.).

Az iszlam korabeli jelenlétének vizsgélatakor nem hagyhato figyelmen
kiviil a 8. és a 10. szazad kozott ide vandorlo, az izmaelitakhoz tartozok
muszlim Pecheneg torzsek® invazidja sem. Erdemes emlitést tenni még egy
masik forrasrol, miszerint a Razgrad kornyéki torokok az Oszmén Birodalom
idején eltorokosodott krimi tatarok, gagauzok és Anatoliabdl menekiilt siita
kazulbasik leszarmazottjai (ZHELYAZKOVA, A.1994).

A fent leirtak alapjan feltételezhetjiik, hogy az oszman-torok hoditas ido-
szakat néhany balkani iszldm k6zosség megérhette, bar tulzas lenne azt 4lli-
tani, hogy ez jelentdsen befolyasolta volna a térok invazio sikerét és a ké-
sObbi iszlamizacidt.

1.2. Az oszman—torok birodalom hdditdsa, az iszlamizacio kora

Az oszman hoditas a Balkan-félszigeten a 14. szazad utols6 harmadaval vet-
te kezdetét. A nagy tehetségli szultanok (I. Murad, Bajazid, I. Mehmed, II.
Murad, II. Mehmed) idején folytatott eldrenyomulds kovetkeztében a 15.
szazad végére az egész Balkdn oszman uralom ald keriilt. A ,,Torvényhozo-
ként” tisztelt I. Szulejman uralkodasakor élte a birodalom fénykorat, a
Karpat-Balkan térség jelentds része hodoltsagi vagy hiibéri fiiggésben levd
tertiletté valt. A Porta az iszlam szabdlyok, torvények alapjan mikodott. A
népességet vallasi hovatartozas alapjan soroltdk be. Teljes értéki ,,allampol-
garnak™ csak a muszlimok szamitottak. A korabbi urak, a helyi vezetd réte-
gek eltlintek — csak Bosznidban tarthattdk meg kivaltsagaikat — a Balkan
lakossagat a hodoltsag alatt az érintetlentil hagyott helyi k6zosségek és az
egyhazi vezetdk kormanyoztak (JELAVICS, B. 1996).

Az oszman allam a Szent Haboru alapeszméjére épiilt: célja az iszlam ter-
jesztése és megvédése volt. E felfogés szerint a vilag két vezetre oszlik: A

? A Pecheneg torzsek Ural foly6tol (mas forrasok szerint a Dnyeper vidékérdl) érkeztek és a
mai Macedoniaban telepedtek le. Muszlim vallastak, a besenydk egyik csoportjat vagy
elnevezését értjiik alattuk.
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hivok szféraja, a dartiiszlam, a habort szférdja, a dariilharb. Az uralkodd
kotelessége az iszlam uralmanak kiterjesztése a lehetd legnagyobb teriiletre.
A hoéditas célja a nem a dartilharb megsemmisitése, vagy népeinek elpuszti-
tasa, hanem folottiik az iszldm szamara eldnyos hatalom gyakorldsa. Szamta-
lan példa mutatja, ha egy varos vagy régié ellenallas nélkiil fogadta a hodi-
tokat, megtarthatta vallasat €s széles korti autonomiat élvezett. Az ellenallok
viszont nem egyszer rabszolgasagba kertiltek és tulajdonukat elkoboztak.

Az oszmaniaknak tehat korantsem volt elsddleges célja az iszlam-térités,
ebben kozrejatszottak gazdasagi, pénziigyi megfontolasok is, hiszen ezzel a
mas vallasu népek altal fizetett fejado szlint volna meg. Hozza kell tenni,
hogy az iszlam terjedése kezdetben Gsszekapcsolddott a muszlim allamok
politikai hatalménak kiterjedésével és mivel ez a vallas és az allam egységét
szolgalta, igy nem egy esetben maga is kezdeményezd volt, vagy legalabb is
nem haritott akadalyt a megtérdk elé. Emellett az oszmén kormanyzat tore-
kedett a muzulmanok stratégiai teriiletekre torténd telepitésére is (pl. a biro-
dalom hatéarvidékére), s6t nem egy alkalommal annak erdszakos formajatol
sem riadt vissza. A telepitéspolitikanak koszonhetden jelentds szamu térok
népesség keriilt balkani teriiletekre. A varoslakdk kormanytisztviselok, kato-
nak, céhes ipar mesteremberei voltak. Sokan érkeztek a kozigazgatas tagjai-
ként is, bar 6k az allamszervezet sajatossagabol addddan tobbszor dllomast
cseréltek életiik sordn. A vidéken €16k tobbségét Anatdliabol telepitett pa-
rasztok adtak. A birtokosok — szpahi vagy csiftlik-birtokos — az uralkodé
réteghez tartoztak.

Az iszlam terjedését az aldbbiak motivalhattak: amennyiben egész falvak,
kozosségek tértek at onként a vallasra, mint az ,,igazhitliek” nem fizettek
adot. Sot egyes esetekben a jobbagyrendszer eldl menekiilve szoktek oszméan
teriiletre, mert valamivel kedvezébb volt a parasztok helyzete, statusa. Alta-
laban a muszlimok kevesebb addt fizettek, s ez nagy vonzerd volt a varosban
¢lok szamara is. A keresztény rabszolgdk a muzulman vallas felvételével
jobbagyokka Iéphettek eld. A devsirme intézménye révén (a 14—18. szazad
kozott) keresztény fiugyerekeket gylijtottek ossze, képeztek ki janicsarra, és
az iszlam szellemében nevelték.

A torok seregben igen sok iszlamizalt harcost alkalmaztak, a korabeli for-
rasok ¢€s régészeti leletanyagok emlitést tesznek a budai vilajetben szolgald
bosnydk és szerb varkatondkrol. Az iszlam nemcsak gazdasagi, de tarsadalmi
eldnyt is jelentett, s ez novelte az attérok szamat. Egy sor 16—-18. szazadi
nagyvezir is a renegatok koziil keriilt ki (11 bosnyak, 24 alban) (SZAKALY F.
1995). A Balkan iszlamizalt lakossagdbol szarmazo oszman katonasag nyel-
vét megtartotta, az albant vagy valamelyik délszlav dialektust beszélte, &m
ha mar keresztény multjan tuladott, oszmannak, vagyis toroknek tartotta ma-
gat.
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Néhol az erdszakos térités formaival is talalkozunk, a stratégiailag fontos
tertileteken, pl. a Bécs felé vezetd hadi uton és annak mentén lako kereszté-
nyeket bizonyos iddszakonként erdvel iszlamizaltak, poturnak nevezték a
megtéritetteket. Sokan koziililk hossza ideig még ragaszkodtak a keresztény
vallashoz, életmddhoz (NIEDERHAUSER E. 2001). Az albanok, a bosnyakok,
¢s a pomakok esetében tobbszor alkalmaztak az iszlamositasi propagandat €s
az erdszakot. A muszlim hit felvétele egyébként kisebb sullyal birt, mint ezt
mi keresztények gondolndnk, nem egy esetben egy csaladon beliil csak a
férfiak tértek at a muzulman hitre. De eléfordult a kriptokereszténység jelen-
sége is, kiilonosen Koszovoban és Albanidban, ahol a szinleg iszlamizalt
csaladok otthon folytattdk a keresztény hit gyakorldsat, nemegyszer a helyi
papsag segitségével (MOLNAR A. 2007). A Porta valdjaban nem torddott a
helyi lakossag vallasi életével, a balkani paraszti tomegeket dontden az orto-
dox egyhaz iranyitotta, az igynevezett millet-rendszer” segitségével.

Az onkéntes vallasi konverzid és a torok népesség betelepitésének kovet-
keztében a balkani térségben az iszlamot kovetdk aranya jelentdsen emelke-
dett. Nyilvan nagyon nehéz volna annak megéllapitasa, hogy az eredeti bal-
kani lakossag pontosan hanyad része valt muszlimma. Becslések szerint a
17. szézad elején Bosznia-Hercegovindban a lakossdg haromnegyede mu-
zulman volt, bar késébb a muzulman-keresztény lakossadg aranya megvalto-
zik a keresztények javara (MANCSEV, K. 1992). A korabeli forrasok szerint
az Osszes balkani nép kozott a torok fennhatosag iddtartama alatt Boszniaban
¢s Albaniaban a legtobb az attérd. A vallasvaltas egyik legmegbizhatobb
forrasanak a defterek tekinthetok. Bosznidban a legkorabbi defter 1468-69-
bol 185 ezer keresztény mellett csak 1500 muszlimot, 1520-ra viszont 90
ezer keresztény mellett mar 84 ezer koriili muszlimot regisztral, egy 1624-es
jelentés 225 ezer keresztény mellett 450 ezer muszlimrél szol, a folyamatos
novekedés az iszlamizacidnak koszonhetd (MALCOLM, N. 2002).

A magyarorszagi hodoltsagban résztvevd torok varkatondk (hasonldan a
hivatalnokok, kereskeddk, iparosok) dontd tobbsége is balkani szarmazasu.
A budai vilajetben az 1550-es években szolgald varkatonasdg szarmazasi
helyének vizsgalata alapjan kovetkeztethetiink az iszlamizacié fokéra. Esze-
rint a legerdsebb az attérés Trakidban, az Al-Duna mentén és Boszniaban,
valamivel alacsonyabb szintli a bolgar, a macedon, a szerb, a hercegovinai €s
az észak-gorog teriileteken, viszont az albanok iszlamizéacioja még ez id6 tajt
nem fejezddott be (HEGYT K. 1998).

* A millet- rendszer: A ,konyv vallasainak”, a zsid6 és keresztény felekezet tagjait milletnek
nevezett kozosségekbe szervezték, és a mai értelemben vett személyi autondmiat biztositot-

tak szamukra. Beszélhetiink ortodox, zsido, katolikus, 6rmény, gregorianus, s6t mohamedan
milletrdl is. A szervezet élén a felekezet fopapja all (az ortodox milletnél a Konstantinapolyi
patriarcha).
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Az iszlam terjedése, ahogy fentebb mar utaltunk ra, alapvetéen a varos-
okhoz, azon beliil is inkébb az igazgatasi és katonai kdzpontokhoz kotodott.
A Balkan korabeli varoshalozatat szemlélve nagyobb muszlim kozosségek
laktak Sarajevodt, Szalonikit, Belgradot, Monastirt, Janinat, Vidint. A varosok
az iszlam (anyagi és szellemi) kultura legfontosabb szinterei is. Mecsetek,
dzsamik, a medresszék, derviskolostorok, bazar, karavanszerajok, hanok
éptiltek, s szolgaltdk a muszlim koézosségek minden napi életét. Az iszlam
talmutatott vallas voltan, €s a mindennapi életet is megreformalta.

A korbeli iszlam jellegzetessége a dervisek, a szifik vildga. Csoportjaik
(tarikat, dervis-rend) egy-egy karizmatikus ,,szent ember” koriil alakultak ki,
nagy intenzitasu lelki életet nyujtottak tagjaiknak, jelentds szerepet toltdttek
be a vallas terjesztésében.” Egyik rendjiik, az oszman sereg katonai korében
is népszerli bektashi.

1.3. Az iszlam visszaszoruldsa

A Balkén iszlammal kapcsolatos torténetének jelentds fordulata kezdddik a
18. szazadban. A felszabadité mozgalmak, haboruk sora az oszmén uralom
meggyengiiléséhez vezetett. Az eurdpai forradalmi események hatisara a
balkani népek korében is egyre markansabban fogalmazodott meg a fligget-
lenség véagya, s ez Osszekapcsolddott a nemzetté valassal. A kordbban ex-
panziv birodalom defenzivaba szorult. A balkéni népek etnikai tudatdnak
¢bren tartdja, a nemzeti ujjasziiletésben nagy szerepet vallald ortodox egyhaz
az ujrakereszteléssel probalta hiveinek szamat gyarapitani. Az iszlamot ko-
vetok szamanak csokkenése nagyrészt a muszlim lakossag kivandorlasaval
van Osszefiiggésben, sokan elhagytak korabbi lakhelyiiket és Torokorszagba
menekiiltek, ennek ellenére nem beszélhetiink drasztikus vallasvaltasrol il-
letve aranyvaltozasrol. Bosznia-Hercegovinaban az osztrdk—magyar meg-
szallas idején, az 1879-es népszamlaléds szerint a muzulmanok ardnya —a 18.
szazad kozepi becslések szerinti 50%-ot kozelitd értékrdl — 38,7%-ra mér-
s€klodott, s az egyre novekvo ortodox €s a hatalom altal timogatott katolikus
népesség mellett még mindig a masodik legnagyobb vallasi kozosségnek
tekinthetd (MANCSEV K. 1992). A boszniai muszlimok aranya is a kivandor-
lasok miatt csokkent, csak a 20. szdzad kozepén valtak Gjra a legnagyobb
aranyu vallasi-etnikai k6zosséggé.

Az 1910-es népszamlalas® telepiilési szintli anyanyelvi-vallasi adatai alap-
jan kijelenthetjiik, hogy a muzulman vallasuak a korabbi tervszer telepités
¢s az onkéntes vallasi konverzio kovetkeztében a hajdani birodalmi fovarost,

> A dervisrendek mellett a vallsi alapitvanyok (vakuf) is szerepet jatszottak az iszlam val-
las, a muszlim kultura és életforma terjesztésében.

% A tanulmanyban elemzett népszamlalasi adatok (1910, 1921, 1991, 2001) Délkelet-Eurdpa
orszagaira vonatkoznak, nem szerepel benne Gorogorszag és az eurdpai Torokorszag sem.
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Isztambult Boszniaval 6sszekoto teriileteken (Trakia, Kelet-Maceddnia, Ko-
szovd, Kozép-Albania, Szandzsak, Kelet-Bosznia ¢€s a Bihacsi korzet, vala-
mint Eszak-Bulgaria, Dobrudzsa) koncentralodtak (Kocsis K. 2005). Szam-
aranyuk viszont — ahogy mar fentebb is utaltunk ra — csokkent.

Az els6 vilaghaborut lezard békeszerzddésekkel a balkéani térségben 1j al-
lamok, allamalakulatok jottek 1étre. 1921-es népszamlalasok statisztikai sze-
rint a politikai valtozasok tiikkrében mar tetten érhetd az iszlam visszaszoruld-
sa, 8,7%-ra tehetd a jelenléte (KOCSIS K. 2005). A térségen beliil nagyobb
aranyd muszlim népességgel az Gjonnan 1étrejové Szerb-Horvat-Szlovén
Kiralysagban szamolhatunk, az allamalakulatba integralt bosnyakok, albanok
¢s kisebb iszlamizalt népcsoportok (goran, vlach, torbes, stb.) révén. A
SZHSZ Kiralysaghoz tartozd6 Macedoniaban, Novi Pazari Szandzsakban,
Koszovdban, Metohijaban a lakossag kozel 50%-a muszlim, nem beszélve
Bosznia muzulman lakossagarol, a bosnyakokrol.

Az Oszman Birodalom megsziinését és az elsd vilaghaborit kovetden a
balkani atrendezddés komoly kisebbségi problémat jelentett. Az etnikai hata-
rok megvonasa nehézségekbe {itk6zott, olyan nemzetet, amelyben mas valla-
su €s nemzetiségli népesség nem élne, nem sikertilt 1étrehozni, ezért kitapint-
haté a politikai vezetés részérdl az etnikai, vallasi homogenizacidra valo
torekvés. Szamos példa illusztralja a Balkdn muzulmén lakossagat érintd
erdszakos kitelepitéseket, illetve az agressziv asszimilacios politikat. Szerbia
ez utdbbit alkalmazta a haboruk sordn az orszaghoz délkeleti irdnyban csatolt
muzulman népességgel szemben. Nem volt kiilonb a helyzet Bulgariaban
sem, itt onkéntes kitelepedéssel menekiiltek a soviniszta tdmadasok, a beol-
vasztasi kisérletek el6l. Mindezt a kemali Torokorszag nacionalista politikaja
tovabb gerjesztette, a teriiletén €16 balkani kisebbségek helyére szivesen fo-
gadott romén, bolgar, szerb stb. muzulménokat.

A két vilaghaboru kozotti 1d6szak a nagy migracids atrendezddés korsza-
ka, 217 ezer torok muszlim hagyta el bulgéariai otthonat, de nem kevés
pomak telepiilt &t a Gorogorszaghoz keriilt Nyugat-Trakidbol Bulgaridba, és
a gorog-torok lakossageserében is nagyszdmua muszlim volt kénytelen gorog
lakdhelyét torokorszagira cserélni. A migracios atrendezodéssel csak latszat-
ra oldddott meg a muszlim lakossag sorsa, hiszen a legtobb balkani allam ezt
kovetden is hajlott a mas nemzetiségli népesség, kiillondsen a muzulmanok
eliizésére. Erdemes megemliteni, hogy a harmincas évektél kezdve bizonyos
foku valtozas érzékelhetd Jugoszlavia hivatalos politikajaban is, egyrészt az
iszlamvallast tobbé-kevesebbé az ortodoxszal és a katolikussal egyenrangu-
nak ismerték el. Mas okokra vezethetd vissza a kisebbségpolitika atalakula-
sa Bulgaria esetében (MANCSEV, K. 1992) 7.

7 Bulgaria hatarain kiviil nagyszamu kompakt bolgar népesség maradt, ezért a békés revizio
mellett a kisebbségvédelemre valé hivatkozas nagy hangsullyal jelenik meg a 20—30-as évek
politikajaban.
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A masodik vilaghabort alatt és az azt kovetd években a muszlim népes-
dott a kordbban is tapasztalt torok kivandorlas, ekkor 182 ezer térok tavozott
az orszagbol (Kocsis K. 2005). A térség egésze Gorogorszag kivételével
kommunista befolyas ala keriilt, ahol az etnikai-vallasi problémakat nem egy
esetben a szdnyeg ald soporték, sot Albanidban magat a valldsgyakorlast is
betiltottdk, s ez a lakossag kozel 70%-at kitevd iszlam vallasut is stlyosan
érintette. Azokban az orszagokban, ahol a vallds a nemzeti azonossagnak
fontos tényezdje maradt, pl. Jugoszlavia, ott a vallasi identifikacid erésodése
novekvo tendenciat mutatott. A magas természetes szaporoddsi muzulman
bosnydkok és albanok aranya, valamint etnikai tere Bosznidban illetve Ko-
szovoban mar 1921-t6l folyamatosan novekszik. S részben ennek koszonhe-
td, hogy a tit6i Jugoszlavia 1974-ben életbe 1épett alkotmanyaban a muszli-
mok kiilén nemzetiségként valé elismerésére vallalkozott.® s ezzel Sket is,
mint nemzetet, allamalkot6 csoportként kodifikalta. Ugyanebben az alkot-
manyban bovitette a tilnyomdrészt albdn muszlimok altal lakott koszovoéi
autonom tartoméanynak az onallosagat.

1.4. Napjaink iszlamja

1990-es évek elején a Balkan legtobb orszagaban elvégzett népszamlalas
alapjan kirajzolodik a muszlim lakossag altal birtokolt tér. A huszadik sza-
zadi etnikai és valldsi homogenizacionak koszonhetéen a korabbi heterogén
jelenléttel szemben néhany egybefiiggd térségre koncentralodott az iszlam a
Balkanon (Bulgériaban két kézpont koré szervezédott, mig Koszové, Eszak-
nyugat-Maceddnia, és Albania tobbségi, kozépsd része, valamint Dél-
Szerbia alban lakta teriiletei és a Szandzsék szinte egy kompakt teriiletnek
tekinthetd). Csak Bosznia-Hercegovinara volt a kilencvenes évek elején jel-
lemzd a masik két vallasi felekezettel vald nagyfokt keveredés. Alig talal-
tunk olyan korzetet, ahol valamelyik nemzet (vallas) abszolut tobbséget al-
kotott volna. A korabeli Jugoszlavidban egyébként szambelileg is tetten ér-
hetd volt az iszlam eldretdrése. A muzulman lakossag aranya — kiilondsen az
albanok lakta teriileteken — novekedett, a hivatalos adatok szerint Koszovo-
ban az 1921-es 65,8%-rdl 1991-re 82,2%-ra, de Bosznidban is jol lathato a
szambeli valtozas, a korabbi 31,1%-rol 43,5% -ra.

1991-ben megkezdddott Jugoszlavia felbomlasa, sorra kivaltak a fligget-
lenségre vagyd koztarsasagok. A szerb-horvat hdbort utdn/mellett kitort
boszniai haboruban (1992—-1995) a legnagyobb veszteségeket a muzulmanok
szenvedték el Az etnikai (vallasi) tisztogatas eredményeképpen atrendezo-
dott az orszag vallasi-etnikai térszerkezete, megsziint az oszman hdditas ota

¥ Bosznia-Hercegovinaban 1971-ben 39,6 %-kal a muzulméanok alkottak a legnagyobb val-
lasi csoportot ((JELAVICS, B. 1996).
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fennallé mozaikszer( etnikai-vallasi tarkasag (Kocsis K. 2005). Az 1995-6s
becslés szerint a bosnyakok, vagy mas néven muszlimanok® ardnya 44%,
mas forrasok szerint csak 43 %, s ha ehhez hozzavessziik a haboru befejezé-
se ota visszatért menekiilteket, akkor ez valdszintileg egy par tized szézalék-
kal még tobb.

1. dbra: Muszlimok térbeli megoszlasa a Balkdnon
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A 2001-es népszamlalas szerint a délkelet-eurdpai népességen beliil a mu-
zulmanok aranya meghaladja a 13%-ot. Tanulmanyunk szempontjabol ter-
mészetesen ennek a szambeli ardnynak a teriileti eloszldsa is igen fontos.
Ahogy mar fentebb emlitettiik, napjainkban muszlim népességkoncentraci-
okrol beszélhetiink, amelyek szama emelkedett azzal, hogy a boszniai habo-
ruban végbement etnikai tisztogatas kovetkeztében atrendez6dott az orszag
etnikai-vallasi térszerkezete €s 1étrejott két teriiletileg jol koriilirhatdo kom-
pakt iszlam tomb az allamalakulat teriiletén.'® A masik két, Bosznian kiviili

? Boszniai muszlimok
YAz egyik a Bihacs kornyéki, legnyugatibb muszlim koncentracid. A masik a tuzlai térségt6l Szaraje-
von at Mostarig terjed északkelet-délnyugati iranyban hiz6dé tobbségében muszlim tomb.
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muszlim népességkoncentracio (a bulgariai, és az albansaghoz kapcsolodo
tomb) megegyezik az 1991-es cenzushoz kapcsoloddan fentebb mar bemuta-
tott térségekkel, a kiilonbség csak a népességszam emelkedésében van az
albansag (kiilonosen a koszovdi €és macedoniai albanok) révén.

Napjainkban a Balkanon jelenlévd iszlam vallds szerepének megitélése
igen ellentmondéasos. Ahogy mar fentebb jeleztilk a muszlim népesség az
iszlam két nagy irdnyzata koziil a szunnitat koveti, Jelen van azonban még
néhany ettdl eltérd, még az oszmani idészakhoz kothetd kisebb vallasi irany-
zat is, példaul a bektashiak rendje, amely az albanok korében igen népszert.
Tobb tucatra tehetd ehhez a vallasi szektdhoz tartozo csoportok szama. Sza-
molnunk kell még kisszamu alevitaval is a torok muszlimok kozott.

A fundamentalizmus megjelenése a térségben a boszniai haboraban har-
col6 bosnyak muszlimok tdmogatasahoz kothetd. Az iszlam vilag széles kort
Osszefogasanak koszonhetden humanitarius, katonai, gazdasagi segitség egy-
arant érkezett a Kozel-Kelet allamaibol, kiilondsen Szatd-Arabia és Iran
részérdl. Ez azt is bizonyitotta, hogy a haborut vallasos jellegii kiizdelemnek
tekintették, és Bosznia az iszlam viladg érdeklédésének kozéppontjaba kertilt.
Ez felveti a szélsOséges iranyzatok megtelepedésének veszélyét is a régio-
ban. A terrorizmushoz kapcsoldédd kiilfoldi — afgan, irdni, szaudi, torok-
mudzsahedin-alakulatok harcoltak is bosnyak testvéreikért. Oket az 1995-6s
daytoni megallapodas tdvozasra szolitotta fel. Felmeriil a fundamentalistak-
kal osszefiiggésben a szintén szélsdséges vahabitizmus jelenléte is, elsOsor-
ban Bosznia-Hercegovinaban, de tjabban Koszovdban is. A vahabitikat
szélsoséges arab vallasi korok elsdsorban szatid-arabiai forrasokbol finanszi-
rozzak. Tobben ugy vélik, hogy a vahabitdk nem veszélyesek, csak egyhazi
céljaik vannak, nincs politikai elkotelezettségiik €s csak az egyhdzvezetésen
beliil dilé hatalmi harc miatt irdnyult rajuk a figyelem. Ugyanakkor mérsé-
kelt bosnyak politikai korok is aggodalommal szemlélik, amint egyre terjed
az iszlam immar szabad szemmel is lathaté megnyilvanulasi formaja, vagyis
a vallasi szabalyok szerinti 6ltozkodés. A vahabitdk korében ugy tekintenek
a kozosség idosebb tagjaira, mint a vallasi renddrségre, vagyis a szavuk
szent, azt biintetleniil nem lehet athagni. Korabban errdl csak a kisebb musz-
lim falvakban lehetett hallani, azonban a jelenség immar elérte a nagyobb
varosokat, igy Szarajevot is. Ismételten megerdsitést nyert, hogy a ,,lathatd”
vallasgyakorlds megélhetési formava valt BiH-ben. Mind tobb elszegénye-
dett csalad vallalja a vallasi regula szerinti 61tozkodést, iratja gyermekét isz-
lam vallasi intézmény altal mikodtetett altalanos iskoldba, amiért a csalad
400 KM-et (kb. 200 eurd), valamint gyermekenkénti teljes ellatast és tovabbi
100 KM-et kap az egyhazi intézmény fenntartasaért felelds iszldm hattert
NGO-t6l (BAGO GY. 2008).

Egyes politikai szakértdk szerint szdmolni kell a fundamentalizmus tér-
nyerésével mashol is. Mar a kilencvenes években, de a kézelmultban is szii-
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lettek figyelmeztetd irdsok az iszlam szélsOséges veszEélyrol. A szerzok ugy
vélik, az fellangolhat mind Albania, mind Torokorszag feldl, azaz ott, ahol a
nemzeti célok és feladatok a legkdnnyebben 6lthetnek vallasi kontost. Alba-
nia mar a kilencvenes években nyiltan Torokorszag felé fordult, a vallasi
kozelséget, az iszlamot kihasznalva. Nem véletlen, hogy az Iszlam Konfe-
rencia szervezetének tagja lett (1992-ben). S6t 1994-ben Oszama bin Laden
ellatogatott Tiranaba, késébb az Al-Kaida is gyakorlatozott Eszakkelet-
Albéniaban a koszovoi hatar mentén. Egyes forrasok szerint konkrét segitsé-
get is nytjtott az UCK-nak,'' bar ezt a koszovéi alban vezetés hatarozottan
cafolta (http://www.rieas.gr/). A hivatalos alban politika hatarozottan kiall a
demokratikus atalakulds mellett, kizartnak tartja, hogy engedélyezze a kiil-
foldi iszlam szervezetek befolyasat az orszagban, sot az USA-val egyiitt fel-
1ép a militdns szervezetek ellen. A latszat kedvérét az Iszlam Konferencian
valo részvételét is megfigyeldi statusra valtotta.

Természetesen anélkiil, hogy csokkentenénk a fenti veszélyek sulyat,
hozza kell tenni, hogy a muszlim lakossag donto tobbsége a békére, a mas
vallasu népcsoportokkal vald egyiittélésre, egyiittmikodésre torekszik. Gon-
dolkodasuk nyugatbarat, europai modon 6ltozkodnek, viselkednek. A vallés-
nak az europai orszagokhoz képest a térségben még ma is Oridsi a szerepe, az
iszlam sem kivétel ez aldl. A wvallasi intézmények szama novekszik,
medresszék (iskoldk) sorra alakul, mecsetek épiilnek.

2. Teriileti tipusok

A Balkanon €16 muszlimokat szallasteriiletiik, illetve nyelviik alapjan kiilo-
nithetjiik el. Ez utobbi szerint harom csoportba sorolhatjuk az iszlamot kove-
téket'*: albanok, délszlavok és torok nyelviiek.

1 UCK: Koszovoi Felszabaditasi Hadsereg

'> A negyedik legnagyobb szamii muszlim csoportot, a romakat, ahogy mar fentebb jeleztiik,
nem vizsgaljuk tanulmanyukban.
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1. tabldzat: Muszlimok szama/szamaranya a Balkanon

Orszag Muszlimok szama Muszlimok aranya (%)
Albania 2 287 000 68,5
Bosznia-Hercegovina 1275 000 44
Bulgaria 966 978 12,2
Gordgorszag 139 396 1,3
Horvétorszag 56 777 1,3
Koszovd 1450 000 92,7
Macedonia 674 015 33,3
Montenegrd 110 034 17,7
Romania 67 566 0,3
Szerbia 325 089 3,2

Szerk.: KocsIS K. (2009), CIA Factbook 2008 alapjan szerk. M. CSASZAR ZS. 2011.

A balkani muzulmanok napjainkban — ahogy az 1. szamu tablazat is jelzi —
10 orszagban élnek. Legnagyobb szamban (és a legtobb orszagban) az alba-
nok fordulnak eld a térségben, dket a bosnydkok kovetik dontéen Bosznia-
Hercegovina teriiletén ¢€s a Szandzsdkban. A szlav nyelviiek koziil nem fe-
ledkezhetiink meg a macedon torbesekrdl (az albanok kozelében élnek), a
maig vitatott eredetli vlachokrdl, a goranokrdl és a pomakokrol sem. Ez
utébbiak nagyrészt Bulgariaban, kis szamban pedig Gorogorszagban' for-
dulnak eld. A torok nyelviiek koziil a bolgar tertileteken él0k mellett a Ma-
cedoniaban'® harmadik legnagyobb etnikumként is szamon tartott torokok és
a romaniai"” muszlimok érdemelnek emlitést.

Tanulméanyunkban részletesebben az albanokrol, a bosnyakokrol €s a bul-
gariai muszlimokrol szélunk.

1 Gorogorszagban a Térok Birodalom visszavonulasa utan megindult a muszlim lakossag
kivandorlasa, majd a gorog—torok lakossageserével 350 ezren hagytak el tomegesen az or-
szagot. Napjainkban kb. 120 ezer iszlam vallasu él Nyugat-Trakia teriiletén, 50%-a torok,
35%-a pomak, 15%-a roma. A pomakok bolgar nyelviieck, de mohamedan vallasuk alapjan
torokoknek nyilvanitottak dket, amely valoban eltorokosodésiikhoz vezetett, annak ellenére,
hogy t6bbségiik megorizte a bolgar nyelvet.

"* A 2001-es népszamlalas szerint a macedoniai torokok aranya: 3,85%.

'’ Napjainkban a lakossag kozel 1%-a (70 000 koriil) muszlim, a tébbség Dobrudzsa teriile-
tén 810 tatar és torok.
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2.1. Albanok

A magukat illir szarmazéasunak vallé albanok demografiai novekedésiik miatt
napjaink legnagyobb muzulman vallasii népessége a Balkanon. Meg kell
jegyezni, hogy ugyan az albansig donté része muzulman, de az Eszak-
Albaniaban élok katolikusak, mig a dél-albaniaiak ortodoxok. Tébbségiik a
szunnita 1iszlam iranyzatot koveti, viszont a mar fentebb emlitett
bektashizmus jelenléte a XVI/XVII. szazadtol napjainkig igen erds a musz-
lim albansag korében. A rend komoly politikai szereppel is rendelkezett. Az
iranyzatban a siita, s6t a keresztény befolyas is tetten érhetd (PAP N. 2010).

Az Oszman Birodalom mar a XV. szazadban elfoglalta az albanok lakta
tertileteket, de az egyébként ortodox és katolikus lakossag korében az
iszlamizacié folyamata csak a XVII. szazadban vette kezdetét. Ekkor indult
meg Koszovo és a mai Macedonia északnyugati részének benépesitése'® is,
amely az alban etnikum és az iszlam erdsodéshez vezetett. A torok biroda-
lom defenzivdja, és a balkani hadboruk utan az alban népesség az Gjonnan
1étrejovo allamalakulatok kozé keriilt. Az 1912-ben fiiggetlené vald, onalld
Albania mellett az albansdg a Szerb-Horvat-Szlovén Kirdlysag, a késdbbi
Jugoszlavia lakoja lett. Az allamalakulatba integralt koszovéi albanok a
szerbek erdszakos elnyomasanak voltak kitéve, s6t a hatalom szerb betelepi-
tési akcidkkal probalta fellazitani a kialakult alban etnikai tombdoket.

Az albansag szallasteriilete nagy kiterjedésti (meghaladja az 50 ezer
négyzetkilométert), szama pedig hatmillio feletti (PAP N. 2010). A muszlim
albanok dontden harom orszdgba koncentralédnak: Albania, Koszovd, és
Macedonia északnyugati része, de jelen vannak Montenegroéban, Dél-
Szerbidban és Gorogorszagban is, valamint kisebb csoportjaik migracid ré-
vén Horvatorszagban, Szlovéniaban €s szamos mas orszagban.

Az alban-iszlam lakta teriileteken (Koszovo, Macedonia északnyugati ré-
sze, Albania jelentds része) a torok hoditasatol kezdve szerte elterjedtek az
alapfoku oktatasi intézmények, a mejtepek, melyek vallasos szellemben mii-
kodtek leggyakrabban mecsetek épiilete mellett, az imam vezetésével. Koe-
dukaltan, 6-16 éves gyerekek tanultak benniik kifejezetten valldsos iszldm
tantargyakat arab ¢s alban nyelven: a Kordn memorizéalasat, értelmezesét,
szamtant és néha még egyéb targyakat is. A kozépiskolaban a —
medresszében — a teoldgiai targyakon kiviil iszlam jogot, perzsa-arab nyel-
veket, matematikat-geometriat, retorikdt és filozofiat oktattak, de legfobb
funkcidja az iszlam ideolégia tovabbadasa volt. Ujra reneszanszukat élik
ezek az iskolak, tobbségiikben a valldsos targyakra helyezve hangsulyt. A

"o A térségbdl a 15. szdzadban meginduld szerb elvandorlas egészen a 17. szazad végéig
tartott, az ily modon felszabadul6 teret a hegyvidéki vlach, szlav elemek, és nagy tomegben
az albanok népesitik be (ez utobbiak egészen a 18. szazad végéig). Az oszman hatdsagok
Koszov¢ stratégiai helyzete miatt felgyorsitottak az iszlamizaciot.
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fels6foku képzésben is fontos szerepet kapnak az iszlam irdnyultsdga, alban
nyelven oktatd intézmények, mint Pristina, Tetovo.

Napjainkra 4j problémakkal szembesiil az alban nép, kiilonésen Koszo-
véban és Macedéniaban. Uj, muzulman alban tobbségii allam sziiletett (Ko-
szov0), sot egyes forgatokonyvek szerint fennall annak a veszélye, hogy a
két legnagyobb alban kozosség — a koszovoi és az albaniai — egyesiiljon, de
egyes elemzok szamolnak a macedoén albanokkal vald szorosabb kapcsolattal
is (TODOROV, 1995). Bar a tiranai vezetés tamogatta a koszovéi haboru soran
a menekiilteket és Koszovoi Felszabaditasi Hadsereget, 2008 februdrja utan
mégis deklaralta, hogy nem hive a politikai hatarok atrendez6désének.

2.2. Albania

A muzulman albanok a lakossag kozel kétharmadat alkotjak, szallastertiletiik
az orszag kozépso részére dsszpontosul. Az Enver Hodzsa id6szak ateizmusa
utan a vallasgyakorlads Gjjaéledésének vagyunk tanui, a kordbban mas célra
hasznalt vagy lerombolt mecsetek, dzsamik helyett Gjakat emelnek. A rend-
kiviil szegény, elmaradott orszag a kilencvenes évektdl kezdve a muzulman
szervezetektdl, orszagoktol nagy segitséget kapott segélyek és befektetések
révén, s ezek a juttatdsok kioltottdk az albanokban azt a félelmet, hogy ero-
szakos vallasgyakorlasra akarjak oket ravenni (ZSEBOK Cs. 2004). Ennek
ellenére az iszlam misszios munkanak igy is 6ridsi a szerepe.

Ahogy mar fentebb szo6ltunk rola, tobb, a térséggel fogalakozd szakértd
veszélyt lat Albania iszlam orszadgokkal fenntartott kapcsolataiban. Ugyan-
akkor meg kell emliteni, hogy az alban muzulmanok vezet6i nem csak Alba-
nidban, hanem Koszovéoban és Maceddnidban is szoros kapcsolatot apolnak a
nyugati orszdgokkal, kiilonosen az USA-val, s ez egyfajta garanciat adhat az
eltulzott iszlam veszéllyel szemben.

2.3. Koszovo

A szerb betelepitési akciok ellenére az 1970/80-as évek demografiai robba-
nasanak kovetkeztében a mar kordbban az albanok javéara tortént etnikai
aranyeltolodas még latvanyosabba valt. A dominans alban etnikum aranya
tobb mint 90%. A titdéi Jugoszlavidban mar 1963-ban autoném tartomanyi
rangra emelték Koszovot, majd 1974-ben a koztarsasagokkal azonos statuszt
kapott. Jugoszlavia bomlésa, az erds6dd szerb hegemoén torekvések azonban
az autondmia felszamolasahoz vezettek. A koszovoi albanok reakcidja a tel-
jes elkiiloniilés és szembenallas, majd polgarhabort, amelyre a NATO 1999-
es beavatkozasa tett pontot. A nemzetk6zi protektoratus ald keriilt tartomany
2008 februarjaban kikialtotta fliggetlenségét. Ezzel a térségben — Albania és
Bosznia-Hercegovina utan — a harmadik muzulmén tobbségili allam jott 1étre.
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Az alban lakossag 95%-a az iszlamot koveti, 5%-a katolikus. Az utobbi
idoben ugyan megjelentek a vahabitdk a térségben, de szamukra nem a mas
vallasuak jelentik az ellenséget.'’

2.4. Albanok Macedonidaban

A legnagyobb lélekszamu, muzulman alban kisebbség Maceddnia északnyu-
valt Koszové alban térségéhez. Hivatalos adatok népességi aranyukat 25%-
ban allapitjak meg, ezzel szemben az albanok azt allitjak, hogy a lakossag
35-40%-at alkotjak. Ez valosziniileg tilzott ardny, tény azonban, hogy a
népszamlalason csak a legalisan az orszagban tartézkodokat vették figye-
lembe, ezért lehetséges, hogy nagyobb az albanok aranya. Ha ehhez hozza-
vesziink mas muzulmanokat, térokoket, romdkat €s szlav anyanyelvii mu-
zulmanokat is, Macedonia lakosainak 40%-a is iszlam koveto lehet.

A mai maceddn allam teriiletén az utébbi évtizedekben az albansag de-
mografiai novekedése révén a legnagyobb etnikai kisebbséggé, komoly poli-
tikaformald tényezdvé valt. Eurdpai mércével mérve is széleskorii kisebbsé-
gi, illetve nyelvhasznalati jogokkal rendelkeznek, amelyek a 2001-es fegyve-
res konfliktust lezaré Ohridi Keretegyezmény nyoman tovabb bdviiltek, en-
nek koszonhetden 2004-ben 1étrehoztdk a szinte kizardlag alban hallgatdkat
oktaté Tetovoi Allami Egyetemet. Azonban a tbbségi tarsadalomtdl eltérd
nyelv, vallas, életmdd, az alban tarsadalom klédnokra €piil6 rendszere €s izo-
laltsaga, az etnikumok kozotti bizalom és kohézio hidnya tovabbra is etnikai
fesziiltségek lehetdségét hordozza magédban (HARY Sz.—M. CSASZAR ZS.
2008)

A hagyomanyos vélemény szerint a szunnita irdnyzathoz tartozé macedén
albanok mélyebben hivok, mint a tobbi alban. Nyoméasukra sikertilt elérni,
hogy vallasi kozosségiik a tobbi egyhdzzal azonos megitélés ald essen.
Boszniahoz ¢és Koszovohoz képest kevesebb kiilfoldi iszlam szervezet képvi-
selteti magat az orszagban, ennek ellenére a maceddon szélsdséges politikai
korok szerint iszldm militdns haldzatokkal kapcsolatot tartanak fenn
(ZSEBOK Cs. 2004). Szakértok szerint a muszlimokon beliil vallasi és hatalmi
harcot viv egymassal a mérsékelt iszlam és a vahabita szarny, vagyis az al-
banok korében megjelentek a vahabita csoporthoz sorolhaté szélséségesek'™.

'" Az orszagra vonatkozo egyéb informaci6 a ,,Kis orszagok kisebbségi problémékkal terhel-
ten” cimii fejezetben.

"® A macedéniai albanokra vonatkozé egyéb informacié a ,,Macedénia” cimii fejezetben
talalhato.
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2.5 Bosnydkok

A szlav nyelvet besz€él6 muzulman bosnyakok a legkordbban iszlamizalt nép-
csoportja volt az Oszmén Birodalomnak. Sokan kutattdk, hogy a térék uralom
alatt miért vették fel a hoditok vallasat. Egyesek azt mondjak, hogy a bosnyak
arisztokracia sajat gazdasagi privilégiumainak és birtokainak megérzése érde-
kében lett muzulmanna. Masok szerint viszont a katolikus egyhaz és a boszni-
ai egyhaz kozti konfliktusok vezettek a csoport iszlamizaciojahoz. Eléggé el-
terjedt nézetként uralkodott hosszu ideig a torténetirasban a bogumilizmussal
valé kapcsolat'®, napjainkban az ujabb kutatasok cafoljak ezt a koncepciot.
Mindenesetre az erdteljes iszlamizacid kovetkeztében a boszniai muzulmanok
koziil nagyon sokan kertiltek a birodalomban vezetd pozicioba.

Napjainkban a bosnyakok legnagyobb szamban Bosznia-Hercegovinaban
fordulnak eld, de jelen vannak a Szandzsak teriiletén (Montenegro és Szer-
bia), Maceddniaban, ¢s kis aranyban Horvatorszagban.

2.6. Bosznia-Hercegovina

Albénia utan a masodik legnagyobb muzulman népesség Bosznia-
Hercegovindban taldlhato. Az utolsé hivatalos népszamlalds még a haboru
elott zajlott, amely 43,5%-0s aranyrdl beszél, a daytoni béke idején késziilt
becslések mar magasabb értékrdl szolnak (lasd fentebb). Legnagyobb résziik
a Bosnyak-Horvat Foderacio teriiletén €1, a Szerb Koztarsasagban a haboru
soran zajlo etnikai tisztogatas, majd az elvandorlds miatt gyakorlatilag mi-
nimalisra csokkent a muszlimok szama.

A 19. szazadban a t6rok meggyengiilésének, a nemzeti megujhodasnak az
iddszakéban a masik két etnikum mellett tetten érheté a muszlimok nemzeti
onmeghatarozasa is, amelyben a vallds, mint a més etnikumoktol valo meg-
kiilonboztetés szerepelt. A nemzetté valasi folyamatot kiillondsképpen tdmo-
gatta a Bosznia-Hercegovinat megszalld Osztrak-Magyar Monarchia részérol
kinevezett kormanyz6, Kallay Benjamin is. 1906-ban megalakult az elsd
muzulman part (MNO), majd 1909-ben a kozos fellépéssel elérték, hogy
vallési tekintetben onrendelkezési jogot kaptak. A masik két etnikummal — a
horvat és a szerb — szemben magukat nem egyszer iszldam nemzetként, vagy
muszliménokként emlegették.

A két vilaghabort kozotti politikai koriilmények nem kedveztek a bos-
nyakok o©nallosagi torekvésének, csak vallasi felekezetként tartottdk Oket
szamon. Majd a titdi politika révén vélhatott valora a nemzetként valo keze-
1ésiik, eldszor etnikai muzulmanként definidltdk, majd kiilon nemzetnek is-
merték el Oket. Az iszlam vallasti bosnyakok tamogatasa a partvezetés részé-

" Bogumil eretnek mozgalom a 11. szézadtol elterjedt a Balkanon, kiilsndsen Boszniaban
Egyes kutatok szerint az oszman hoditas utan a bogumilok témegesen attértek az iszlamra.
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rol egybeesett az el nem kotelezett orszagokkal — tobbségiikben iszlam —
folytatott barati politikaval. A népességszam emelkedése €s a hivatalos elis-
mer¢s egyfajta iszlam reneszanszot eredményezett, bar ezt kiilondsen a szer-
bek nem nézték j6 szemmel.

Jugoszlavia bomlésa hatassal volt a bosnyak politikai aktivizalédasara. A
vallas szerepe nemhogy csokkent volna, de a szerbekkel ¢€s horvatokkal vald
konfrontacid, majd haboru idején tovabb erdsodott. Ahogy fentebb mar utal-
tunk ra, kiilfoldi iszlam szervezetek, nem egy esetben szélsdségesek is tdmo-
gattdk a bosnyakok harcat. A habort alatt megmutatkozott a helyi iszlam
kozosségek Osszetartd ereje, napjainkban is sokat segitenek a bosnyak embe-
rek megélhetésében. A vallds szerepe az oktatasban is egyre hangsulyosabba
valik. Vallési kozépiskolak (medressze) mikodnek a varosokban. A Szaraje-
véi Egyetem Iszlam Kara nagy kapcsolatrendszerrel kotddik az arab vilag-
hoz. A vallasi szervezet, a Bosznia Iszlam K6z6sség (1993-t6l ezen a néven)
Osszefogja a boszniai, a szandzsaki, a horvatorszagi, a szlovéniai, s6t még a
diaszporaban él6 bosnyak muzulmanokat is. A Rijaset egy olyan kollektiv

vallasi testiilet, amelyet a 6 valldsi vezeté a Reisu-I-Ulema vezet. Ot hét
évente valasztjdk a Sabor képviseloi, a féimamok, imamok, muftik, vallasi
iskolak igazgatoi. A fo vallasi vezetd kabinetje kiilpolitikai kérdésekkel is
foglalkozik, a titkarsadg pedig az tigynevezett napi tevékenységet irdnyitja. A
haboru idején €s azbta is szoros kapcsolat all fent az Iszlam Kozosség €s a
nacionalista bosnydk part, a Bosnyak Demokratikus Akciopart (SDA) kozott.
A daytoni egyezménnyel a K6z6sség deklaralta kivonuladsat a politikabol, de
a valosdg néha mast tikkroz. Az iszlam vallasi intézmények, a mecsetek,
dzsamik, minaretek ujjaépitéséhez a muzulman orszagokbdl érkezik tdmo-
gatas. EbboOl kovetkezOen az iszldm kozosség rendelkezik a legnagyobb
anyagi hattérrel és érdekérvényesitd képességgel az orszagban. A boszniai
muzulmanok az iszlam orszagai koziil els6sorban Torokorszag felé orienta-
l6dnak, de jelentds tdmogatds érkezik Indonéziatdl Szaud-Arabidig szdmos
muszlim orszagbol.

2.7. Bulgariai torokok és pomdkok

A 2001-es népszamlalasi adatok alapjan Bulgariaban a lakossag 12%-a mu-
zulménnak vallotta magat. Az iszlamot kovetdk két nagy csoportjarol be-
szélhetiink: a bolgéar nyelvii pomakokrdl és a torok nyelviiekrél (bar nem
feledkezhetiink meg a muszlim ciganyokrol sem, akik egy része toroknek
tiinteti fel magat népszamlalasok soran). Az eldbbiek nagyrészt a Rodope
vidékén®, mig a torokok Bulgaria északkeleti részén és Kardzsali vidékén
¢lnek. A muzulmanok tobbségében szunnitdk, néhany tizezerre tehetd a

* Pomakok élnek még a Rodope déli részén levd gorogorszagi teriileteken, valamint
Macedonaban Prilep kornyékén.
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siitdk, és az alevitak (alidnusok, bektasok, kazalbasik) szdma (CSIKHELYI L.
2003). A bolgér ajkii muzulmanok korében hatarozott torekvés alakult ki
vallasi és nemzeti hovatartozasuk kiilonvéalasztasara, azaz bolgarnak valljak
magukat, addig a torok ajkuak ellenkezdleg, torok nemzeti 6ntudatu, elzar-
kézésra hajlamos kozosséget alkotnak (MANCSEV, K. 1992). A bulgériai mu-
zulmanok az Oszman Birodalom idején iszlamizalodott bolgar lakossag €s a
beteleptild torok adminisztracios, katonai és kereskedd réteg leszarmazottjai.
A Porta visszavonulasa utdn nagyszamua muszlim lakossdg maradt az orszag
tertiletén. Kiilondsen a torok nyelviiek védelmében megtiltottdk a muzulméan
lakossag zaklatasat. 1878 és 1923 kozott tobb mint nyolcvan tordk ujsag
jelent meg, a muzulmanok 1300 térok nyelvi iskola miikodtetésével oktatasi
autonomiat  élvezetek, a  kisebbségek  megtarthattak  foldjeiket
(ZHELYAZKOVA, A. 1994). Komolyabb atrocitdsokra csak a Bulgaria altal az
elsé balkani haboru soran Torokorszagtdl visszaszerzett teriileteken kertlt
sor. Ezt kovetden tobb hullamban megfigyelhetd a torok lakossaggal szem-
beni fellépés, egészen 1989/90-ig a rendszervaltasig. Tobb szazezer muzul-
man torokot telepitettek ki vagy hagytdk el maguktol lakhelytiket, példaul a
két vilaghaboru kozott évente 10—-15 ezer {6 tavozott (MANCSEV, K. 1992). A
kommunizmus elsd idészakaban részlegesen visszaallitottak a torok nyelvii
oktatast, latszolag tdamogattak a muszlimokat, megkonnyitették felvételiiket a
kommunista partba. Az 0j hatalom olyan kisebbségi elitet szeretett volna
1étrehozni, melynek segitségével felvehette volna a harcot a muzulman valla-
si befolydssal szemben. A kommunista rezsim ateista volta miatt azonban
csak részleges sikereket ért el az erdsen vallasos torok lakossag soraiban
(ZHELYAZKOVA, A. 1994). KésObb muszlim-ellenes akciokra is sor kertilt,
mint az erdszakos névvaltoztatas (szlav hangzasura kellett valtoztatni nevii-
ket), imahelyeik bezaratdsa. A torokok ellendllasa miatt a kommunista hata-
lom hozz4jarult a torokok kivandorlasdhoz, vagy maga is részt vett annak
elokészitésében. Az 1989-es kivandorlasi hulldm megszervezésével az utolso
sikertelen kisérletet tette a torok kérdés megoldasara. A demokratizalddott
Bulgériaban megvaltozott a helyzet, partjuk révén nemcsak a parlamentbe,
hanem még a korményba is bekeriiltek. A vidéken €16 muszlimok élénk tizle-
ti, kereskedelmi kapcsolatot tartanak fenn Torokorszaggal. A torok iszlam
mellett az arab vilag érdeklddése is jelen van, pénziikbdl tobb szaz mecsetet
¢épitettek ¢s ujitottak fel (ZSEBOK Cs. 2004). Tulmutat e dolgozat keretein,
hogy Torokorszag balkani muszlimok felé iranyuld politikajaban elmélyed-
junk, de meg kell jegyezni, hogy az EU-csatlakozas jegyében visszafogot-
tabb tdmogatas mellett alapvetd érdeke a muzulmén lakossag érdekeinek
védelme.
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3. Az iszlam oktatasanak sajatossagai a térségben

Az oszmani uralom alatt a lakossag a térok birodalom szervezeti rendjéhez
igazodva élte minden napjait. A gazdasdgi, tarsadalmi és politikai intéz-
ményrendszer mellett a kulturalis élet 1) elemei is beilleszkedtek a balkéani
vilagba. Az oktatds eleinte csak egy sziik réteg szamara biztositotta a mii-
veltség megszerzEsét, de az iszlamizacid fokozatos kiterjedésével egyre na-
gyobb korben valt elérhetévé. Az alap- €s kozépfoku oktatasi intézmények,
mint a mejtepek, illetve a medresszek alapitasdval a muszlimok lakta teriile-
teken biztositottdk az iszlam hit megerdsitését, terjedését és az alapmiivelt-
séget. A mecset mellé épitett mejtepekben az imam vezetésével oktattak a
didkokat. Céljuk az 0 generacidk alapfoku vallasos nevelése volt. A hat-
tizenhatéves éves, koedukalt osztdlyokban tanuld ifjak kifejezetten vallasos
iszlam tantargyakat sajatitottak el arab és alban nyelven, igy a Kordn memo-
rizalasat, értelmezését, szamtant s néha még egycb targyakat is, nagyobb-
részt arab terminologidt haszndlva, mig az értelmezéseket alban nyelven
hallgattak a tanulok. A rendelkezésére allo forrasok szerint igen nagyszamu
mejtepet szerveztek az alban-iszlam lakta térségekben (Koszovo, Maceddnia
egy része, Albania). A kiralyi Jugoszlavia megalakuldsa utan a hatarokon
beliil maradt alban széllasteriileteken bezarasra itéltek egy sor iskolat, s az
alban nyelven valo oktatast sem engedélyezték. E tilalmak ellenére (s rész-
ben emiatt) az alapfoku alban nyelvii iszlam nevelés jelentdsége megnétt az
alban nyelvet beszéld6 muszlimok korében, amely kifejezetten az erds6do
hazaszeretet jegyében zajlott, a szerb megszallok elleni érzelmekkel telitve.
Ez a késobbiekben még tobb iskola bezarasahoz vezetett.

Az alapfoku iskoldk mind szerkezeti felépitésiikben, mind tananyagukban
kiillonboztek a kozépfoku intézménytdl, a medresszétdl, amely a mejtepben
tanultakra szervesen épiil. Az intézménytipus a képzés miatt az iszlam egye-
temek ¢s egyetemi karok eléfutaranak is tekinthetd. Egyes kozépfokt isko-
lakban egyetemi szintli teoldgiai alapoktatds is biztositottak. A medresszek
tananyagdban a valldsi tantargyak mellett tarsadalom- és természettudo-
manyok is szerepeltek, de az alapgondolat itt is az iszlam ideoldgia terjeszté-
se volt. Az intézményeket muszlim mecénasok, foldesurak, katonai tisztvise-
16k, allami személyek alapitottdk. A medresszében tanitdk egy-egy térség
intellektualis elitjét jelentették ¢s igen nagy hatassal voltak az iszlam hivok-
re. A macedon és szerb dllamban miikodd alban kozépiskoldkban kiilonbdzo
koru és tarsadalmi rétegli gyerekeket oktattak, megprobaltak dket a tobbségi
tarsadalom szervezte iskoldkbol 4tvinni a sajat intézményiikbe. A
medresszek egy igen fontos jellemvonasa, hogy adott térség igényeinek meg-
felelden miikodtek, és azokat a muveltségi teriileteket oktattak, amelyre ott
szlikség volt. A tanulmanyok elvégzésének nem volt iddbeni korlatja, a dia-
kok addig jartak az iskoldba, amig nem szerezték meg okleveliiket.
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A két jugoszlav idészakban, igy a kirdlyi és a titoi Jugoszlavidban a musz-
limok vallasos nevelését nem nézték j6 szemmel, az elsé korszakban nem-
csak a mejtepek, hanem a medresszek tobbségét is bezarattak. A szocialista
¢éra alatt sem volt jobb a helyzet, az orszagban csak egy medressze miikodé-
sét engedélyezték hivatalosan.

A legmagasabb szintli iszlam vallasos képzést a felsdoktatasi intézmé-
nyek jelentették. Az egyetlen iszlam felsdoktatdsi intézményt, a szarajevoi
iszlam teologiai iskolat azonban 1946-ban megsziintették, a tehetséges hall-
gatok a Balkdn muszlimok lakta vidékeirdl kiilf6ldon folytattdk tanulmanyait
(pl. az Al-Azhar Egyetemen Kairdban). Majd csak 1977-ben volt lehetdség
arra, hogy ugyancsak a bosnyak fovarosban tjrainduljon az iszlam felsdokta-
tas, illetve a medresszek tobbségében a kozépfoku képzés mint pl. a skopjei
»Isa Beu”-ban. A valtozas dsszefliggésben volt az el nem kotelezett, nagy-
részt muszlimok lakta vilag felé¢ valo kiilpolitikai orientacidval. A szovjet-
blokk 6sszeomlasat, €s Jugoszlavia felbomlasat kovetden mar biztositott volt
a kiilonb6z6 vallasi oktatasi intézményekbe valo belépés. A felsGoktatasban
a szofiai, a pristinai, a zenicai, skopjei ¢s legutoljara a novi-pazari iszlam
intézmények, vagy egyetemi karok nyiltak meg. Napjainkban koriilbeliil
2000 diak tanul ezekben az iskoldkban. A legtobb intézmény a helyi musz-
lim kozosség igényeit elégit ki (0k is finanszirozzak), de szamos esetben mas
orszagok kozosségeinek a didkjait is fogadva.

Erdemes orszagonként néhany gondolatban elemezni az egyes intézmé-
nyek muikodését. A legrégebbi és legtobb didkot (800 f8) magaban foglalo
egyetemi kar Szarajevoban taladlhatd. Elodjét 1882-ben alapitotta bosznia-
hercegovinai iszlam kozosség. Hat kozépiskola tartozik hozza, a legnagyobb
¢s legrégibb a szarajevoi Gazi Huszrev Beg medressze. A tanterv jelentds
atalakuldson ment keresztiil az elmult idészakban az Gjranyitast kovetden. A
legtobb tanuld a medresszebdl a Szarajevoi Egyetem Iszlam Karan vagy az
ugyanilyen képzési céli egyetemi fakultdsokon Zenicaban, Bihacon, illetve
a Mostarban megnyilt DZemal Bijedi¢ Egyetemen folytatja tanulmanyait. Ez
utdbbi székhelyen lehetdség van kétéves iszlam vallastanar-képzésre. A sza-
rajevoi iszlam kar posztgradualis és doktoris hallgatokat is fogad. A képzés-
ben résztvevok szamadara iszlam teoldgiat, vallasoktatast és imamképzést,
illetve MA és PhD tanulmanyokat kindlnak. Fontos szerepet tolt be az alban
nyelvli muszlim didkok képzésében a Pristinai Egyetem Iszldm Tanulma-
nyok Kara, amelyet 1992-ben alapitottak, eleinte az 6sszes alban-lakta terii-
letrél fogadott didkokat. A macedon albdnok szdmara 1997-ben biztositottak
lehetdséget az iszlam egyetemi képzésre, az Isa Bey medressze épiiletében.
A medresszében egyébként, ahogy mar fentebb jeleztiik, 1984 ota zajlik az
alban didkok oktatdsa. Az oktatdsi misztérium 2010-t8] az intézményben
szamos nem vallasi targy oktatdsat is bevezette, miutan az iszlam ko6zosség
alapitvanya altal miikodtetett iskolat feligyelete ald vonta. A Szandzsék terii-
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letén 1év6 Novi Pazarban alapitottak a térségben legkésobb iszlam felsGokta-
tasi kart. Itt is egy medressze biztositja az utanpoétlast. Az egyetem 6nalld
fakultasaban vallastanarokat és imamokat egyarant képeznek.

Bulgaridban, ahol a lakossag 12% muszlim, fontos szempont volt a rend-
szervaltast kovetden a vallasi intézmények miikodésének garantdldsa. Harom
nagy kozépiskola, medressze mellett Széfidban 1991-ban nyilt meg az Isz-
lam Intézet, amely spiritudlis vezetoket — mint mufti, imam — és vallastana-
rokat képez, elsdsorban torokorszagi szervezetek pénzbeli tamogatas révén.
A legtobb didk maga is torok szarmazasa, de pomakok és romdk is vannak
koztiik (a bulgariai romak jelentds része muszlim). Igen szoros a kapcsolat a
torok vallasi oktatési intézményekkel.

Emlitést kell még tenni a tobbi balkani orszagban €16 muszlimok oktatasi
lehetdségeirdl. Altalaban a kozépiskolakban biztositjak az iszlammal kapcso-
latos tanulmanyok felvételét. Albanidban a masik két vallas (katolikus €s
ortodox) gyakorl6i szamara létrejottek egyhazi felsdoktatasi intézmények.
Felmertilt iszlam egyetem alapitasa is, de mindeddig nem tortént tényleges
1épés az tigyben, részben a szekularizalt alban elit félelmei miatt (ALIBASIC,
A. 2010). A Horvatorszagban €16 kis szdmi muszlimnak egy iszlam kozép-
iskola biztosit tanulmanyi lehetdséget. Megfogalmazddott az igény a zagrabi
egyetem fakultdsaként valé miikddésre, de nem valdsult meg, igy aki maga-
sabb szinten szeretné képezni magat, az kiilfoldon vagy Bosznia-
Hercegovinaban tanul tovabb.

Gorogorszagban €16 muszlimok (torokok és pomdk) nagy része Torokor-
szagban tud csak oktatasi lehetdséghez jutni. A Romaniaban él6 muzulma-
noknak is csak kiilf6ldon van lehetdsége iszlam tanulmanyokbdl diplomat
szerezni. A Szlovénidban €16 kevés szamu muszlim foleg a zagrabi és a
boszniai medresszekben tanul. Montenegroban viszont 2008-ban alapitottak
egy modern medresszét, ahol az allamihoz hasonld tanterv alapjan tanulnak,
s oktatnak vallasi targyakat is.

A fentiek alapjan 6sszegzésképpen elmondhato, hogy a kilencvenes évek-
t6] kezdve a balkani régié legnagyobb muszlim kozosségeit ado orszagokban
hét karon, illetve intézetben nyilik lehetdség az iszlam magasabb szinti ta-
nulméanyozéasara. A helyi nyelvek mellett, mint bosnyak, alban és térok ara-
bul, s6t néhany helyen angolul is tanulnak a didkok. Alibasi¢ szerint sajnala-
tos, hogy néhany muszlim kozosség tartézkodik mas muszlim intézetekkel,
karokkal val6 intenzivebb kapcsolattol a paniszldmizmus cimkéjétol félve,
pedig ez a fejlodés utja. A masik probléma az, hogy végzettek a képzés soran
szerzett modern teoldgiai elvek birtokaban térnek vissza kozosségiikhoz,
ahol szamos esetben értetlenkedve fogadjak dket a tradicionalis gondolkoda-
su egyhazi vezetok (ALIBASIC, A. 2010).
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A ROMA OKTATAS UGYE NEHANY DELKELET-EUROPAI
ORSZAG PELDAJAN KERESZTUL

Mindnyéjan emléksziink Kusturica kultfilmjeire, a Macskajajra, a Ciganyok
idejére. A balkani romak életérol, életfelfogasarol késziilt filmeket a cigany-
romantika, a szabad élet egzotikuma szovi at, dm ez mar a multé. A balkani
térségben is lezajlott rendszervaltas hatasaként, a kilencvenes évek elejétdl a
tarsadalmi-gazdasagi problémak fajsulyossa valdsa miatt egyre inkdbb peri-
fériara sodrddott, novekvd népességszamu kisebbségi csoport a fesziiltségek
egyik forrasava valhat/valt. A térség politikai atrendezddése — Jugoszlavia
felbomlésa €s annak kovetkezményei — sem kedvezett az utédallamokban €16
romaknak, nem beszélve az ellentmondasokkal terhelt etnikai viszonyokrol,
konfliktusokrol vagy harcokrol, amely 0ket sem hagyta érintetlentiil.

A roma kozosségek problémai, kiilondsen a posztkommunista térségben
az eurdpai csatlakozas feltételrendszerének teljesitése kapcsan, a balkéni
haborts eseményeknek €s a nyugat-eurdpai irdnyba feler6sodott migracios
jelenségeknek koszonhetden az elmult években ismét a nemzetk6zi kozvé-
lemény érdeklodésének kdzéppontjaba kertiltek.

A roma népesség kozel 70%-a Eurdpa kozépso és keleti felén, valamint
Délkelet-Eurdpéaban él. A legjelentdsebb lakossagaranyt Bulgaridban, Mace-
doénidban, Romanidban és Szlovakiaban alkotjadk (RINGOLD, D. 2000). Az
abszolut szamokat tekintve a legnagyobb 1étszdma roma népességgel Roma-
nia rendelkezik, ahol 2 millié felettire becsiilik a szamukat. A Balkan etnikai
csoportjai koziil a roméak rendelkeznek a legmagasabb fertilitdsi mutatoval,
szerepiik egyre hangsulyosabba valhat a térség allamaiban (VEGH A. 2010).

A kutatok szamara nem egyszeri feladat a mai romak etnikai csoportjegy-
gyel valé meghatarozasa. A tényleges jellemzok a szocidlis jegyek: az ala-
csony iskolai végzettség, a képzettség hianya, ezzel 6sszefliggésben az o6ridsi
mértéki munkanélkiiliség, a blin6zEs, a nyomor, a megélhetés kilatastalan-
saga, az eloitéletes kirekesztettség a tobbségi kornyezetben stb. A kiillonb6z6
romaprogramok problémai — amelyeket az allam nagy nemzetk6zi romavédo
szervezetekkel egyiitt finansziroz — szinte mindenhol eredménytelenségbe
fulladnak, vagy csak rovid tdva eredménnyel zarulnak, a torténet nem isme-
retlen szdmunkra, hasonldval taldlkozunk a nagy hirveréssel bejelentett ma-
gyarorszagi romaprojektek kapcsan is.

Az eurdpai unids politika az esélyegyenldség biztositasat torvényi garan-
cidkkal szeretné elérni, ezért a csatlakozni szandékozd balkani allamok poli-
tikai vezetése szamara ,kotelezd iranyelv” a roma integracid feltételeinek
megteremtése. Elsdsorban az iskolai oktatds teriiletén érhetd el latvanyos
eredmény, hiszen az iskoldzottsag emelésével, a képzettség megszerzésével
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szocio-0konomia statusuk is megvaltozhat, vagyis a romék beillesztésének
zéloga az oktatasban rejlik. Kozismert tény viszont, hogy a roma gyerekek
az atlag alatti aranyban vesznek részt a kozoktatasban, kiilongsen alacsony a
kozépfokon tovabbtanulok szama. Ebbol fakadéan mindegyik allam korma-
nyanak, ahol romakozosségek élnek, meg kell teremteni a jogi és szocidlis
feltételeket ahhoz, hogy novekedjen az oktatasban valo részvételiik.

Az egyik legfontosabb és legnyilvanvalobb probléma a hatranyos helyze-
tli tanulok képzésénél az iskolai szegregacio. Az iskolan beliili elkiilonii-
1és/elkiilonités azokban az intézményekben gyakori, ahol kiilon osztalyokat
inditanak a gyorsabban halad6 didkok szamaéra, lehetdséget adva sikeres to-
vabbtanuldsra, mig masokat egy relative gyengébb képességli csoportba so-
rolnak, amely a tapasztalatok szerint leginkdbb hatranyos helyzetli, foleg
roma tanuldkbol all. A szegregalt iskolak, telepiilések is hasonlo folyamatok
mentén alakulnak ki. Ha egy iskola kezd kevéssé megfelelni a sziilok kiva-
nalmainak, akkor mas iskolat keres a csalad, s ha elég sok sziil6 gondolkodik
igy, akkor kialakul egy olyan oktatdsi intézmény, amelynek tanuldi hatra-
nyos helyzetli didkok, mert sziileik nem engedhetik meg az ingazas koltsége-
it, vagy akiket kiilonbozd indokok, mint szocializacios problémak, vagy
nemzetiségi hovatartozas miatt nem vettek fel masik iskoldba. A kontrasze-
lekcid érvényesiilésének vagyunk tanui, a jobb felkésziiltségliek azokat az
iskolakat valasztjak, ahol kisebb befektetéssel nagyobb sikereket érhetnek el
¢letpalyajuk sordn. Az iskolai szegregacio természetes velejaroja a hatranyos
vagy annak egy korzetében romlanak a munkavallalasi lehetoségek, vagy
elégtelenné valik az infrastruktira, azok a csalddok, amelyeknek erre meg-
van a lehetdségiik, konnyen elkoltozhetnek az adott korzetbol, ezaltal is
rontva az ott kialakult atlagos életszinvonalat. Ez a folyamat az iskolak tar-
sadalmi Osszetételét is megvaltoztatja, teriiletileg szegregalt intézmények
1étrejottchez vezet (HAVAS—KEMENY-LISKO 2002). A problémakat noveli,
hogy a hatranyos helyzetl tanulok specialis figyelmet igényelnek az iskolak-
ban. Szdmos telepiilés iskoldjanak nem csupan financidlis €s infrastrukturalis
hattere nincsen a specialis igények kielégitésére, de gyakran a tanaroknak
sincsen megfeleld pedagogiai képzettsége ilyen feladatok ellatasara. Kiilon
problémaként jelentkezik a roméak tovabbtanulasi esélytelensége és magas
lemorzsolddasi aranyuk.

Mindegyik délkelet-eurdpai orszagban a roma gyerekek lemorzsolodasa
szignifikdnsan magasabb, mint a tobbségi és mas kisebbségi gyerekeké.
Ugyanigy még mindig bevett gyakorlat, hogy a roma gyerekek ,,specialis”
osztalyokban tanulnak, a tobbségi gyerekektdl elkiilonitve.

Tanulméanyunk témaja kiilonés hangsulyt kap abbdl az aspektusbol, hogy
a Balkan egyes allamaiban €16 mds (roman kiviili) kisebbségek helyzetét
vizsgalva sem lehetiink dertilatobbak. Ugy tiinik néhany orszagban a kérdés
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megoldasa egyiittesen, az Osszes hatranyos helyzetben levo kisebbségre vo-
natkoztatva konnyebben kivitelezhetd lenne.

A romakérdés kapcsan nincs olyan délkelet-eurdpai orszag, amely ne ke-
riilhetne az érdekldodés kozéppontjaba. Hiszen a helyi népszamlasok szerint
3,7 millio, mig a Vildgbank felmérése szerint 15 millié roma €l a térségben.
A legtobben, ahogy fentebb is jeleztilk Roméanidban és Bulgaridban talalha-
tok, de nagy szamban vannak jelen Szerbidban, Macedoniaban is.

1. tablazat: A romak szama a Balkanon

A romék szdma a Balkanon (a legutolsé népszam-
lalasok és becslés alapjan)

Horvatorszag 40.000
Bosznia-Hercegovina 80.000
Szerbia 500.000
Montenegrd 20.000
Koszovd 20.000
Macedénia 250.000
Albénia 100.000
Romania 2.400.000
Bulgaria 800.000
Torokorszag 500.000

Forras: CIA, The World Factbook 2009 alapjan szerk. M. CSASZAR Zs. 2010.

A balkani romak eredetére szdmos elmélet latott mar napvilagot. Elterjedt
nézet az indiai szarmazas gondolata, eszerint a 9. ¢és 14. szdzad kozott a ro-
mak tobb hulldmban hagytdk el északnyugat-indiai 6shazajukat és vandorol-
tak kevésbé ismert okok miatt a Bizédnci Birodalmon 4t a 11. szdzadban Dél-
kelet-Eurdpaba, majd a 13-14. szazadban Nyugat-Eurdépaba (Kocsis K.
2002). Mas forrasok szerint a Balkanhoz kozelebb eso teriiletekrdl érkezhet-
tek a 10. szazadban. A balkanihoz kézeli szarmazasra utalnak a nyelvi, ¢let-
modbeli és valldsi nyomok. A keresztes hadjaratok idején keriilhettek kap-
csolatba a nyugati népekkel, szokasokkal, vallassal is. A kereskedelmi utak
mentén fejlodhetett ki a roma nyelv. Szdkincsiikbe nagyszamu gorog szo
kertilt, bar ez a cigany nyelvjarasokban eltéré aranyu, az olahciganyoknal
igen jelentds. A romak a 13. szdzad elejétdl juthattak el Eurdpa nyugati ré-
szeire. Egyes feltételezések szerint a tatdrok rabszolgaiként sodrodtak a Kar-
patok kornyékére? a forrasok szerint késébb a krimi tatdrok igdja alol szaba-
dulé ciganyrabszolgdk a romanok foglyai, rabszolgai lettek, kis-tatarként is
emlegették ket a 19. szazad kozepén torténd felszabaditasukig (LIGETI GY.
2001).

A romak nagyobb aranyban a Balkanrol a torok terjeszkedés kapcsan moz-
dultak ki, egyesek szerint a torok szultdn megbizasabol indultak kémkedni
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nyugatra, masok szerint viszont a torok el6l menekiilve, békésebb vidékre
vonultak. 15. szazadi forrasok emlitést tesznek a Medon melletti Gyppen-
hegyrdl és a kortlotte 1évo Kis-Egyiptomrdl, amit vagy azért illettek ezzel a
névvel, mert az ott talalt ciganysagot Egyiptombél szarmaztattik® vagy a
helység neve mar megvolt €s azt a roma torzsekre alkalmaztdk. A fenti ci-
ganyteleptilésen 1509-re, a torok elfoglalasanak idejére a korabbi 300 hazbol
mar csak 30 volt ciganyok altal lakott, amely valdsziniisiti a menekiilés ted-
rigjat (HEICZINGER J. 1978). Napjainkban egy UNICEF tanulmény szerint a
balkani romak legnagyobb része nyomorban, irastudatlansagban, a tarsada-
lom peremén él, a roma gyerekek a kik6zosités aldozatai.

Tertiileti elhelyezkedésiik sajatossaga, hogy nagy résziik a Balkénon a va-
rosi telepiilésekhez kothetd, ez részben az oszman-torok hodoltsag idején
tortént letelepedésiikkel magyarazhatd, masrészt a szocialista iparban se-
gédmunkasként el0szeretettel foglalkoztattak dket €s ott ragadtak a varosban.
Egy tanulmany szerint a legnagyobb ardnyban szegregalt telepiilésen élnek a
montenegrdi ciganyok, mig a legkevésbé jellemzd ez a térségbodl Albaniara
(BERNATH A. 2006).

A balkani romak helyzetét és iskolaztatasi nehézségeiket néhany orszag pél-
dajan keresztiil kivanjuk illusztralni.

1. Bosznia-Hercegovina

Ugyan a térségben €16 romak koziil nem a legnépesebb kozosségrol beszél-
hetiink, de nehézségeik és megkiilonboztetésiik miatt érdemes elemezni
helyzetiiket.

Bosznia-Hercegovinaban a torvény altal elismert 17 boszniai kisebbségi
csoport koziil a roma populacio a legnépesebb. Az 1991-es népszamlalas
adatai alapjan a haboru el6tt 8 864 roma €It az orszdgban. A hivatalos becs-
1ések napjainkban 80-85 ezer kozott jelolik meg a jelenlegi 1étszdmot. A ro-
ma lakossag helyzetével foglalkozo nemzetkozi szervezetek szerint azonban
szdmuk minddssze 30-60 ezer koz¢, mig a roma szervezetek aktivistai sze-
rint 80 000 €s 120 000 koz¢ tehetd. Az adatok kozti jelentds kiilonbség abbol
adddhat, hogy a haboru eldtt a romak szdrmazasukat megtagadtak, €s inkabb
a harom tobbségi nemzethez valo tartozas mellett dontottek, mivel ugy vél-
ték, hogy nem romaként konnyebben tudnak érvényesiilni. Ez a tendencia
napjaink kisszdmu roma értelmiségére ugyanugy jellemzd (M. CSASZAR ZS.—
HASANOVIC-KOLUTACZ A. 2010).

A politikai szervezettség hidnya, valamint az 6ket kisérd elditéletek és
negativ megkiilonboztetés vezetett oda, hogy mara a roma kisebbség a legfe-
nyegetettebb népcsoport Bosznia-Hercegovindban. A nemzeti kisebbségek
tagjai gyakran valnak etnikai diszkriminaci6 aldozatava az orszdgban. Ami a
foglalkoztatottsagot, gazdasagi helyzetet és a lakasellatast illeti, a romak
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vannak a legnehezebb helyzetben. 2005-ben a munkaképes romaknak mind-
Ossze 1,5%-a rendelkezett munkahellyel, ami igencsak lestjtd arany. Létez-
nek olyan opéindk, ahol egyetlen romanak sincs munkahelye, holott a haboru
elott koziilik a munkaképesek 50%-a dolgozott. A munkavallalds megnehe-
zitése és ellehetetlenitése, a nem megfeleld szocialis ellatds miatt a roma
populacié napjaink legszegényebb boszniai kozosségévé valt (M. CSASZAR
7S —HASANOVIC-KOLUTACZ A. 2010).

A héboru a roma lakossag erdteljes szétszorddasat eredményezte, amely
tovabb stlyosbitotta amigy is meglévd problémaikat. A haboru eldtt példaul
a mai RS teriiletén t6bb roma élt, mint az FBiH-ban, ma a szamuk ezer korii-
lire tehetd. A legnagyobb szamban Bijeljina opéindban élnek, mig a tobbi
helyen csak elvétve fordulnak elé (KUKIC, S. 2001)

Elméletileg a roma gyerekek 94%-a jar altalanos iskolaba (legalabb is
ennyien vannak beiratkozva), a valésagban azonban csak 15%-uk végzi el a
kotelezo 8 osztalyt. Bosznidban vannak olyan kisebb telepiilések, ahol egyet-
len roma gyermek sem vett részt az oktatasban, a nagyobb varosokban vala-
mivel jobb a helyzet. A belsd menekiilt csaladok gyermekei azonban — a
visszatelepiilés helyétol fiiggetleniil — szinte egyaltalan nem vesznek részt az
alapfoku képzésben. A roma sziilok nagy része a szegénységi kiiszob alatt €I,
¢s az iskolaztatas minimalis feltételeit sem tudjak gyermekeik szdmara bizto-
sitani, ezért az irastudatlansdg nagyon jellemz6 a boszniai roma populaciora.
A kozépiskolat és egyetemet végzett romak szama elhanyagolhatd (vagy
nem vallaljak a szarmazasukat). A lanygyermekek az 6todik osztaly kornyé-
kén megszakitjak tanulmanyaikat €s csaladjuknak élnek tovabb.

A roma nyelv és kulttra is eltiinbben van. A romak anyanyelviiket csak
szlik korben hasznalhatjdk, és az iskoldkban sem Iétezik roma nyelvoktatas.
Emellett nincs irott médidjuk sem, és csak két radidallomas sugaroz néha
adasokat nyelviikon. A Roma Tanacs célul tlizte ki ennek a helyzetnek a
megvaltoztatasat. Terveik szerint kotelezové tennék a roma nyelvoktatast
minden olyan osztalyban, ahol a roma gyerekek szama eléri a 20-at (k6z¢p-
iskoldban a harmincat). Azonban a fent emlitett tények alapjan ilyen oszta-
lyok nagy valdszinliséggel nem is 1éteznek.
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2. Macedonia (FYROM)

A Maceddnidban €16 romak tobbségének elddei a XVI-—XVI. szazadban a
torokokkel egytitt érkezett erre a teriiletre, kisebb résziik pedig az utébbi egy
évszazadban Bosznia-Hercegovinabol, Szerbiabol és Koszovobdl vandorolt
be az orszdgba (NIKODINOVSZKI, B. 2000). A tilnyomd részt muzulman
vallasu romak mellett kisebb aranyban, de el6fordulnak, kiilonosen a falvak-
ban ortodox keresztény romak is.

A roma népesség szama az utobbi néhany évtizedben a magas természetes
szaporodas ¢és a bevandorlds eredményeként folyamatosan novekszik, a
2002-es cenzus szerint szamuk 53 ezer f6 korili, de a valésagban 100-150
ezer fo kozott mozog. A romak szétszdrva élnek az orszag teriiletén, tobbsé-
get (60,6%) csak a fOvaros Suto Orizari jarasban alkotnak. A macedon kor-
manyzat megprobalja segiteni demokratizalodasukat és integralodasukat.
Sajnalatos mddon rendkiviil alulreprezentaltak a helyi hivatalokban, ez a
képzettség hidnyaval magyarazhatd. Koriikben 6ridsi mértékli a munkanélkii-
liség, 70-80% vagy még ennél is magasabb (HARY Sz.—M. CSASZAR ZS.
2011).

Az 1974-es alkotmany Macedoniaban €16 etnikai csoportként azonositotta
a romakat, 1981-ben nemzetiségi statuszt kaptak Jugoszlaviaban, a fliggetlen
Macedonia 1991-es alkotmanya pedig nemzeti kisebbségi statuszt garantal
szamukra, azaz a tobbi kisebbséggel azonos jogokkal rendelkeznek. A jogaik
érvényesiilését akadalyozza azonban, hogy a romak tobbsége alacsony isko-
lai végzettséggel vagy azzal sem rendelkezik, munkanélkiili és rendkiviili
szegénységben él. Ennek ellenére megprobalnak a tobbségi tarsadalom nor-
mai szerint élni, képviseldik révén egyiittmiikddni a kormanyzattal. A kultu-
ralis életben zenészeik és eldadomiivészeik révén jelennek meg, koziiliik
tobben nemzetkozi ismertségre is szert tettek (pl. Esma Redzepova) (HARY
Sz.—M. CSASZAR Zs.2011).

A Macedon Radio és Televizid rendszeresen ad roma nyelvli miisorokat,
2001 ota pedig megjelenik a ,,Roma times” c. folyoirat, amelyben a cikkek
kb. 60%-at roma nyelven irjak (KISZELINOVSZKI, Sz.—SZTAVOVI-KAVKA, .
2004). A legrégebbi roma politikai szervezet az 1990-ben alapitott, azdta
Abdi Faik altal vezetett Romdk Teljes Emancipéciojaért Part. Emellett a
Romak Integraciojaért Part, a Romdk Demokratikus Unidja és a Romak
Szovetsége képviseli a kisebbség érdekeit. A fenti partok a VMRO-DPMNE
altal vezetett partszovetség listajan indultak a legutobbi viélasztasokon
(2008), amelynek eredményeként jelenleg egy roma képviseld iil a macedon
parlamentben (www.sobranie.mk). Erdekesség, hogy a 90-es évek elején
ohridi roméak megalapitottdk az Egyiptomiak Szovetségét. Arra hivatkozva,
hogy Oseik a Balkanra telepiilés elott Egyiptomban éltek, megprobaltak ma-
gukat ,,egyiptomi” kisebbségként elismertetni, de ez a torekvésiik nem jart
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sikerrel, ezért a szervezet besziintette tevékenységét (KISZELINOVSZKI, Sz.—
SZTAVOVI-KAVKA, 1. 2004).

Mint mindegyik kozép- és délkelet-eurdpai orszdgban, ahol nagyobb
szamban ¢élnek, egyediili esélynek a tarsadalomba val6 integralddasra az ok-
tatds kindlkozik. Csak 1993-t6] beszélhetiink az orszdgban roma oktatasi
programrél, amelynek keretében fakultativ tantargyként oktatjdk a roma
nyelvet azokban az altalanos iskoldkban, amelyekben roma gyermekek is
tanulnak. 2005-ben Iétrehoztak a Roma Oktatasi Alapitvanyt, amelynek célja
a romak oktatési lehetdségeinek szélesitése, ezzel elsdsorban a kozépiskolai
tovabbtanulas felé probaljak iranyitani a jobb képességii tanuldkat. Osztondi-
jak sorat biztositjdk a roma tanuldk szadmara, valamint mentori programmal
segitik Oket a négyéves kozépfoku képzés soran. Egy masik projekttel a
Roma Oktatdsi Kozpont a macedon oktatési rendszerbe vald integralddéasu-
kat segitik eld, minél szélesebb korben biztositva az 6vodai nevelésben vald
részvételt. A tandrok szamara az inkluziv pedagdgia modszereinek megis-
mertetése, tamogato tanar, illetve mentorprogramok inditasa pedig a pedago-
gusok felkészitését szolgalja. SOt a Magyarorszagon bevalt ,,Tanoda” prog-
ram megismertetése is az Alapitvany céljai kozé tartozik (HARY Sz.—M.
CSASZAR ZS.2011).

3. Bulgaria

Bulgaria kozel 8 millios lakossaganak 83,9%-a bolgar, 9,4%-a torok, 4,7%-a
roma, emellett kisebb szdmban élnek mas népcsoportok (vlachok, macedo-
nok, karakacsanyok, albanok, gorogok, ormények stb.) is. A bulgériai romak
szama a 2001-es népszamlalas adatai szerint 330 000 f6, de nagyon valoszi-
nii, hogy még ennél is tobben vannak, mivel a térok és macedon kisebbség-
hez hasonldan a bolgar hatosdgok a ciganyokat is névvaltoztatasra, a hivata-
los nyelv megtanuldséra, €¢s ha muzulmanok voltak, akkor hitiik elhagyasara,
vagyis az ortodox egyhazhoz valé csatlakozasra kényszerittette. Létszdmuk
pontos meghatarozasa nehéz, mert egy részilk muzulmannak és téroknek
tiinteti fel magat a kérddiveken. Ezzel szemben, a nyugati szervezetek, mint
az Egyesiilt Nemzetek Szervezetének Fejlesztési Programja (UNDP) szerint
a romak becsiilt szamaranya 8,8-10,1%, azaz 700 000—800 000 f6.

A bolgar cigdnysadg néhany alcsoportra oszlik, de hianyzik az olyan egy-
séges szervezet, amelyik egyesitené Oket. Az utobbi években ugyan megje-
lent néhany cigany part és szervezet, de nem érzékelhetd, hogy valamelyik
mogé felsorakozna a roma tarsadalom, s amelyik a ciganyok hivatalos képvi-
seletét ellathatna.

Az o0szman-torok birodalom visszaszoruldsat kovetden a modernkori Uj
bolgar allam teriiletén levd roma etnikumon beliil két alcsoportot kiillonboz-
tetink meg: a tobbségben levd letelepiilt ciganyokat (jerlija) ¢és a
vadorciganyokat (csergar). Elobbiek, azoknak a romaknak a leszarmazottai,
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akik a torok hodoltsaga idején telepedtek le. A vadorciganyok a Havasalfold-
r6l, Moldvabdl és Erdélybdl bevandoroltak utddai. Emlitést tesz a teknova-
jok (rudarok) csoportjardl, akik a romén nyelv egyik dialektusat beszélik. A
ciganyok anyanyelve a roma dialektusok sokasaga, a bolgar, a torok, vagy a
vlach nyelv egyik dialektusa. Felekezeti hovatartozast tekintve is igen diffe-
rencialtak, a legtobben a keleti kereszténységet kovetik, de tobben koziiliik
muszlimok, vannak koztiik protestansok, st izraelitdk is, a vallasi szinkre-
tizmus is rendkiviil népszerti koriikkben (NYJAGULOV, B. 2008). A romak
szétszortan élnek az orszagban, leggyakrabban a falvak vagy varosok kiilte-
riiletein kompakt tombben. A varosi gettokban €16k higiéniai feltételei elég-
telenek. Az egyre jobban marginalizalédott romak tobbsége elutasitja allam-
polgari kotelességeik teljesitését, nem fizetnek a szolgaltatasokért stb. A
roma gyerekek tobb mint a fele nem jar iskoldba (NYJAGULOV, B. 2008).

A ciganyok ¢€s a bolgar lakossag kozti problémak nem ujkeletiiek. Az or-
szag gazdasagi valsaga, a lakossag szocidlis biztonsaganak csokkenése, a
tomeges munkanélkiiliség miatt egyre nehezebb helyzetbe keriil6 ciganyokat
okoljak a gyakori blinesetek elkovetése tigyében. A statisztikai adatok szerint
a roma lakossag a legkevésbé iskolazott €s a munkaerdpiacon a legkevésbé
rugalmas tarsadalmi csoport, s egyben a bolgar tarsadalom legsériilékenyebb
csoportja is.

Bulgérianak mar az EU-csatlakozés eldtt, annak teljesiilése érdekében a
kulcsfontossagu nemzetkozi, eurdpai emberjogi €s a kisebbségi jogok vé-
delmében létrejott egyezményeket figyelembe kellett vennie és az EU éltal
meghatarozott kisebbségi jogi kérdésekben 1épni. Kiilondsen fontos volt az
oktatas terén annak a két problémanak a mieldbbi megoldasa, amelyre a
nemzetkozi hatdsag felhivta a figyelmet: az egyik az, hogy a bolgar oktatasi
rendszer egésze nem tdmogatja a diverzitast. Masik pedig a roma gyerekek
szegregalt koriilmények kozott torténd oktatasa az n. ,,specialis”™ kiilon isko-
lakban, ahol a ciganytanuldk 70%-a tanul, egy viszonylag alacsonyabb okta-
tasi szinvonalon és rosszabb koriilmények kozott, mint a tobbségi iskolak-
ban, s ebbdl fakadoan igen magas a romak lemorzsolddési aranya. Bulgaria-
ban a romapolitika csak a legutobbi években mutatott elmozdulést, valdjaban
az EU-csatlakozasi folyamat hatasara.

A kormanyzatnak az EU tagsagi kritériumok gyakorlatba tltetése érdeke-
ben erbsitenie kellett a Roma Integracié Evtizede program 2005-2015 meg-
valositasat, kiilonosen az oktatasi szektorban. Meg kell jegyezni, hogy a
Roma Integracié Evtizede Program 2005-ben indult a Vildgbank, a Nyilt
Tarsadalomért Intézet és az ENSZ fejlesztési szervezetének kezdeményezé-
seként. A 2015-ig tartd projekt célja, hogy nyolc orszdg — Horvatorszag,
Csehorszag, Magyarorszag, Macedonia, Romania, Szerbia-Montenegro,
Szlovékia és Bulgaria — roma kisebbségének javitsa életkoriilményeit, segit-
sen a kozosség tagjainak beilleszkedni a tarsadalomba. Az orszagok korfor-
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gasszerlen atveszik egy-egy évre a program iranyitasat. A helyi szinten dol-
goz6 roma civil szervezeteknek fontos szerep jut a program megvaldsitasa-
ban: Ok adaptaljak ¢és juttatjdk el a romakhoz az integracidés programot
(www.romapage.hu).

Az EU-s jelentések a bulgariai problémak koz¢ soroltak azt is, hogy a ro-
osztalyokba jard gyerekekre. A kérdés megoldasara 1étrejott munkacsoport
egy Akciotervet készitett a Stratégia megvaldsitasara. Emellett az Oktatasi
mentumot és a Nemzeti Program az Iskolai Oktatas és az Iskola El6tti Neve-
1és Fejlesztésére cimii programot is Bulgaria az EU felé benyujtott jelentésé-
ben a kisebbségi oktatas terén tett elorelépésként értékelte. Hozza kell tenni,
szakértok szerint ezt az allitdst nem tamasztja ald semmi valds bizonyiték,
sOt épp ellenkezdleg, a dokumentum a kisebbségi oktatas szempontjabdl egy
hatarozott visszalépés az Oktatasi Minisztérium korabbi par évben elfogadott
iranyvonaldhoz képest. A Program teljesen figyelmen kiviil hagyja Bulgaria
szamos nemzetk6zi megallapodasban vallalt kotelezettségeit az oktatasi in-
tézményekre és a kisebbségi gyerekek oktatasdra vonatkozodan. Sot, ez a
olyan kotelezettséget sem tartalmaz, amelyeket Bulgaria a Roma Integracié
Evtizede program 2005-2015 keretében vallalt a Nemzeti Akcidtervében az
,oktatas” prioritas/cimszé alatt. A Nemzeti Program az Iskolai Oktatas és az
Iskola El6tti Nevelés Fejlesztésére 2006-2015 kozott nem foglalkozik a ki-
sebbségi gyerekek oktatasi kérdéseivel €s nem képes felismerni azt a prob-
1émat, hogy a kisebbségi csoportokbdl érkezd gyerekek hatrannyal érkeznek
az oktatasba ¢s sziikkség van e hatranyok ledolgozaséara, kompenzaladsara,
hogy a tobbségi gyerekekkel egyenld esélyeik legyenek (BIEBER F. 2007).

Az oktatasi rendszer jogi hattere tele van hidnyossagokkal €s ellentmon-
dasokkal. Ezek akadalyozzék a kisebbségi jogokkal kapcsolatos nemzetkozi
normak megvaldsitasat az oktatasban. A jogszabalyok elavultak €s miniszté-
riumi utasitasokkal potoltdk ki a hidnyt, ahelyett, hogy 0j jogszabalyokat
alkottak volna. A tanarképzés szintjét tekintve a tanarok teljesen felkésziilet-
lenek a diverzitas hatékony kezelésére. Nem tudjak, hogyan kell hatékonyan
dolgozni kisebbségi gyerekekkel, hogy kellene kommunikalni a sziileikkel,
hogyan kellene harmonizalni az etnokulturalis kiilonbségeket az osztalyte-
remben, hogyan kéne megvaldsitani a kisebbségi jogokra épiild oktatast €s
az integraciot.

A bolgér oktatasi rendszer egyik kulcsfontossdgt feladata a kisebbségi
gyerekek magas lemorzsolodasi aranyanak megsziintetése. Egy felmérés®
szerint a bolgar gyerekek korében 2%-os a lemorzsolddas (15 és 19 éves kor
ko6zo6tt:3,9%), a torok diakok korében 8,3% (15 és 19 éves kor kozott: 21%),
a roma gyerekek esetében pedig 20,9% (15 és 19 éves kor kozott: 42,8%).
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A fentiekbdl ugy tlinik, hogy a bolgar kormanyzat még az EU csatlakozas
utan is csak a szavak szintjén tekinti kovetendonek a kisebbségi oktatasra
bevezetett eurdpai gyakorlatot, nemhogy a romdakra, de mas kisebbségekre
nézve sem sikerlil alkalmaznia azokat.

4. Romania

Romaénia kozel 20 millids lakossagabdl a romak becsiilt szdma az orszagban
1 800 000-2 500 000 6, aranyuk 8,4—11,7% kozé tehetd.

A Romanidban €16 romak szamos csoportot foglalnak magukba. Mind-
egyiknek megvan a maga tarsadalmi, nyelvi, kulturalis, életmodbeli sajatos-
saga. A kiilonb6z6 nemzetségnek sajat foglalkozasa alakult ki az évszazadok
soran. A romak nyelvileg és vallasilag sem egységesek Romanidban. Vannak
romani nyelven (cigany nyelv) — ennek is tobb nyelvjarasa van — és romanul,
magyarul, torokiil stb. beszélok. Vallasi szempontbdl is igen differenciéltak,
ortodoxok, reformatusok, katolikusok, neoprotestansok, muzulmanok egy-
arant megtalalhatok soraikban.

A roman allam 1989 utan torvényesen elismerte 6ket nemzeti kisebbség-
nek, s eszerint is viselkednek. Achim Viorel térténész szerint: még ha nem is
egy homogén népességrol van szo, ahogy egyes roma vezetok allitjak; a ro-
mak a politikai aktivizalodas szakaszaban vannak, s kialakuléban van a ro-
maniai roma nemzetiség. A romak etnikai atalakulasi folyamata zajlik, akik
elhagyjak a kitaszitottsag kozosségi allapotat, amelyet ,,cigdnynak” bélye-
geztek €s 1), modern etnikai sajatossagokra tesznek szert. Vagyis a romaniai
romak egy modern nemzeti kisebbséggé kezdenek valni (VIOREL, A. 2001).

Emlitést kell tenni a roma kisebbséggel szembeni tényleges diszkrimina-
ciorél és a roma kozosség jelentds tarsadalmi egyenl6tlenségérél. Eletkoriil-
ményeik sziikdsek €s korlatozott a szocidlis szolgéltatasokhoz vald hozzafé-
résiik. A roma kisebbség a leghatranyosabb helyzetii az oktatés teriiletén. A
nagyon rossz felszereltségli, gettd tipust roma iskoldkban csak kevés cigany
tanulonak sikeriil befejeznie a kotelezd osztalyokat és tovabbtanulni.

A romaniai romapolitika célul tlizte ki a diszkriminacio lekiizdése, illetve
mérséklése, a roma identitds megdérzése mellett a roma etnikum részvétel-
ének novelését a tarsadalmi életben. A fenti elvek megvaldsitasdban az okta-
taspolitikanak kulcsszerepe van. Ennek szellemében a roman kormdnyzat
fontos 1épéseket tett, hogy noveljék a roma gyerekek beiskoldzasat €s okta-
tasban vald részvételét, hogy megsziinjon a szegregacio és a diszkriminacio,
valamint a roma gyerekek teljes korli oktatasban részesiiljenek. Mindezek
ellenére sok roma gyerek jart elkiilonitett iskoldkba, kiilonosen vidéken,
vagy tanult elkiilonitett osztdlyokban. 2004 aprilisdban a Roman Oktatasi €s
Kutatasi Minisztérium felhivast tett k6zz¢, melyben figyelmeztetett a szeg-
regacio veszélyeire és kovetkezményeire, siirgette az iskolakat, hogy hozza-
nak 1étre deszegregécios vagy az integraciot eldsegitd terveket.
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Kiilonboz6 eurdpai unids jelentések is évek ota azt ajanljak, hogy tegye-
nek 1épéseket a hatésagok a roma kisebbségek tanulasi feltételeinek javitasa-
ra, kiilonosen a megfeleld oktatasi segédanyagok készitésére és a tanarok
képzésére. Ezzel azt kivanjak elérni, hogy a roma gyerekek ko6zosségiik tor-
ténelmérol és kultirdjarol tanuljanak, valamint elsajatitsak sajat nyelviiket. A
jelentésekben megfogalmazott javaslatok szerint az iskolaknak inkluziv (be-
fogado) iranyelveket kell kidolgozniuk, valamint olyan iskolafejlesztési ter-
veket késziteni, melyek az inkluziv szellem és gyakorlat 1étrejottét célozzak
meg. Ezeknek az elképzeléseknek az a céljuk, hogy csokkentsék a lemorzso-
lodast, segitsék a kotelezod osztalyok elvégzését, valamint egy masodik esélyt
is biztositsanak azoknak, akiknek nem sikeriilt elvégezni azokat. Sajnalatos
modon a fenti javaslatok tobbsége csak elvek szintjén jelenik meg a kor-
manyzati politikaban. Talan a legfontosabbnak az a rasszizmus és diszkrimi-
nacio elleni intézkedés tekinthetd, melyet az Oktatasi és Kutatasi Minisztéri-
um hozott 42 Megyei Iskolafeliigyeldséggel kardltve, eszerint megyei straté-
giai terveket kell késziteni az esélyegyenldség érdekében. De szolni kell tobb
olyan pozitiv intézkedésrdl is, amely arra iranyul, hogy az atlag allampolgér-
ok korében népszertsitsék a roma torténelmet €s kulturat. Ilyenek példaul
azok a kurzusok, melyeket az Oktatasi és Kutatdsi Minisztérium szervezett
azon iskolaigazgatok szamara, akiknek intézményeibe roma gyerekek jarnak,
valamint azoknak a tanaroknak, akik maguk ugyan nem roma szarmazasuak,
de roma gyerekeket tanitanak. Az Oktatasi ¢s Kutatdsi Minisztérium harom
Uj iskolai kézikonyvet adott ki a romani nyelvrdl és irodalomrdl. Az EU csat-
lakozas évében a roman kormanyzat mddszereket dolgozott ki a roma gyere-
ta elvileg a szegregacid alkalmazasat.

A fenti intézkedések azonban Ugy tlinik nem elegenddk a problémak
megoldédsara. Tovabbra is jelentds a szegregéacid, a roma tanulok tobbsége
specidlis vagy felzarkoztatd osztalyokba jar. A magas lemorzsolodasi arany
sem csOkkent, amely mogott a hatranyos tarsadalmi-gazdasagi helyzet all.
Talan a leghatékonyabb Iépésnek a kozép- és fels6foku képzésbe vald belé-
pést segitd intézkedéseket lehet megnevezni: 3000 kozépiskolai €s 40 felso-
oktatasi helyet biztositanak a roma tanuldknak.

Ugy tlinik, vannak kormanyzati kezdeményezések, kiilonosen a kisebb-
ségként vald elismerésiik, a cigany kultara elfogadéasa, az oktatéas terén elin-
ditott szegregacid felszamolasara vonatkozd modszereik, tovabbtanulast se-
gitd javaslataik tekintetében, de ezeket folyamatosan csiszolni, javitani és a
megvaldsitast kontrolalni kell.
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A SZERZOROL

Dr. M. Csaszar Zsuzsa a debreceni Kossuth
Lajos Tudoméanyegyetem torténelem-
foldrajz szakan szerzettdiplomat.
Kozépiskolai tanari éveit kovetoen a Pécsi
Tudomanyegyetem Foldrajz Intézetének
oktatdja, egyetemi docens.

2003-ban summa cum laude minagsitéssel
’ védte meg Magyarorszag oktatasfoldrajza
! k -1 | témaban PhD-értekezését.

2004 ota érdeklodése a Balkan-félsziget kutatasa felé fordult.
A PTE Kelet-Mediterran és Balkan Tanulmanyok Koézpont
igazgato-helyettese, a Balkan posztgradualis képzés vezetoje.
2005-2009 kozott a ,Magyarorszag €s a balkani térseg
interregionalis kapcsolatrendszere” OTKA kutatasi program
vezetdje.

Kutatasi teriiletei: a Balkdn tarsadalomfoldrajza, ezen belil a
térség kisebbségi és vallasi viszonyainak, valamint oktatasi
rendszereinek vizsgalata. Kutatasait a magyar koz- és
felsboktatas térszerkezete témakdrben napjainkig folytatja. Egy
konyve ,Magyarorszag oktatasfoldrajza” (2004) és kozel
kilencven tudomanyos publikacidja jelent meg.
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