MORAL ES GENEALOGIA

GEDG EvA — SCHWENDTNER TIBOR

GENEALOGIA FOGALMAT, mely a 17. szazadt6l a csaladi, szarmazasi

kapcsolatokat vizsgald torténeti segédtudomany megnevezésére

zolgalt, Nietzsche emelte be a filozdfiai gondolkodasba; A mordl
genealdégidjahoz cimli miivében ,a moril mint kovetkezmény, tinet,
maszk, tartufféria, betegség, félreértés” (KSA 5 253. 0., magyarul: 5. 0.1)
kerult vizsgilatra, Nietzsche a moralt annak eredete vonatkozasiban
értelmezte. Az eredet kérdése persze mar réges-régen foglalkoztatta a
filoz6fusokat, am a szizadforduld évtizedeiben korabban soha nem latott
modszertani tudatossaggal keriilt el6térbe e problematika. A genealdgia
kifejezés felbukkanasat azon tematikus vizsgalatok elGjelének tekinthetjiik,
melyeket néhany évtizeddel kés6bb az Ggynevezett fenomenolégiai mozga-
lom képviseldi végeztek el. Ezek a modszertanilag kifinomult fenomenologiai
vizsgalodasok arra is alkalmat adhatnak, hogy Nietzsche kisérletét azaltal
ujragondoljuk, hogy az eredetkutatas kidolgozott dimenzibit kapcsolatba
hozzuk Nietzsche gondolatmeneteivel. Pontositva, eléadasunk vezet6 kérdése
az lesz, hogy vajon Nietzsche 4ltal elmesélt torténetet a moralrdl tekinthet-
jiik-e transzcendentalis torténetnek, s ha igen, akkor milyen értelemben?

1 Husserl irdsai (Husserliana): Hu 6.: Die Krisis der europdischen Wissen-
schaften und die transzendentale Phdnomenologie. Haag, Nijhoff. 1954. Hu
15.: Zur Phdnomenologie der Intersubjektivitdt IT1. Haag, Nijhoff. 1973. Hu
20.: Die Krisis der europdischen Wissenschaften und die transzendentale
Phidnomenologie Ergdnzungsband Texte aus dem Nachlaf} 1934-1937.
Dordrecht/Boston/ London, Kluwer. 1993. Husserl magyarul: Az eurdpai
tudomanyok vdlsaga I-II. Bp., Atlantisz. 1998. Nietzsche miivei (Kritische
Studienausgabe) KSA 1.: Die Geburt der Tragodie, Unzeitgemdfe
Betrachtungen. Miinchen, de Gruyter. 1999. KSA 4.: Also spracht
Zarathustra. Miinchen, de Gruyter. 1999. KSA 5.: Jenseits von Gut und
Boése, Zur Genealogie der Moral. Miinchen, de Gruyter. 1999. KSA 6.: Der
Fall Wagner, Gotzen-Ddmmerung, Der Antichrist, Ecce homo, Dionysos-
Dithyramben, Nietzsche contra Wagner. Miinchen, de Gruyter. 1999. KSA
11.: Nachlaf} 1884-1885. Miinchen, de Gruyter. 1999. Nietzsche magyarul: A
nem moralisan folfogott igazsdgrél és hazugsagrol In: Jegyzetek és
szovegek Heidegger Bevezetés a metafizikdba cim miivéhez. Bp., Ikon.
1995. 32-36. o. Igy szblott Zarathustra. Bp., Osiris/Gond. 2000. A mordl
genealdgidjahoz. Veszprém, Comitatus. 1998. Ecce homo. In: MFSZ 1989/6,
707-784. 0.
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A transzendentale Geschichte” (Hu 15 392. o., Hu 29 87. 0.), illetve a
Jtranszendentale Historizitat” (Hu 29 80.) kifejezés a kés6i Husserl
fogalmisagahoz tartozik;2 Husserl egyik alapvet6 célja e fogalom megalkota-
saval az, hogy az egyedi torténeti események esetlegességét és a — torténetileg
létrejott — érvényes tudas a priorijat osszeegyeztesse, egységes elméletben
thrgyalhassa. Husserl azokat az eredeti értelem-alapitasokat probalja
megtalalni és leirni, melyek valamely hagyomany kezdetét jelentik. Szerinte
ezeket az eredeti értelem-alapitasokat nem egyszeriien az emberi talalékony-
sag hozza létre, hanem a mindig is az emberi létezésben rejld transzeen-
dentalis dimenzi6 felfedezésérdl és felszinre hozasardl van sz6. A létrejott
és megalapitott értelem athagyomanyozodva egy tradicid konstituens
elemévé, eldfeltevéssé valik. Az értelmeknek igy tulajdonképpen két életiik
van, el8szor is egyszeri, esetleges eseményként megalapitasra keriilnek, ez a
megalapitas mintegy koldokzsinérként koti ossze dket a transzcendentalis
szféraval; a tovabbiakban pedig ezek az értelmek megszokas és athagyoma-
nyozodas utjan leiilepednek, tradiciéva valnak. A transzcendentalis torté-
net ezek szerint azoknak az eredeti alapitasoknak az osszefiiggése, melyek
minden hagyomany mélyén ott rejlenek. Ezek ugyan egyedi események, am
a transzcendentalis szubjektivitis megnyilvanulasaiként az ebben rejlé a
priori 0sszefliggéseket juttatjik érvényre az emberi torténelemben.

A transzcendentalis torténet e fogalma természetesen szorosan kotédik
Hussserl el6feltevéseihez: a végsd megalapozas programjahoz, a transzcen-
dentalis ego 6nallo létezésének, s valamiféle torténeti teleologia lehetdsé-
gének a feltételezéséhez. Am — Husserltd] elszakadva — megalkothatjuk a
transzcendentalis torténet tagabb fogalméat is, amelyen azon konkrét
torténések sorat értjiik, amelyek a tovabbi egzisztalas lehetbségfeltételeivé
valnak. Ennyiben teh4t minden egyes embernek megvan a maga transzcen-
dentalis torténete, am valamely szaktudomany, vagy hagyomany szintén
rendelkezik ilyen torténettel. Kérdéses azonban, hogy e tagabb fogalom
elgondolhaté-e anélkiil, hogy ne feltételezziink valamiféle eleve adott for-
malis struktarat, az emberi létezés olyan a priori szerkezetét, amely jaték-
teréiil szolgal a lehet8ségfeltételek kialakulasanak. Nietzsche genealdgia-
janak most kovetkezd analizise esettanulmanyként szolgal e kérdéskorhoz.

Nietzsche A moral genealégajahoz irt el6szavaban a kovetkez&képpen
fogalmazza meg konyvének {6 céljat: ,,a moralis értékek értékét magat kell

2 Husserl még a ,belsé torténelem” kifejezést (innere Historie) is hasznalja. (Hu 6
386. o., magyarul: II. két. 70. 0.) E fogalmakkal kapesolatban 1asd Derrida
izgalmas kommentarjat.
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mar egyszer kérdéssé tenniink. ... Ezen ’értékek’ értékét altalaban adottnak,
ténylegesnek vették, amely til van minden megkérddjelezésen; mindmaig
senki a legkevésbé sem kételkedett abban, hogy a ’j0’ értékesebb a
’gonosznal’, értékesebb az emberi fejlédés, hasznossag, Kkiteljesedés
szempontjabol (az ember jovSjének tekintetében is). Hogyan? Am mi lenne
akkor, ha az ellenkezdje lenne az igaz?” (KSA 5 253. 0., magyarul: 5. 0.)

A vizsgalat tétje tehat a moral értéke maga, Am Ggy tinik, hogy itt nem
csak arrdl van szo, hogy a genealdgiai kutatas feltarja a moral eredetét,
hanem arrdl is, hogy a genealdgiai vizsgalat feltétele, hogy elGzetesen meg-
szabaduljunk attél a mélyen belénk ivédottt eldfeltételezéstil, amely szerint
a moral mint olyan jo dolog. A kiizdelem tehat egyértelmiien az eldfeltéte-
lezés szintjén zajlik, Nietzsche nem egyszertien feltarni, értelmezni akar,
hanem az emberi élet moralis el6feltevéseit kivanja radikalisan atformalni.
O maga tgy 1ép fel, mint aki megszabadult az emberiséget eddig urald
moralis el6feltevésekdl — jellemzden magat gyakran valamiféle bolygokozi
pozicidba helyezi, s mintegy kiviilrdl tekint a Foldre, ,A nem moralisan
felfogott igazsagrol és hazugsagrol” cimii iras kezdd mondatai példaul igy
szolnak: , A szamtalan villodzé naprendszerbe szétporciézott Vilagminden-
ség egyik félrees6 szegletében volt egyszer egy égitest, amelyen bizonyos
okos allatok kitalaltadk a megismerést” (KSA 1 875. 0., magyarul: 32. 0.). A
Nietzsche 4ltal el6adott torténetek a moralrdl tgy akarjak ezt a moralis
elGitéletektsl valdé megszabadulast elésegiteni, hogy megmutatjak, milyen
modon alakultak ki moralis meggydzdédéseink.

Nietzsche tobb egymassal osszefiiggs torténetet is eldad, a legfontosabb
ezek koziil kétségteleniil a szGke bestia és az aszketikus pap kiizdelme a
hatalomért. Ebben a torténetben kiilonGsen az a mozzanat a figyelemre mél-
t6, hogy a sz8ke bestia a kozvetlenséget, mig az aszketikus pap a kozvetett-
séget képviseli. A szoke bestia, azaz a nemes, el6keld harcos nem iktat be
kulonbséget a felmeruld vagyai, torekvései és tette kozé, egyenesen és
egyszeriien elveszi azt, amire sziikséglete tamad, s becsiiletesen, minden
neheztelés nélkul ontja ki ellenségei belét. Az altala kifejlesztett moralis
értékelési rend is megfelel ennek a magatartismodnak. Ezen értékelés
pozitiv jellemvonasait a nemeslelkiiség, a batorsag, a derekassag, a becstile-
tesség jelentik, mig a méasik oldalon a hitvanysag, a félresikertltség, a k6zon-
ségesség, méltatlansag allnak. Ez az értékelési mdéd a pozitiv onigenlés
kifejezGdése, az értékeld egész egyszeriien onmagat teszi meg mércének.

Az asztetikus pap viszont éppen azt a tehetetlenségbdl fakad6 bossza-
vagyat és rosszérzést szervezi meg, amelyet a sz6ke bestia onigenld kegyetlen-
sége valt ki. A hitvanyak és gyavak képtelenek egyenesen szembeszallni az
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erésekkel, am meghunyaszkodasuk, beletorédésiik nem mulik el nyomtala-
nul: tehetetlenségiik mint féreg rag benniik, kialakitva a ressentiment érzii-
letét. A tehetetlenség és bosszavagy érzését szervezi 4j értékelési modda az
aszketikus pap. Ezen értékelési mod egyik elsddleges célja az, hogy beliilr6l
aknAzza ala a széke bestiat, a masik pedig az, hogy folmagasztositsa a gya-
vat és a tehetetlent. Ennek megfelelGen itt a pozitiv értékek az alazatossag, a
megbocsatas, onmegtagadas, a negativak pedig a gonoszsag, az érzékiség,
erészakossag.

Az aszketikus értékelési rend kialakulasa azonban Nietzsche szerint
tobbet jelent mint egyszeri értékeserét; egyfel6l az emberi létezés elmélyii-
1ését, 0j dimenzidkkal val6 gazdagodasat jelenti, méasfel6l azonban az ember
végzetes megbetegedését is magaval hozza. Az elmélyiilés részben a
kozvetitettség kialakulasaval fiigg 6ssze. A sz6ke bestia tipusa, mint lattuk,
nem iktat be kiilonbséget a megkivanas és a tett kozé. ,Az erGsségtdl azt
kovetelni, hogy ne erésségként mutatkozzék ... értelmetlen lenne. A ... népi
moral Ggy kilonbozteti meg az erdsséget az erésség megnyilvanulasaitol,
mintha az erdsség mogott egy indifferens szubsztratum allna, amelynek
szabadsagdaban allna, hogy erdt fejtsen-e ki avagy sem.” (KSA 5 279. o.,
magyarul: 18. 0.) Ezzel szemben az aszkétikus értékrend hivei, akik gyavak
és gyengék a cselekvéshez, azt mondjak, legyiink jok, s tegyiink kiilonbséget
vagyaink és cselekedeteink kozott. ,,Az efféle embernek az onfenntartas, az
onigenlés 0sztonébdl adoddan sziiksége van az indifferens, valasztani képes
’szubjektum’-ba vetett hitére, amelyben minden hazugsag szentesiti magét.
... A szubjektum ... ezért volt mindmaig a legjobb hittétel a Foldon, mert lehe-
tévé tette a halandok tobbségének ... azt a szublimalt onbecsapast, hogy a
gyengeséget magat szabadsagként ... értelmezze. (KSA5280. 0., magyarul: 19. 0.)

Nietzsche e konyvében a bensGségesség és szabadsagtudat kialakulasa-
nak masik torténetét is elmeséli, e torténet sokkal régebbre nyulik vissza,
mint az el6zd, a torténelem el6tti (vorhistorisch) id6kben jatszodott le. E
torténet egyfeldl a felelsség, az igérni tudas és a szuverenitas, masfeldl
pedig a rossz lelkiismeret kialakulasanak a torténete.® A torténet elsg fel-
vonasa az az évezredeken keresztiil folytatott szornytliséges mnemotechni-
kai nevelés, amellyel megtanitottak az embereket emlékezni. Nietzsche
érzékletesen idézi fel a korabeli kinzasi mddszerek sokféleségét, melyekben

3 ,A mdsodik értekezés a lelkiismeret lélektanat mutatja be: a lelkiismeret nem
Isten hangja az emberben, mint &ltaldban hiszik, hanem a kegyetlenség
Osztone, befelé fordul, miutan nem tud kitorni és kirobbanni.” (KSA 6 352. o.
és 7606. 0.)
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a ,mnemonika legerételjesebb segédeszkozét” latja. (KSA 5 295. 0., magya-
rul: 27. 0.) A biintetés legfébb alapelvét azonban a hitelez6 — adés viszony-
bol vezeti le, eszerint ebben a korai idészakban ,egyaltalan nem azért
biintettek, mert a gonosztevét a tettéért felelosnek tartottdk”, hanem azon
elv szerint, hogy ,minden karnak megvan valahol az ekvivalense, és
ténylegesen vissza lehet fizetni, akar a kartevd fajdalma révén is.” (KSA 5
208. 0., magyarul: 28. 0.)

A legnagyobb hatast azonban nem azokra gyakorolta a biintetés, akik azt
elszenvedték, hanem azokra, akik féltek a buntetéstdl, s emiatt elnyomtak
magukban azokat a torekvéseket, melyek esetleg biintetéshez vezethettek
volna. ,Mindazon 0sztonok, amelyek a kornyezet felé nem talalnak
levezetést, befelé fordulnak — ez az, amit az ember belsévé vdlasanak
(Verinnerlichung) hivok ... Az egész belsd vilag, amely eredetileg olyan
vékony, mintha két bérréteg kozott fesziilne, olyan mértékben valt szét és
nyilt meg, nyert mélységet, szélességet, magassagot, ahogy az 0sztonok
kilsS levezetése gdtolita valt.” (KSA 5 322. 0., magyarul: 40. 0.) Nietzsche
erételjes megfogalmazéassal azt irja le, hogy miként valik az emberi
egzisztalas mélységét tekintve tobbdimenzidssa, miként valik e rétegzett
struktira az ember szimara eldfeltevéssé.

Nietzsche két torténete olvasatunk szerint bizonyos, a modern eurdpai
ember egzisztencialis strukturajat meghatarozo6 eldfeltevések kialakulasat
irja le, olyan el6feltevésekét, melyek nem csak az uralkodé moral értékelési
modjat hatarozzak meg, Am a moralitas, a benséségesség, az onmagukhoz
val6 viszony mikéntjét, belss osszefiiggéseit is rogzitik. E torténetek elmesélé-
sének terapias célja van, e kialakult elSfeltevésekbdl szeretné Nietzsche
kigyégyitani az eurdpai emberiséget, illetve 1) el6feltevéseket szeretne
kialakitani a j6v6 emberisége szaméara. Ha a fent bevezetett fogalmunkat, a
"transzcendentalis torténet’ fogalméat Nietzsche genealdogiajara alkalmazzuk,
a kovetkezdkre juthatunk:

Nietzsche altal elmesélt torténetek transzcendentalisak abban az
értelemben, hogy az emberi létezés olyan szerkezetvaltasait irjak le, mely
szerkezetek az emberi viszonyulasok lehetdségeit szabdalyozzak. Riadasul
Nietzsche olyan dimenzidk kialakulasardl beszél, melyek egészen 1j tevé-
kenységek kibontakozasat teszik lehetévé. Kiilon figyelmet érdemel, hogy itt
bizonyos az emberi cselekvést és szenvedést szabalyozo lehetGségfeltételek
létrejottérdl van szd. A terapias kisérlet maga is arra utal, hogy az eld-
feltevések szintjén bekovetkezd valtozasok igenis lehetségesnek tiinnek.
Nietzsche szerint ezek a mélységi dimenziok ténylegesen létrejonnek, a
torténelem ennyiben az emberi létet szabalyozo eléfeltételek kialakulasanak
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a torténete. Am e torténetek mélyén mégis egységes és atfogd a priori elvet
tételez Nietzsche, amely nem mas, mint a hatalom akarasa. Ez az a priori
elv az 0sszes, fent vizsgalt dtalakulas alapjaul szolgal: a sz6ke bestiat éppugy
ez az elv irAnyitja, mint a ressentiment indulatait értékelési médda szervezd
aszketikus papét.

A hatalom akarasa4 Nietzsche elképzelése szerint az ember, s minden
él6lény azon legbelsé torekvése, hogy erdit, lehetdségeit, képességeit gazda-
gitsa, novelje, erdsitse.5 A lehetGségek gazdagitasa, illetve ezekkel a kiter-
jesztett lehetSségek tényleges kibontakoztatasa mint formalis alapelv, a fent
elemzett torténetek végsé hajtoerejét adja. Az egyik oldalon tehat 1j
értékelési modoknak, az emberi létezés 0j el6feltevéseinek kialakulasat lat-
juk, a masikon pedig egy olyan eleve adott, atfogd torekvést, amely a lehet6-
ségek megsokszorozasat, kiteljesitését célozza. Ennyiben a hatalom akara-
sat olyan formalis transzcendentalis elvként értelmezhetjiik, amely 4j
értékelési modok, Gj a priorik kialakulasanak alapjaként és motorjaként
hat az emberi torténelemben. ,, A hatalom akarisara leltem mindentitt, ahol
csak élére akadtam ... e titkot pedig maga az élet arulta nékem: ‘Tme —
mondotta —, az vagyok én, aminek mindig foliil kell milnia 6nmagat.” —
irja Nietzsche a Zarathustrdban. (KSA 4 148., magyarul: 142.0.) Az
onmeghaladas (Selbst-Ueberwindung) pedig nem mas mint énmagunkon
vald tullépés, azaz transzcendencia.

A hatalom akarasat eszerint az onmeghaladas, azaz a transzcendencia
elveként értelmezhetjiik, mely elv ott babaskodik minden 1j értéktételezd

4 E kulesfogalomhoz lasd Jaspers 1981 299-309. o., Deleuze 1999 84-89. o.,
Ottmann 2000 351-355. 0., Gerhardt 135-142. o., Heidegger 1961 II. két.
263-272. o.

5 Az ’er8’ gyGztes fogalma, amellyel fizikusaink megteremtették Istent és a
vildgot, még egy kiegészitésre szorul: egy bels§ vilagot kell elismerni a
szdmara, amelyet ’a hatalom akarasédnak’ nevezek, vagyis a hatalom kinyilva-
nitsara irdnyulé kielégithetetlen végyat; avagy a hatalom hasznalatat,
gyakorlasat, mint alkoté Osztont, stb. A fizikusok éppagy nem tudjik
kiiktatni elveik koziil a "tdvolba hatast’: mint a taszité (vagy vonzd) erét. Mit
sem segit ez: minden mozgést, minden ’jelenséget’, minden 'torvényt’ csak
egy belsé torténés (innerliches Geschehen) tiineteként lehet megragadni és
az ember anal6giajat a végsGkig kiaknazni. Az allatnél lehetséges az, hogy
minden Osztonét a hatalom akarasabdl vezessiik le: a szerves élet minden
megnyilvanulasat Ggyszintén egyediil ebbdl a forrasbdl.” (KSA 11, 563. 0.)

6 Ha Nietzsche azt mondja, az élet lényege az élet fokozasa (Lebenssteigerung),
akkor az a kérdés meriil fel, hogy mi tartozik egy ilyen fokozés 1ényegéhez.
Fokozas, és f6képp az olyan, amely a fokozottban és 8 maga altal lesz végre-
hajtva, nem més mint énmagdn til nyiilas (Uber-sich-hinaus).” (Heidegger
1961 L. két. 489. o., v.6. még I1. két. 264. sk. 0.)
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aktusnal. Az Gj értékelési modok, melyek egyedi torténeti események kovet-
keztében jonnek létre, idével az emberi egzisztalas el6feltevéseivé valnak.
Nietzsche tehat — bevezetett szohasznalatunkkal — a moral transzcenden-
talis torténetét mesélte el, mégpedig gy, hogy nem csak az el6feltevések-
ben bekovetkezd szerkezetvaltasokat irta le, hanem azt a formalis a priori
elvet is megnevezte, mely ezeket a szerkezetvaltasokat atfogd elvként
meghatarozza.
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