HOLOKAUSZT ES HOSIESSEG AZ IZRAELI KOLLEKTIV
EMLEKEZETBEN

BALAZS GABOR

kollektiv emlékezet problémakore Izraelben — csak Ggy, mint a vilag

szamos mas orszagiban — nem csak a tarsadalomtudésokat foglal-

oztatja. Mivel a kollektiv emlékezet gyakran Gsszekapcsolodik az

adott tarsadalom emlékezetpolitikdjaval, ami viszont az aktualpolitikdnak és

a kiilonbo6z6 tarsadalmi agenddknak is része, ezért széles tarsadalmi rétegek
érdeklédésére is szamot tarthat.

A kollektiv emlékezettel foglalkoz6 szakirodalom szinte kovethetetlen
mennyiséglire n6tt' a Maurice Halbwachs klasszikus tanulmanyanak meg-
jelenése 6ta elmult csaknem szaz évben.2 Jelen irasomban nem kividnom
szaporitani a kollektiv emlékezet kiilonb6z6 lehetséges értelmezéseivel fog-
lalkoz6 altalanos elemzések szaméat, hanem egy esettanulmanyon keresztiil
szeretném vizsgalni a torténelem és emlékezet kapcsolatanak részletkérdését.

Halbwachs élesen szembeéllitotta a torténelmet az emlékezettel.3 Jan
Assmann lényegre toréen foglalta Ossze a mult leirasinak két — Halbwachs
altal alapvetGen kiilonbozdnek tekintett — modjat: ,,Halbwachs szerint a ’tor-
ténelem’ a kollektiv emlékezettel pontosan ellentétes moédon miikodik. Emez
csakis a folyamatossagot és hasonldsigot tartja szem el6tt, mig amaz kizaro-
lag a kiilonbségeket és a folytonossagon esett szakadasokat észleli. ElGszor is

t Bar szinte Otletszertinek tiinik a tengernyi irodalombdl barmit is kiemelni, de a
szamomra leghasznosabb miivek kozé tartoznak: Paul Connerton: How societies
remember, New York, Cambridge University Press, 1989., Gillis, John R., (szerk.):
Commemorations: the politics of national identity, Princeton, Princeton University
Press, 1994., Lewis, Bernard: History: remembered, recovered, invented, Prince-
ton, Princeton University Press, 1975., Lowenthal, David: The past is a foreign
country, Cambridge, Cambridge University Press, 1985., Pierre Nora: Realms of
Memory, New York, Columbia University Press, 1996—1998., Schwartz, Barry: "The
Social Context of Commemoration: A Study in Collective Memory," Social Forces 61
(1982) 374-402. 0., (a tovabbiakban: Schwartz, 1982) Valamint a Representations
c. folyoirat a témanak szentelt kiilonszdma: Representations 26, 1989.

2 Halbwachs, Maurice: Les Travaux de L'Année Sociologique, Paris, F. Alcan, 1925.
(Angolul: Halbwachs, Maurice, On collective memory, Chicago, The University of
Chicago Press, 1992.) E témahoz szintén fontos a posztumusz megjelent La mémoire
collective, Paris, Presses Universitaires de France, 1950. cimi miive (Angolul:
Halbwachs, Maurice, The collective memory, New York, Harper & Row, 1980.) A
tovabbiakban e m{ivének (Halbwachs, 1980) angol forditasara fogok hivatkozni.

3 Halbwachs, 1980. 78-87. o.
303



a kollektiv emlékezet a csoportot ,beliilr6l” latja, és multjanak olyan képét
igyekszik elébe tarni, amelyben alakuldsdnak minden allomasin magara
ismerhet, vagyis amely a mélyrehaté valtozasokat ily moéd elhomalyositja,
mig a ,torténelem” abraja épp az ilyen véltozasmentes korokat burkolja s6-
tétbe ,lires” intervallumok gyanant, és mindossze azt hagyja torténelmi tény-
ként érvényben, ami folyamat vagy esemény lévén valtozast mutat.”

E két jelenség alapvetd kiilonbségeit figyelembe véve nem meglepd, hogy:
»,Emlékezés és torténelem viszonyat Halbwachs szerint az egyméasra kovet-
kezés jellemzi. Ahol a multat nem tartjadk tobbé emlékezetben, vagyis nem
élik, miikodésbe lendiil a torténelem. ’A torténelem altaldban csak azon a
ponton veszi kezdetét, ahol megsziinik a hagyomany, és elhal a tarsadalmi
emlékezet.’s”®

A Halbwachs irasait értelmezd irodalom altaldban elfogadja, hogy sze-
rinte: 1. a milt minden esetben egy csoport altal 1étrehozott ,konstrukei6”,
amely a torténelemtdl elszigetelten 1étezik; 2. a torténelem és dokumentécié
térhoditasaval a kollektiv emlékezet szerepe folyamatosan csokken a modern
tarsadalomban, ahonnan felteheten el fog tlinni.

Hasonléan a Halbwachshoz, Pierre Nora is a csoportemlékezet eltlinését
jbsolta, és véleménye szerint, a torténelem altal uralt napjainkban csak az
semlékezet emlékével”, az emlékezet szérvanyos helyeivel talalkozhatunk.” A
zsid6 kollektiv emlékezettel és a zsid6 torténelemiras torténetével foglalkozo
egyik legnagyobb jelent6ségli tudos, Yosef Hayim Yerushalmi szintén azt a
tézist fogalmazta meg klasszikussa valt konyvében, hogy a zsid6 torténelem-
iras népszertiségének novekedése a zsido kozosségi emlékezet elhalasat fogja
okozni.8

A kollektiv emlékezettel foglalkozd szerz6k ,4j generaci6jabol” sokan
megkérddjelezték Halbwachs mindkét tézisét. Barry Schwartz példaul meg-
gyGzGen érvelt amellett, hogy realisabb képet kapunk, ha a torténelmet és az
emlékezetet nem két egymastol elszigetelt entitasként fogjuk fel, hanem
kolesonos fiiggést, konfliktust és interakci6t feltételeziink kozottiik. A torté-
nelmi emlékek és dokumentumok hatnak a kollektiv emlékezetben kialakult

4 Assmann, Jan: A kulturdlis emlékezet — Iras, emlékezés és politikai identitds a korai
magaskultiirdkban, Budapest, Atlantisz, 1999. 43. 0. A tovabbiakban: Assmann, 1999.

5 Assmann itt fennt emlitett Halbwachs, 1980 jelzésti m{i német kiaddsanak 103.
oldalat idézi.
6 Assmann, 1999. 45. 0.

7 Nora, Pierre: "Between Memory and History: Les Lieux de Memoire," Representations
26.1989. 12. 0.

8 Yerushalmi, Yosef Hayim: Zdchor — zsid6 torténelem és zsidé emlékezet, Budapest,
Osiris Kiadé, 2000.
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képre, alakitjak azt, de ugyanakkor a politikai, tarsadalmi agendak befolya-
soljak azt, hogy mely torténelmi dokumentumoknak tulajdonit egy adott ko-
z0sség nagyobb vagy kisebb fontossagot, és mely forrasokat tekint hangsu-
lyosnak és hitelesnek. A torténelem tehat nem az emlékezet elhalasaval
kezdddik, hanem az emlékezettel valé allandé ,targyalasban” 1étezik.9

Yael Zerubavel tobb tanulmanyaval tdmasztotta ala, hogy a modern kor-
szakban a széles korben elérhet6 torténelmi dokumentumok korabbi korok-
ban elképzelhetetlen szaporodésa ellenére a kollektiv emlékezetben a multrél
é16 képet még mindig jobban befolyasolja az ir6k, zsurnalisztak, miivészek,
véleményvezérek, politikusok értelmezése, mint a hivatasos torténészek
kutatasokkal alatdmasztott véleménye.°

frasomban Yael Zerubavel gondolatmenetét folytatva elsésorban ,hivata-
los” miivészek képzémiivészeti alkotasainak elemzését kinal6d esettanulma-
nyon keresztiil probdlom bemutatni a soar6l az izraeli kollektiv memoria-
ban az allamalapitast kovetd korszakban kialakitott képet.

A SOA AZ IZRAELI KOLLEKTIV EMLEKEZETBEN

1Idit Gal szerint a soar6l alkotott kép eddig harom jelentés valtozasi szaka-
szon ment keresztiil az izraeli kollektiv emlékezetben. Az elsG korszakban
(1948-1961) a soa pozitiv hései a zsid6 ellenéllok voltak. A mésodik kor-
szakban (1961-1980) az aldozatok valtak a fészerepl6vé, mig a harmadik
korszakban (1981 utdn) a tdlélék és a leszarmazottaik lettek a h§sok. Ebben
az irasomban csak az els6 korszakkal foglalkozom.!2

A Kkisebb és a nagyobb kozosségek (legyen szb egy egész tarsadalomrol
vagy akar csak kisebb csoportokrdl) egységessége és bels6 koherenciéja jelen-
t6s részt attol fiigg, hogy a csoportnak mennyire sikertil kialakitania egységes
onértelmezési rendszert. Az 6nértelmezést alapjaiban befolyasolja a multrél
alkotott kép, és épp ezért a kollektiv emlékezet egyik fontos szerepe az adott
csoport szempontjabol a multbdl a jelenre vonatkozo kovetkeztetések levona-
séban nytjtott segitség. A sugallt konklaziok segitenek a kozosségnek abban,

9 Schwartz, 1982. 392-394. 0

10 Zerubavel, Yael: ,The death of memory and the memory of death: Masada and the
Holocaust as historical metaphors”, Representations 45. 1994. 72-100. 0.

11 A soa sz0 a héber megfelelGje a holokausztnak. A sz6 hasznalatdnak torténetéhez
lasd: Lipsky, Haya: The Term “Shoah”: Meaning and modification in the Hebrew
language from its beginnings and to this day, in the Israeli Society, MA Thesis, Tel-
Aviv University, 1998.

12 Gil, Idit: , The Soah in Israeli collective memory: changes in meaning and protagonists”,
Modern Judaism 32:1, 2012. 76-101. 0. A tovabbiakban: Gil, 2012.
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hogy jelentést, értelmet, tAimpontot talaljon a jelen eseményeinek magyara-
zatdhoz. Nehéz elképzelni olyan nagyobb kozosséget, amely képes lenne
olyan jelen idejii onértelmezésre, amelyben nem jatszik fontos szerepet a
csoport multjardl kialakitott kép.

A torténelem és a kollektiv emlékezet egyarant a mualttal foglalkozik, de
jellegébdl fakaddan a kollektiv emlékezet nem tud érzékeny lenni a torté-
nelmi kutatds finomséagaira, részletességére és pontossagara. Izrael Allam
1948-as megalapitasa valdsziniileg az egyetlen torténelmi példa arra, hogy
egy nép majdnem két évezreden keresztiil apolta a tagjai egyéni és a kozosség
kollektiv emlékezetében az elvesztett szuverén allam emlékét, majd képes
volt Gjrateremteni az allamisagot. A Rémai Birodalom elleni felkeléseket (az-
az gyakorlatilag a 2. szazadot) kovetGen egészen a XIX. szazad végéig az volt
a jellemz6, hogy a zsid6 kozosség tagjai elsGsorban iméaikban fejezték ki kot6-
désiiket Izrael foldjéhez, de nem tettek gyakorlati eréfeszitéseket a vissza-
térés realizalasara. Amikor a XIX. szazad masodik felében a modern naciona-
lista fogalom- és érvrendszert hasznalva a cionista mozgalom vezet6i meg-
fogalmaztak igényiiket az allamisag Gjraélesztésére, az argumentaciéjukban
dontd szerepet kaptak a torténelmi hivatkozasok. A kozeli és a tavoli miltrél
kialakitott kép egyarant fontos volt a cionizmus szadmaéra, és mivel a masodik
vilaghabord — és a soa — vége minddssze harom évvel el6zte meg a zsid6 al-
lam Wjjaalapitasat, igy érthet6, hogy a soardl kialakitott kép az izraeli kol-
lektiv emlékezetben illetve a kbzbeszédben kiilondsen érdemes a figyelemre.

A torténelemtudoméiny szemszogébdl vizsgidlva a sod nem egyetlen
esemény, hanem egy Gsszetett, sok helyszinen végbemend, idében kiilonb6zd
fazisokra bonthat6 torténelmi eseménysor volt. Az egyes fazisokbol a fold-
rajzi, tarsadalmi, kulturalis, politikai sajatsdgoknak megfelelGen eltéré kovet-
keztetések, tanulsdgok vonhatbak le. Mint ahogy a maguktél értet6dé altala-
nositasokon kiviil nagyon nehéz a sod egészére érvényes megallapitasokat
megfogalmazni, Ggy a sz6 szoros értelmében nem lehet ,,A” soara emlékezni,
hanem csak annak egyes idészakaira, eseményeire. A kollektiv emlékezet
azonban gy kezeli a multat, hogy altalanositasokat fogalmaz meg, és szimbdlu-
mokon keresztiil prébalja megérteni az egész eseménysort, hiszen a kollektiv
memoria az egység, folytonossag és egyediség érzetét akarja kelteni az
emlékez6 kozosségben.

HOS ES ANTI-HOS DICHOTOMIAJA A KORAI CIONISTA IDEOLOGIA SZERINT

A kollektiv memoéria egy adott szakasza a fogalom definici6jabol kovetke-
zGen természetesen nem a semmibdl jon 1étre, hanem jelentGsen befolyasolja
annak kialakul4sat a korabbi korszakok onértelmezése. Az elsG fazis meg-
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értéséhez éppen ezért roviden vissza kell tekinteni a cionista mozgalom meg-
jelenésének és térnyerésének hatasara a zsid6 kozosség onképére. A zsidod
onkép, és ezen beliil a hGskoncepcié a XIX. és a XX. szazad fordul6jan alap-
vetGen megvaltozott. E valtozas szemléletesen bemutathat6, ha a szazadfor-
dul6 egyik legjelentésebb zsid6 festGjének, Samuel Hirschenbergnek ikoni-
kussa valt ,Az 6rok zsid6” (1899) cimi képét tekintjiik kiindulasi alapnak.

Samuel Hirschenberg: Az 6rok zsid6 (Vagy: A bolygo zsido), 1899.

Israel Museum, Jeruzsalem.
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A kép kozponti figuraja egy keresztek jelolte aton, meztelen holttestek
kozott menekiils, egyetlen ruhéjaként agyékkot6t visel§ férfi. Ez a ,bolygd
zsid6” megszemélyesiti a torténelem Osszes tildoztetésének zsido aldozatait.
A keresztek, az 4gyékkot6, és a vilag blineiért val6 passziv szenvedés témaja
miatt tobben Jézus alteregonak tekintik a kép kozponti figurajat.:s

Az idGs férfi arcan rettegés és borzalom iil, az {ild6z6kkel szembeni ellen-
allas kisérletének jelét sem mutatja, az Gtjat 6vezd holtak és az 6 ruhatlansiga
azt sugalljak, hogy 6 az egyetlen tlél, nem maradt csaladja vagy vagyona,
puszta életén kiviil semmit nem probal menteni. A képen nem latjuk az il-
dozét, de a meztelen holttestek jelzik, hogy nem képzeletének démonjai,
hanem valds veszély el6l menekiil. A menekiil§ atjat szegélyez keresztek
megerdsithetik a Jézus értelmezést, de utalhatnak arra is, hogy a XIX. szézad
végi perspektivabdl nézve a zsidosag legf6bb iildozdje a torténelem soran a
kereszténység volt.

A XIX. szazad jelentGs része optimizmusra adott okot, még Eur6pa leg-
elmaradottabb részén, az Orosz Birodalomban is beindult a moderniz4l6das
folyamata, és a zsidok helyzete javulasnak indult. Azonban II. Sindor car
meggyilkolasat kovet6en pogromsorozat tort ki. A pogromok aldozatairol
készitett fényképek bejartak az egész vilagot és megraztik az egész korabeli
eurdpai zsid6 tarsadalmat, amely abban az illdzidban élt, hogy a pogromok
végleg a multhoz tartoznak. Hirschenberg — és sok més zsidé miivész — tob-
bek kozott az oroszorszagi pogromok hatasara a zsid6 torténelmet szenvedés-
torténetként abrazoltak, a zsidok pedig gyakran az 6rok dldozatként jelentek
meg a kor miialkotasaiban.'4 A zsidok holtakként, menekiil6kként és talél6k-
ként jelennek meg ezeken a képeken; passziv hGsok, akik elszenvedik a torté-
nelem eseményeit, a velilk azonositott (és feltehet6en azonosuld) zsidod
kozosségbdl a részvét, az egylittérzés érzéseit valtja ki ez az abrazolas. Ha
hordoznak e képek pozitiv iizenetet, akkor ez leginkabb csak az lehet, hogy
zsid6 kozosség tagjai er6t merithettek bel6liik a torténelem soron kovetkezd
csapasainak elviseléséhez.

Ezzel a zsidokat szenvedd, passziv dldozatként bemutatd 6nképpel szalltak
szembe ugyanebben a korszakban a cionista mozgalomhoz csatlakoz6 mii-
vészek. A régi ethosz ,h8se” az aldozati sorsot passzivan viseld zsido6 voltis, és

13 A feltételezés kifejtését és Hirschenberg mas festményeivel valo Gsszehasonlitast
lasd: Amitay Mendelshon: Ze hais: Jesu bdomanut jiszraelit [Ecce homo: Jézus az
izraeli miivészetben], Jeruzsalem, Magnes Press, 2017. 54-55. 0.

14 A szazadfordul6 zsid6 miivészetérdl és az onfelfogas valtozasarol ldsd: Zalmona,
Yigal: Med snot omanut jiszraelit [Az izraeli miivészet sziz éve], Jeruzsalem, Israel
Museum, 2011. 11-25. 0.

15 A zsido vallas fésodra is a torténelmi passzivitast tartotta helyénval6 attitlidnek.
Tobbek kozott ezzel magyarazhat6é, hogy noha a zsidok kétezer éven keresztiil
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az 1j, nemzeti ethosz ezzel éles ellentétben alakitotta ki a maga hés ideéljat: a
fizikailag erds, testi munkéat végzé, sziikség esetén fegyvert ragado, a régi-ij
nemzeti hazat minden nehézséggel megkiizdve felépit6 héber munkas-har-
cost. Az izraeli képzémiivészet szamos alkotasan keresztiil lehetne bemutatni
ennek az j idedlnak az altalanossé valasat, de magyarorszagi vonatkozasa és
yhivatalos mivolta” okan a kecskeméti sziiletési Kluger Zoltan egyik fény-
képét valasztottam.!6 Kluger — akinek beceneve ,Izrael szeme” volt — allami
f6fényképészként dolgozott 1958-ig és fot6i hiien tikrozik a kor allami
szemléletét és a politikai elit altal sugallt idealis 6nképet.

A ,Kibuc Maabéarot” cim( fénykép (1938) a rettenthetetlen, mindenre el-
szant, munkaban és harcban edzett biiszke 1j izraeli zsidokat mutatja be,
akik mindenben ellenképét alkotjak a korabbi ,,Aldozat-zsidonak”.

Kluger Zoltan: Kibuc Maabarot, 1939. magangytjtemény.

naponta legalabb haromszor imadkoztak azért, hogy Isten visszavezesse népét az
Gshazaba, a cionista mozgalom megjelenéséig mégis viszonylag kevés olyan kor-
szakot ismeriink, amikor e cél megvaldsitasaért aktiv formaban is tettek valamit. A
torténelmi passzivitds mentalitasarol 1lasd: Ravitzky, Aviézer: A kinyilatkoztatott

vég és a zsid6 dllam, Pozsony, Kalligram, 2011. 31-75. 0.

16 Kluger életérdl és miiveirdl viszonylag részletesen szamol be az izraeli Cfat varosa-
ban taldlhat6 A Magyar Nyelvteriiletr§l Szarmazoé Zsidésag Emlékmuzeumanak
honlapja: http://baderech.hjm.org.il/Article.aspx/Hu/KlugerZoltan
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A fotén lathaté munkasok az egész napi munka utan is erejiik teljében,
energikusan, 6ntudatosan és katonas diszlépésekkel térnek vissza sajat ma-
guk teremtette otthonukba. A kép kozepén nem az aldozatokat siraté zsido
anya 4ll, hanem a fegyverként is kitlin6en hasznalhat6 vasvillat a vallan cipe-
16, férfias kinézetdi, zsid6 munkasnd. A szerepl6k nem gyengeséget, félelmet
és megalazottsagot, hanem erét, batorsagot és biiszkeséget sugaroznak. A
cionista mozgalom vezetdi szerint a modern zsido6 vilag Gtja a ,,megvaltashoz”
nem az imadkozas és egy a torténelmet ,messzirdl” iranyit6 Istenbe vetett
remény, hanem a munka és a harc, a politikai aktivitas és telepiilések alapi-
tasa. Az Gj ideél szerint megalkotott 6nkép iizenete az, hogy a torténelem mar
nem pusztan megtorténik a zsid6é néppel, hanem a nép kezébe vette annak
alakitasat és iranyitasat. Az Gj ideél sziiletésével parhuzamosan egyre negati-
vabba valt a régi hésok, a sorsukat csak elvisel§ zsidok értékelése.

AZ EMLEKEZES ELSO KORSZAKA: A MEGALAZOTT ALDOZATOK
ES A HARCOS ELLENALLOK DICHOTOMIAJA

A soar6l vald emlékezés els6 fazisa szigortian véve az allamalapitastol
koriilbeliil 1961-ig tartott, és e korszak soa értelmezése szorosan Gsszefiigg a
XX. szézad els6 felének cionista hds ideéljaval. E korszak soé felfogasa jol
tiikrozi a passziv aldozatokban és hés aktivistakban gondolkod6, méar korab-
ban kialakult binéris rendszert. E modellnek megfelelen osztottdk ketté a
vészkorszakban él§ eurépai zsidokat: az egyik oldalra keriiltek — a cionista
véleményvezérek altal tipikusnak tekintett — aldozatként viselked$ gyenge és
passziv diaszpéra-zsidok, akiket konny(i volt megalazni. A méasik oldalon
lltak, azok a kevesek, akik mar a diaszpdraban is izraeliként, ,4j héber-
ként”7 viselkedtek: a fegyveres ellenallok.

Visszatekintve nehéz elképzelni, hogy milyen kiemelked§ fontossagt volt
a korszak izraeli véleményformaldinak, politikai és ideolégiai vezéreinek a
régi, a diaszpora létezéssel azonositott zsido képének lecserélése az 1j izraeli hés
képére. Természetesen a XXI. szdzad masodik évtizedébsl méltanytalan lenne
itélkezni az orszagépit6k ideologiai sziikségleteirdl, de mégsem konnyti fenn-
tartasok nélkiil olvasni Izrael késébbi miniszterelnékének, David Ben Gurion-
nak egy 1943-ban tartott, és 1944-ben valtozatlan formaban publikalt beszédét.

»A szamiizetésben a fligglség, a megalaztatas, a szolgasag és a lealacsonyi-
tas életét éltiik. ... Nemcsak azt felejtettiik el, hogyan kell szabad emberként
élni, hanem azt, is, hogyan kell szabad emberként meghalni. Mi [t.i. a cionis-

7 Az ,4j héber” fogalmihoz és eszmetorténetéhez lasd: Peniel, Noah: ,Peretz
Smolenskin, mevaszér hachinuch haivri hdchadas” [Peretz Smolenskin, az (j héber
oktatas el6hirnoke], Svilé hdachinuch 44:2, 1984. 74-82. o.
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tak — B.G.] nem az § [t.i. a diaszpéra zsidosaga — B.G.] erétlenségiiket, tehe-
tetlenségiiket és értelmetlen aldozatukat valasztjuk! Fegyverrel a keziinkben
fogunk meghalni!”8

A beszéd kontextusdhoz tartozik, hogy Ben Gurion az izraeli kollektiv
emlékezet egy fontos helyén, Tel Chajban tartotta, (e hely Massada erédjéhez
hasonléan a végsdkig val6 kitartas és az onfelaldozé kiizdelem szimbéluma
volt a korszak szamara'9), mik6zben a Rommel vezette Afrika Korps fel-
tartéztathatatlannak tinéen nyomult elére.2° 1943-ban valés lehetéségnek
tlint, hogy a naci csapatok elérik a palesztinai brit mandatum teriiletét és ott
folytatjak — a széles korben maig arab nemzeti hsnek tekintett Haj Amin el-
Husseini az SS altal kiképzett csapatai segitségével — az eur6pai népirtast. A
kor cionista vezetGsége a beszédes ,Massada terv” nevet adta az ellenéllasi
haditervnek. Ez az elnevezés a fent emlitett és az izraeli kollektiv emlékezet
szamara alapvet6 fontossaga helyszinére és az — emlékezet szerint — ott tor-
tént eseményekre utal. Az i.sz. 1. szizadban a Rémai Birodalom elleni an.
snagy felkelés” alatt keriilt sor Massada er6djének ostromara. Az ostromrol
egyetlen irott, kortars torténelmi forrasunk van, Josephus Flavius beszamo-
16ja.2t A szoveg szerint az ostromlott var harcosai — akik Flavius szerint
egyébként a kor egyik legszélsGségesebb zsidé szektdjahoz, a szikariusokhoz
tartoztak és kozeli telepiilések kirablasabdl biztositottak a megélhetésiiket —,
latva elkeriilhetetlen vereségiiket, vezetGjiik biztatasara megolték csaladjukat
és egymast, majd az utolsonak életben maradottak ongyilkossagot kovettek
el. Fontos leszogezni: Flavius szovege nem szamol be arrol, hogy Massada vé-
déi hésiesen harcoltak a romaiak ellen; a szévegben emlitett és a romaiakat
is megindit6 hésiesség az ongyilkossaghoz sziikséges batorsag elismerésére
vonatkozik. Mivel azonban zsid6 hagyomany meglehet6sen negativan viszo-
nyul az ongyilkossaghoz (és a csaladtagok lebléséhez), és mivel Flavius nem
szamitott a vallasi hagyomany altal elfogadott zsid6 forrasnak, a massadai
események joszerivel feledésbe meriiltek, egészen 1923-ig, amikor a kdve-
tend nemzeti mitoszokat keres6 cionista gondolkoddék tjra felfedezték
Massadat a helyet, és a hozza kapcsol6do torténetet is. A kollektiv emlékezet-

18 Ben Gurion, David: ,,Cav Tel Chaj” [Tel Ch4j parancsa], Kuntres 381. 1944. 3. o.

19 Tel Chéj az izraeli kollektiv tudatban betoltott szerepérdl 14sd: Zerubavel Yael: ,Bén
Hisztoria leagad, gilgulé Tel Ch4j bazikaron d&mmami” [Torténelem és legenda
kozott — Tel Chéj valtozasa a népi emlékezetben] In. Ohana, David és Wistrich,
Robert S. (Szerk.): Mitosz vezikdron [Mitosz és emlékezet], Jeruzsdlem, Van Leer
Institution, 1996. 189-202. o.

20 A korszak izraeli cionista vezetGségének jobb megértését sokban segiti az alabbi m{:
Porat, Dina: Hdanhdga bamilkud: hdjisuv nochdch hasod, [Csapdaba keriilt
vezetGség: a[z izraeli] telepiilés a soa alatt], Tel Aviv, 1986.

21 Josephus Flavius: A zsidé habort, Budapest, Gondolat Kiadd, 1964. 234-241. o.

311



be azonban nem a torténelmi forrasban talalhat6 forméban keriilt be az ese-
mény, hiszen az ongyilkossagot (és a csaladolést) — amit Flavius vilagosan
leirt — joszerivel ignoraltak, viszont a hésies kiizdelmet — amirdl Flavius nem
tett emlitést — nemcsak hozzaképzelték, hanem a torténet egyenesen 4tala-
kult az hésies, a végs6kig kitarté ellenallas torténetévé.22 A masodik vilag-
habort alatt, amikor a Massada torténetnek ez a cionista kollektiv emléke-
zetben kialakitott verzi6ja mar beépiilt nemzeti ethoszba, a veszélyben 1évé
szentfoldi zsid6 kozosség vezetdi — koziil sokak — szadmara egyértelmi mora-
lis imperativussza valt, hogy az utols6 ember elestéig kell kiizdeni, és az ,Gj
izraeliek” igy lesznek majd halalukban is jobbak a ,régi diaszpéra zsidoknal”.
Az Izraelt védd katonék és a sodban ellenéllast tantsit6 fegyveres felkel6k
kozti parhuzamot erdsiti Nathan Rapoport két szobranak 6sszehasonlitésa is.
Mivel a korabbi téméhoz, a ,még meghalni is jobban tud6” izraeli hds
témajahoz Rapoport 1949-ben késziilt szobra kapcsoloédik szorosan, ezért
elébb ezt fogom elemezni, noha késébb késziilt, mint a mésik elemzésre ke-
riil6 alkotas. Rapoport 1949 elején vandorolt Izraelbe, ahol meglatogatta egy
régi baratjat az orszag déli részén talalhaté Negba nev(i kibucban. A Fiig-
getlenségi Habort soran, 1948 nyaran a kibuc védéi visszaverték a talerében
1év6 egyiptomi hader6t és Rapoport a helyszinen ismerte meg a hési
kiizdelemr6l sz6l6 torténeteket.23 Az ismert szobraszt annyira lenytigozték a
latottak és a hallottak, hogy hamarosan elkészitett két a hési ellenallasnak
emléket allité emlékmiimodellt, amelyek koziil a kibuc lakéi valasztottak.24

22 Massada kiemelkedGen fontos helye az izraeli kollektiv emlékezetnek, és rendkiviil
sok tanulmény foglalkozott vele. Ehelyiitt nem sziikséges ezekkel részletesen fog-
lalkozni, ezért csak az irdsomat jelentGsen befolyasolé néhany fontosabb értekezést
emlitem meg: Schwartz, Barry, Zerubavel, Yael és Barnett, Bernice ,, The recovery of
Masada: A study in collective memory,” Sociological Quarterly 27. 1986. 147-164.
0. és Zerubavel, Yael: ,The death of memory and the memory of death: Masada and
the Holocaust as historical metaphors”, Representations 45. 1994. 72-100. 0.

23 Izrael fliggetlenségi habor(jardl és a Negba kibucért foly6 harcroél lasd e két sok
szempontbdl jelentésen eltérd forrast: Herzog, Chaim és Gazit, Shlomo: The Arab
Israeli wars, Vintage Books, N.Y., 2005.

Morris, Benny: 1948: A history of the first Arab-Israeli war, Yale University Press,
New Haven, 2008.

24 A kor attitlidjére meglehet8sen jellemz§ volt, hogy Rapoport ragaszkodott hozza,
hogy a kibuc lakéi a valasztasuk el§tt alapos miivészettorténeti képzésben részesiil-
jenek és igy az egész napi kemény fizikai munka utan, az alultiplalt és faradt lako-
sok minden este drakon keresztiil hallgattdk a nagy tudasa szobrasz elGadasait a
kozépkori mivészetre csakigy kiterjedtek, mint a szocialista realizmusra. Lésd:
http://wwwi.amalnet.k12.il/sites/Mifgashim/Pages/negba.aspx
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Nathan Rapoport: Negba védéi, 1949. Izrael, Eli Sani fényképe. (A kép forrasa:
https://commons.wikimedia.org/w/index.php?curid=10051508)

A harcok 44 zsid6 aldozatdnak emlékmiive a kibuc katonai temetdjébe
keriilt. A szobor elGterében az izraeli hési mitologia harom alakja all kéz a
kézben és batran a jov6be tekintve. A kompozicié kozepén a munkas all,
jobbjan egy katonaval és baljan egy n6vérrel. A munkas idGsebb, és az izraeli
zsido6 telepiiléseket megalapité els6 bevandorldé nemzedéket jelképezi, mig a
két fiatalabb alak az j, mar Izraelben sziiletett generacio jelképe. A szobor
alapzatan a buizakalaszok a kibucban végzett mezdgazdasigi munkanak, mig
az olajfak a béke reményének szimbdlumai. Ugyanakkor a szobor (szocia-
lista) realista mivolta kifejezésre jut abban is, hogy az olajfa 4gabdl né ki a
fegyver, 6sszekapcsolva a jovébeli béke reményét a jelen honvédé haboraja-
nak valosagaval. A harom o6riasi — négy méter magas — emberalak testére
fesziild, ,lobogd” ruhéi azt sugalljak, hogy az erds ellenszélben egyszerre da-
colnak a természet és a torténelem erGivel. Bar a szobor patosza és didakti-
kus iizenete napjainkban inkabb nevetség, mintsem tisztelet targyat ké-
pezheti, &m az orszagépités koraban az Gj zsid6 nemzeti telepiilés szdmara a
puszta létért folytatott harc a mindennapi valdsag része volt. A szobor vila-
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gosan titkrozi a kor izraeli héseinek alaptipusait, akik kozos nevezdje a
torténelem alakitasanak mindennapi aspektusaban val6 aktiv részvétel.

Az izraeli aktiv harcosok és a gettofelkel6k ugyanazon mintara torténd
értelmezésére, illetve a soa két polusu felfogisara remek példa Rapoport
talan legismertebb alkotasa: A varsoi gettofelkelés emlékmiive.25 Rapoport
vars0i vallasos zsidd csalddban sziiletett, de mar fiatalon a Hasomer Hécair
nevd baloldali cionista mozgalom tagja lett. 1939-ben mar viszonylag elis-
mert fiatal miivészként menekiilt a naci megszallas elél a Szovjetunidba.
Amikor eljutottak hozza a sziil6varosa zsidosiganak sorsardl szold hirek,
még a habord alatt elkezdte tervezni a sod emlékének megorokitését. Az
emlékm{ torténetének pikantériajadhoz tartozik, hogy mig a habora utani
korszakban sokan tudl sztdlinistanak és nem elég zsidonak talaltak, addig a
sztalinista miivészeti bizottsdg a tervet azzal utasitotta el, hogy tdlzottan
nacionalista — azaz ttl zsid6.26

A szoborkompozici6 fekete marvany talapzaton all, amelynek érdekes-
sége, hogy Hitler sajat végs6 gybézelme megorokitésének céljabol hozatta
Varséba, és a habord vége utan Rapoport ragaszkodott hozza, hogy ez a
marvanytémb szolgaljon a zsid6 felkel6knek és az elpusztitott gettonak em-
1éket allito szobrot tart6 alapként.

A kompozicié tulajdonképpen négy f6 részbdl all, és minden része szim-
bolikus tizenetet kozvetit. A szobor hattereként egy hatalmas kéfal szolgal,
amely Rapoport sajat magyarazata szerint nem pusztan a gett6 falait hivatott
jelképezni, hanem utalas a Masodik Szentély egyetlen megmaradt részére, a
jeruzsalemi Sirat6falra. Rapoport ezzel a valasztasaval egyszerre utalt a zsido
nép legszentebb helyére és annak pusztulasara is. A szobor el6terében két —
az eredeti tervek szerint minden sarokban egy, tehat 6sszesen négy — menéra
(a Szentélyben hasznalt hétaga gyertyatart6) lathat6, amelyeket oroszlanok
fognak kozre.

25 Az emlékm{ torténetének részletes elemzése megtalalhatd: Young, James E.: The
biography of a memorial icon: Nathan Rapoport's Warsaw Ghetto monument,
Representations 26. 1989. 69-106 o. (A tovabbiakban Young 1989)

26 Young 1989. 80. o.
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Nathan Rapoport: A varsoéi gett6 felkelés emlékmiive, 1948. Varsd, Dr. Avishai
Teicher fényképe. (A kép forrasa:
https://commons.wikimedia.org/ w/index.php?curid=27824883)

Az emlékmiinek ezek a részei szoros kapcsolatban allnak a hagyomanyos
zsid6 szimbolikéaval, hiszen a menérak felidézik a hanuka iinnepén hasznélt
kiilonleges menorakat (ezek az ugynevezett hanukidk, amelyek csak abban
kiilénboznek a szentélybéli menoératol, hogy kilenc és nem hét aguk van),
azok pedig egyértelmiien utalnak az i.e. II. szdzadi Makkabeus felkelésre a
gorog-szir elnyomoé hatalom ellen, amely joszerivel az egyetlen olyan zsido
felkelés volt, amely sikerrel jart.27 Az oroszlanoknak, mint altalanos szimbé-
lumoknak az tizenete a harc és a hésiesség, de mivel a zsid6 kultarkoérben az
oroszlan Juda torzsének és ezen keresztiil David kiralynak is a jelképe, ezért
lathatunk benne utalast a zsid6 allam tjjasziiletésére is. (Az emlékmiivet
1948-ban avattak fel, de amikor a tervek késziiltek, Izrael megalapitisa még
csak remény targya volt.)

Az emlékmi eliils6 részén talaljuk a gettbharcosokat megorokité héttagu,
minden életkori fazist megorokit6 szoboresoportot.

27 Young 1989. 86-87. o.
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Nathan Rapoport: A varséi getté felkelés emlékmiive, 1948. Varso, Dr. Avishai
Teicher fényképe. (A kép forrasa:
https://commons.wikimedia.org/ w/index.php?curid=27824697)

A hdsok emberfeletti méretiiek és sebezhetGségiiket csak az jelzi, hogy
nem viselnek védéruhat. Valamennyien sértetlennek téinnek, eltekintve egy
az elsd vilaghabor elesettjeit idéz6, a jobb als6 sarokban elhelyezkedd fiatal
férfi alakjatol. Rapoport a halott felé helyezte el a kompozici6 kozponti
alakjat, egy latnoki tekintet(i, 6kori gorog atléta izomzataval rendelkezs és
kezében granatot tart6 férfit. Jobb oldalan egy rendkiviil férfias nGalak gép-
fegyverrel, baloldalan pedig négy, egymas felett elhelyezked alak. A bal fels§
sarokban lathat6 egy Delacroix ,,A szabadsag vezeti a népet” cimii festményét
idéz6 fedetlen kebldi anya alak28, akit langok Oveznek és magasba emeli
gyermekét. Alatta helyezkedik el egy kezében t6rt tarté fiatal fif, aki el6tt egy
utcakovet, vagy inkabb sziklat emel$ idés férfi lathaté. A szobron abrazolt
fegyverek utalnak az egyenlGtlen eréviszonyokra a gettofelkel6k és a német

28 A szoborkompozici6 masolata lathat6 a jeruzsalemi soa emlékmizeum, a Jad visém
kozponti (a varsdi gettérol elnevezett) terén, de ott a vallasos latogatok érzékeny-
ségére valo tekintettel a kebleket elfedték.
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hadsereg kozott. A kompozicié egyértelmiien a mindhalalig tarté hdésies
ellenallas apotedzisa.

Noha az emlékm{ire héberiil, lengyeliil és jiddisiil is azt vésték fel, hogy ,,A
zsid6 nép, harcosainak és martirjainak emlékére”, de ahhoz, hogy a nem
harcban elesett dldozatokat is lathassuk, meg kell keriilni az emlékmfivet, és
a hatoldalan taldlhat6 dombormiivet kell szemiigyre venni.

Nathan Rapoport: A varséi getté felkelés emlékmiive, 1948. Varso, Dr. Avishai
Teicher fényképe. (A kép forrasa: https://commons.wikimedia.org/
w/index.php?curid=27824726)

Az Izrael tizenkét torzsét szimbolizald tizenkét kiillonb6z6 életkoru zsido
alakot felvonultaté haldlmenet &bréazolas a lehet legsztereotipikusabban
kezeli a diaszpéra zsidosagat. A csoport tagjai hajlott hattal vonulnak, erét-
leniil vanszorognak, reménytelenek, jajveszékelnek vagy a sorsukat szolga-
moédon, csendben viselik. Tekintetiiket al4zatosan lesiitik a foldre, kivéve a
sor végén a multba kétségbeesetten visszatekint6 nét és a Torat vivg, arcat az
égre emeld vallasos figurat (6nmagéaban is meglehetésen kozhelyes sztereo-
tipia), aki Istent6l varja — hidba — a segitséget. Az ellenséget Rapoport szan-
dékosan arc nélkiil, csak rohamsisakjaik és szuronyaik altal a hattérbdl

7

felt{ing figurakkal jelezte.
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Rapoport sod emlékmiive klasszikus példaja a soa alatti lehetséges zsid6
magatartasformaknak a passziv aldozati sors elszenvedése és a hdsies
fegyveres ellenallas dichotomikus felosztasara. Ez az értelmezési paradigma
az allam els6 évtizedében is fennmaradt. Ezt alatimasztja a soardl vald
megemlékezés napjanak hivatalos elnevezését rogzit6 torvény, melyet 1953-
ban iktattak be — megemlékezések természetesen addig is voltak, csak a
torvényi szabalyozas hianyzott —, mely szerint az emléknap neve: ,,A soa és a
gettdlazadasok emléknapja”. Ez az elnevezés Onmagiban sokatmondo,
hiszen az egységesen kezelt so4 egész eseményfolyamébol kizardlag a gettd-
lazadasokat emeli ki kiilon emlitésre mélté eseményként. Ez a kiemelés a
kollektiv emlékezet miikodésének jellegzetes példéja, hiszen a torténelem-
kutatés szempontjabol a gettdlazadasok ritka, viszonylag kevés embert érint6
és sikertelen probélkozéasok voltak, amelyek kirobbanasaval kapcsolatban
ésszerti feltételezni, hogy sokszor legalabb akkora motivaciés er6ként szolgalt
a teljes elkeseredés, mint a hésies lelkesedés. Mégis, az Izraelben é16 zsido
kozosség vezetdi szaméara kiemelkedGen fontos volt, hogy a k6zosség emléke-
zetében egyenrangt fontossaginak t{injon a sod egésze mellett a fegyveres
ellenallok hésiessége. Az emléknapot a radi6 és az Gjsagok ezen a néven
emlitették, az allami hivatalos tinnepségeken és a beszédekben a hivatalos
elnevezést hasznaltak, igy a politikai vezet6k a maguk eszkozeivel sokat
tettek azért, hogy az izraeli kollektiv emlékezetben a kiizdelem és az aldozati
sors kettdssége valjon uralkodéva az allamisag els6 idészakaban.

A kozosség emlékezetének ilyen formaban torténd befolyasolasaban
bizonyara az, hogy az allami megalapitasa és az érte folytatott haboru egy j
korszak harcos kezdetét jelentette, amikor a kozosségnek annél pozitivabb
tizenetre volt sziiksége, mint hogy a zsidok a soa alatti tragédiajat és a potol-
hatatlan vesztességet hangsilyozzak. Tovabbi motivacio lehetett a gett6 fel-
kelbinek kiemelésére, hogy a hdsies, harcos zsid6 mitosza méar megszilardult
a cionizmus korai korszakaban, ebbe a mitoszba pedig konnyti volt beépiteni
a gettéharcosok alakjat, mig a fegyveres kiizdelmet dics6it6 hozzaallas szem-
pontjabdl az ellenallas nélkiil halalba terelt tomegek tobbnyire kimondatla-
nul ugyan, de az Gj zsid6 idealja szamos hivének szemében ,szégyenfoltnak”
szamitottak.29

Ez a hozzaallas viszonylag hamar elavult és az {innep nevének megvéaltoz-
tatasat mar 1959-ben kezdeményezték. Végiil 1961-ben az elnevezést ,A soa

29 A gyakorta hasznalt metafora az volt, hogy az dldozatok gy mentek a halalba, mint a
»nyaj a vagohidra”. A kifejezés torténetéhez és értelmezéséhez lasd: Lazar-Litai,
Hayim: ,Hem lo halchu kecon latevach” [Nem ugy mentek, mint a ny4j a vago-
hidra] Hauma 10. 1972. 231-251. 0. és Feldman, Yael S. "Not as Sheep Led to
Slaughter”?: on trauma, selective memory, and the making of historical
consciousness", Jewish Social Studies 19:3, 2013. 139-169. 0.
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és a hdsiesség emléknapja” névre modositottak. A névvaltoztatas egyik
indoka az volt, hogy a hdsiesség egy tag fogalom, amelybe az olyan
mindennapi cselekedetek is beleférnek, mint példaul a gyermekeiket 6vo
anyak magatartasa, a taplalék megosztasa masokkal, vagy a kitartas a bara-
tok mellett. E cselekedetek a rendkiviili koriilmények kozott hdsies maga-
tartassa valtak, a h@s sz6 jelentése kitagult az izraeli koztudatban és az azt
kifejez6 kozbeszédben, és az Gtvenes évek végétdl kezdve fokozatosan meg-
szlint a hésiesség fegyveres harcként torténd értelmezésének dominanciaja.

Reményeim szerint sikeriilt irdisommal alatamasztani a kollektiv emléke-
zet kutatdi ,,(j generacidjanak” azt a tézisét, hogy a torténelem nem tudja
megsziintetni a kollektiv emlékezet dont§ szerepét egy kozosség életében.
Hidba hozzéaférhetéek a kutatasok eredményei, egy csoport érdekei akar a
ytorténelem” ellenében is kialakithatjak a kollektiv emlékezetet. A torténe-
lemtSl magat jelentds részt fiiggetleniteni tudé emlékezet nem feltétleniil
azért létezhet tovabb, mert satani gonoszsagu politikusok manipulaljak a tu-
datlan tomegeket, hanem azért is mert a kovetkezetesség és a targyilagossag
valoszintileg azok az intellektualis luxuscikkek, amelyeket egyetlen nagy 1ét-
szamd, hosszt malttal rendelkezd kozosség sem engedhet meg maganak.
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