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Wir erwiihnen die in der Ziegel-
fabrik zu Debrecen (LXVIII. 5.) und in
der Kossuth-Gasse zu Gyula (LXVIII.

6.) gefundenen Schiisseln als Analo-
gien
Hinsichtlich des Datierens ist die

zweihenkelice Amphora (LXVIII. 1.)
die wertvollste. Thre Verbreitung im
letzten Jahrhundert der Sarmatenzeit
ist gross. Wir kennen sie aus Mez6tur,
von der Lenecsés-Gasse in Gyula
(1L.XVIII. 8.), sogar in drei Exemplaren
von der TUmgebung von Szentes
(LXVIII. 9.). Es ist eine Ahnlichkeit
auch mit den beiden Exemplaren von
Ceongrad-Gedahalom (LXVIII. 7. 10.).
Fine genau datierte, aber einhenkelige
Abart ist aunch aus Szeged-Mérahalom
bekannt.? Die aus demselben Griiber-
feld zum Vorschein gekommene Miinze
der Zeit Licinius des Alteren (307—323)
setzt die Amphore ins IV. Jahrhundert.
Wir finden diese Form auch in der

1 Die erwiihnten Schiisseln kennen
wir aus dem unveriffentlichten Ma-
terial von M. Parduez und wir machen
sie mit seiner giitigen Erlaubnis be-
kannt.

? 4. Alféldi: Funde aus der Hun-
nenzeit und ihre ethnische Sonderung.
— Arch., Hung. IX, T. XXVIIL 1.

Hunnenzeit und kennen eine zweihen-
kelige Abart aus Csongrad,® eine ein-
henkelige aus Peszta (bei Csongrad).*

Nach der Meinung Alfildi's ent-
wickelte sich diese Gefiissform bei der
Sarmatenbevolkerung der Tiefebene in
der Zeit vor der Hunnenperiode und
lebt auch unter den Hunnen weiter
ferts

Auf Grund dessen setzen wir also
den Tund von Dombegyhaza auf die
erste Hiilfte des IV, Jahrhunderts n.
Chr. Das Material der spiiteren Aus-
crabungen wird uns hoffentlich =zu
einem genauecren Datieren helfen.

2. Ein Grab, das Schnalle und Mes-
ser aus Fisen und e¢in Gefiiss als Bei-
gaben hatte, lag beim Wee von Hod-
mezovasarhely-Pusztakozpont, Wir se-
tzen die Zeit des Grabes nach dem Ge-
fiiss® auf die zweite Hiilfte des TIT.
Jzhrhunderts n. Chr. .

Dy. Jézsef Korek.

* Alfoldi: a. a. 0. T. XXVII. 1.

+ E. Beninger: Der westgotigch-
alanische Zne nach Mittelenropa. 1931.
S. 103. Abb, 47.

8 Alfoldi: a. a. 0. 8. 50.

8 Pdarducz: Sarmatenzeit, Bd.' TTT.
Taf. XXX, 24, XXXTV. 34 a—b., XLIV.
7 a—b. in Vorbereitung.

Az 1943. évi 6szentivani dsatdsok.

A f. évi oktober ho 11—15. kozott le-
fulyt asatas egyik célja az volt, hogy
az 1926-ban Kovaes Pal foldjén megta-
lalt kozépkori temetdé! templomit- fel-
tarjuk. Abbél a ténybdl, hogy a halom
a kozség legkiemelkedébb pontja —
mely telepiilésre kivaldéan alkalmas —,
valamint a felszinre keriilt téglatore-
dékekbél, mar akkor megallapitotta az

g Banner Jdnos: Az 6szentivini disa.
tasok, Dolg. 1928. 162—163. 1.

asato, hogy a kozépkori telepiilés temp-
loménak azon a helyen kell lennie.?
A sargafold alap egy részét fel is tarta,
de a teriilet vetésforgdja a feltarast
akkor megakadalyozta.

A templom a halom kozepén helyez-
kedett el Kovaes Pal és ozv. Széll San-
dorné foldjén.® Tengelye a Kelet-Nyu-

2 1. ott. 163. 1.
3 A halom képét lasd: Dolg. 1928.
165. 1, 18, kép.



gat irdanytol 10 fokos ecltérést mutat dél
felé, Szentélye kozel K., homlokfala
megkozelitéleg Ny. folé nézett. A tem-
plom alaprajza (1. kép) a kirives szen-
tclybol és szegletes hajobol tevodik 6sz-
szo. Hossza a falak kiils6 szélétél mér-
ve 13.20 m, szélessége 7T m. A szentély
bels6 tengelye hosszivinyban 235 1,
szélessége 3.40 m. A hajo belviliga 884
m és 520 m széles.

Az alap vastagsiga kisebh ingado-
zasokat mutat, mert a téglafalbdl sehol
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zenyitanak., Az Osszerombolt templom
téglaibol ép darabot nem taldltunk s a
toredékek a kizépméretit vékony téglak
formait mutatjik.

A halom lejtojén fekszik a templo-
mot koriilvevd  temeto, melybsl  1926-
Lan, a sok feldalt sirt nem szamitva,
kéi bolygatatlan esontvazat adstak kit
A most feltart sirok a kivetkezok:

1. sir. A szentélyben 43 em mélyen
K—Ny tajolastu, fejjel Ny-nak fekvo
152 em hosszi, meghatarozhatatlan nemii
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Abb. 1. kép.

sem maradt meg eredeti falrész, csak a
felhordott dongolt sargafild szélességo
azolgal uthaigazitoul a falak vastagsa-
ganak meghatirozasinal. A szentély ¢és
a déli oldalfal kozépértékben vett szé-
lessége 95 em. Az északi fal szélessége
a kiszogelléstol kezdve 85 em; a homlok-
fal vastagsiaga 106 em. A foldalapozas
nem minden esetben jelenti azt, hogy
‘a falnak is azonos vastagsiginak kel-
lett lenni, de az 6szentivani templom
alapozasinal a fekete talajtol olyan
ogyenes vonalban valt el, hogy nagy
valbsziniisége van annak a feltevésnek,
hogy szélessége a fal vastagsagat is je-
lenti,

A templom téglabél épiilt, amit a
szerteszéjjel heverd téglatoredékek hi-

csontviz. A kezek kinyujtva a test mel-
lett fekiidtek. Melléklete nem volt. A
viiz korhadt.

A szentély kiilsé faldnal 4 esontvaz
fekiidt egymason.

2. sir. 25 em mélyen feldilt sir, csak
a medence- és a combesontok marad-
tak meg. Melléklete nem volt.

2. sir. 48 emmélyen Ny—K irvdnyita-
su, fejjel Ny-nak fekvo, 80 em hosszi
gvermekesontviz.  Karok kinyujtva;
melléklete nem volt. A esontviz bal-
oldalan 40 em hosszan megmaradt a fa-
koporsé maradvinya.

4, sir. 55 em mélyen Ny—K-i fekie-

¢ U, o. 163, 1.; sirfelvételét lasd: 168.
1. 19. kép.



210

tésll, fejjel Ny-nak nézd, 175 em hosszi
feldult sir. A feldulas a 3. sir ratemet-
kezése kovetkeztében dllott els. Mellék-
lete nem volt. Koporséba volt temetve;
hossza a baloldaldan 175 em, a jobbolda-
lan 130 em hosszisighan maradt meg;
szélessége a fejndl 40, a hianyzé comb-
csontok helyén 45 em,

5. sir. 70 em mélységben KK—DNy
iranyitasu, fejjel DNy-nak nézd, 148 em
hosszi csontviz. A kezek a mellre kul-
esolva fekiidtek; melléklete nem volt,
A esontvaz a 4. sir alatt fekiidt.

6. sir. 65 em mélyen feldult esontvaz;
csak a combesontok és az alsé labsza-
raii voltak eredeti helyzetben. Iranyi-
tisa a tiébbi sirokkal azonos; mellék-
Jele nem volt.

7. sir. 35 em mélyen K—Ny-i fekte-
tésti, fejjel Ny-nak tajolt 154 em hosz-
szi1 mellékletnélkiili néi esontvaz. Ke-
zei a mellre voltak kulesolva.

Az 1926-ban taldlt XTT—XITI. szi-
zadra mutatod, kizelebbrél meg nem ha-
tdrozhat6, éremmellékletes sirok ecgy-
masra temetése és a most feltirt négy-
szeri ratemetkezés mutatja, hogy a te-

metét hosszabb ideig haszniltak., Kar,
hogy mellékletek hidnydban a ratemet-
kezési idoszakokat pontosabban meg-
hotarozni nem tudjuk.

A temlom az alaprajzbdl kiovetkez-
tetve romén stilusban épiilt az Arpad-
Lhazi kirdlyok uralkoddsa alatt és el-
pusztulisa utan — mely minden bi-
zonnyal a tatarjirassal hozhaté ossze-
fiigcgéshe — nem épitették at mas sti-
lusban.

Az dsatis masik célja a VIIL leli-
helyen® taldlt telepiilési hely tovabbi
feltarasa volt. A munka eredménye egy
vintai, egy aencolitikus, ezy péceli-
kultaraba tartozo, két bronzkori, hiarom
szegényes kozépkori anyagot tartalma-
z0 godor, egy feldilt zsugoritott csont-
vazas ¢segy népvandorlaskori sir volt. -
Az anyag feldolgozisa folyamatban

Y. Dr. Korek Jézsef.

i Ranner—Pdrducz: Ujabb adatok
Vinéa legréeibb kulturdjianak kronolo-
eiajihoz. Hekler emlékkonyv, S. a. —
Téth Gdbor: Ujabb Asatis az odszent-
Himli VIIL lel6helyen, Dolg. 1942, 143—

Die Ausgrabungen in Oszentivdn im Jahre 1943,

1. Die mittelalterliche Kirche. Die
Kirche lag an einem Hiigel. Die Achse
weist eine Abweichung von der nord-
ostliclien Richtung nach Siiden mit 10°
auf, das Sanktuarium schaute beinahe
nach Osten und die Stirnwand annii-
Lernd nach Westen. Thr Grundriss ist
aus dem kreishogenformigen Sanktua-
rium und aus dem eckigen Kirchen-
gehiff zusammengesetzt (4bb. 1.). Die
Liinge der Kirche ist vom aussen 13.2
1w, die Breite 7 m. Die innere Achse
des Sanktuariums ist der Liinge nach
235 m, die Breite 8.40 m. Das Inuere
des Kirchenschiffes ist 8.84 m lang und

520 m breit. Aus dem FMundament blieb
nur die aufgetragene gelbe Erdschicht
erhalten.

‘Die Kirche wurde, wie es aus dem
Crundriss gefolgert werden kann, in
Rundbogenstil am Anfang der Ar-
pédenzeit gebaut; nach der Zerstérung,
die wahrseheinlich mit dem Tartarenzug
in Zusammenhang gebracht werden
kann, wurde in keinem anderen Styl
rmgebaut.

In dem die Kirche umgebenden Gurii-
berfeld gruben wir sieben Griiber ohne
Beigabe auf.” Die gedffneten Griiber
sind nach der — in Jahre 1926 daselbst



